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NAPOMENUTI

Rada pro rozhlasové a televizni vysilani (dale jen "Rada"), jakozto ustfedni spravni ufad, v ramci
své kompetence dané § 7 pism. a) a § 8a odst. 2 pism. j) zdkona €. 40/1995 Sb., o regulaci
reklamy a o zméné a doplnéni zakona ¢&. 468/1991 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho
vysilani, ve znéni platnych predpisd, ucinnych v dobé odvysilani obchodniho sdéleni (dale jen
,zakon €. 40/1995 Sh.“), a ustanoveni § 45 zakona &. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky
a fizeni o nich (dale jen zakon &. 250/2016 Sb.), v platném znéni, a § 67 odst. 1 zakona ¢.
500/2004 Sb., spravni fad, vydala dne 20. bfezna 2018 nasledujici rozhodnuti:

|. Obvin&na spoleénost Salutem Pharma s.r.o, IC 03844013, sidlem Nadrazni 1088, Frydek, 738
01 Frydek-Mistek, se uznava vinnou ze spachani pfestupku porusenim ustanoveni 5d odst. 2
zakona €. 40/1995 Sb., dle €l. 7 odst. 3 a 4 pism. a) Nafizeni EP a Rady (EU) ¢. 1169/2011,
kterym se stanovi, Ze informace o potraviné nesméji pfipisovat jakékoli potraviné vlastnosti
umozniujici zabranit urcité lidské nemoci, zmirnit ji nebo ji vylé€it, ani na tyto vlastnosti odkazovat,
v€etné souvisejici reklamy, kterého se dopustila zadanim obchodniho sdéleni propagujiciho
doplnék stravy Parazitex, odvysilaného dne 16. fijna 2016 v ¢ase 13:28:51 hodin na programu
Prima, nebot z obsahu obchodniho sdéleni jednoznacné vyplyva, Ze pfipravek je urCen k
odstranéni parazitl, konkrétné napfiklad tasemnice, &i toxoplazmézy, a tedy k vyléceni
parazitarnich onemocnéni, pfipadné prevenci nasledkl spojenych s vyskyty parazitd v lidském
organismu.

Il. Rada dle ustanoveni § 45 zakona €. 250/2016 Sb., rozhodla uloZit pachateli Salutem Pharma
s.r.o, IC 03844013, sidlem Nadrazni 1088, Frydek, 738 01 Frydek-Mistek za spachani uvedeného
prestupku spravni trest ve formé& napomenuti, kterym se pachatel vyslovné upozorfiuje na
dusledky svého protipravniho jednani, které mu hrozi v pfipadé opakovani vySe uvedeného
protipravniho jednani, a to penézity trest. Pachateli je mozné v budoucnu ulozit pokutu ve vysi 2
000 000 Ke.

lll. V souladu s ustanovenim § 95 odst. 1 zakona ¢&. 250/2016, o odpovédnosti za prestupky, a §
6 vyhlasky €. 520/2005 Sb. uloZila Rada uc€astniku fizeni povinnost uhradit pausaini ¢astku
nakladl Fizeni ve vysi 1 000,- K& (slovy jedentisickorun) na ucet €. 3711-19223001/0710,
variabilni symbol 2017592, uhrada nakladu je splatna do péti pracovnich dnu ode dne doruceni
tohoto rozhodnuti.



Oduvodneéni:

Rada rozhodla zah4ijit se zadavatelem reklamy, spole¢nosti Salutem Pharma s.r.o, IC 03844013,
sidlem Nadrazni 1088, Frydek, 738 01 Frydek-Mistek, spravni fizeni pro mozné poruseni § 5d
odst. 2 zakona €. 40/1995 Sb., dle €l. 7 odst. 3 a4 pism. a) Nafizeni EP a Rady (EU) €. 1169/2011,
kterym se stanovi, Zze informace o potraviné nesméji pfipisovat jakékoli potraviné vlastnosti
umoziujici zabranit urcité lidské nemoci, zmirnit ji nebo ji vylé€it, ani na tyto vlastnosti odkazovat,
véetné souvisejici reklamy, kterého se mohl dopustit zadanim obchodniho sdéleni na dopinék
stravy s motivem Parazitex, odvysilaného dne 16. fijna 2016 v ¢ase 13:28:51 hodin na programu
Prima, nebot z obsahu obchodniho sdéleni jednoznaéné vyplyva, ze pripravek je uréen k
odstranéni paraziti, konkrétné napfiklad tasemnice, Ci toxoplazmoézy, a tedy k vyléCeni
parazitarnich onemocnéni, pfipadné prevenci nasledkd spojenych s vyskyty parazitd v lidském
organismu.

Popis obchodniho sdéleni:

Ve zvukové slozce jsou uvedena nasledujici tvrzeni:

Moderatorka: ,Pfejeme hezké odpoledne, moc vas zdravime. Jsou tu dalSi Vychytavky extra,
Tomas, Tereza a naSi mili hosté.*

Moderator: ,A zbystfit by méli hlavné ti, ktefi se chtéji dozvédét néco o parazitech, protoze nasim
dnesnim prvnim hostem je pan doktor Vladimir Voda a spole¢né si budeme povidat o tom, kde
vSude nas mohou paraziti ohrozovat. Krasny dobry den.”

RNDr. Viadimir Voda, Ph.D.: ,Dobry den.*

Moderatorka: ,Dobry den.”

Moderator: ,Jsou ti paraziti v nasich domacnostech pro nas opravdu nebezpeéni?*

RNDr. Vladimir Voda, Ph.D.: ,My mizeme obecné parazity, ktefi napadaji ¢lovéka, rozdélit do
dvou takovych skupin. Jsou to tzv. ektoparazité, ktefi nas napadaji pfes povrch naseho téla a
tady patfi tfeba blechy nebo klistata, o nichz vime, jak jsou nebezpecna, a pak to jsou vnitini
parazité, ktefi dokazou Zzit a rozmnoZovat se uvnitf nadeho organismu a ktefi dovedou byt
neméné nebezpecni.”

Moderatorka: ,Co jsou to vnitini parazité, a pro¢ bychom se jich méli obavat?*

RNDr. Viadimir Voda, Ph.D.: ,Tak je to Siroka Skala riznych tedy Zivo€ichl, pocinaje prvoky,
jako je napfiklad toxoplazma a nebo to mohou byt stfevni parazité, Cervi typu roupy, Skrkavky
nebo tasemnice. Tady je zajimavé to, Ze parazité se nemusi po dlouhou dobu v téle nijak
projevovat a ten problém muze nastat tehdy, kdyz se nam v téle zaCnou mnozit anebo se
dostanou na mista, kde nam mohou uskodit.*

Moderator: ,Pane doktore, jakym zpusobem se pfitomnost parazitd v lidském téle muze
projevovat?“

RNDr. Vladimir Voda, Ph.D.: ,Podivejte, kdyz jste tfeba unaveni, malatni nebo mate bolesti
bficha, zménu nahlou stolice, to muze byt vSechno zpusobeno pfitomnosti parazitd. Svétova
zdravotnicka organizace uvadi, Zze az polovina lidstva, tzn. 3,5 miliardy lidi, je promofena vlastné
témi vnitfnimi parazity a v nékterych zemich to mohou byt i vétsi Cisla, v€etné zemi vyspélych.”
Moderator: ,Pane doktore, mame tedy néjakou moznost se proti témto vnitinim parazitim
branit?*

RNDr. Vladimir Voda, Ph.D.: ,Samozfejmé. Tak jednak dodrZovat hygienu, vyhybat se rizikovym
jidlim, rizikovym mistim, omezit tfeba kontakt s domacimi zvifaty a také bych rad predstauvil,
protoze nikdy ta ochrana neni stoprocentni, jednu zhavou novinku, doplnék stravy, ktery je
zaméfen na spravnou funkci traviciho systému a také pravé na tyto parazity. Ten pfipravek se
jmenuje ParazitEX a ja jej doporucuji ze dvou divodu. Zaprvé obsahuje kombinaci extrakt deviti
rostlin a ta kombinace je sestavena podle poslednich védeckych poznatkl a také proto, ze ma
unikatni technologické provedeni.”



Moderatorka: ,Tak co konkrétné ParazitEX obsahuje, €im je zajimavy?“

RNDr. Viadimir Voda, Ph.D.: ,Tak je to stoprocentni tedy rostlinna kombinace a obsahuje
napfiklad vrcholak, ktery slouzi k tomu, Zze nam udrzuje pravé travici trakt bez parazitt, pak je to
papaja obsahujici latex, ktera vlastné negativné plsobi na vyvoj parazitu v téle, véetné teda
parazitickych €ervl, pak je to ofesak, ktery napomaha k obrané téla proti vnéjSim vlivim a jesté
dalSi zajimavé rostlinky, jako je tfeba znama kurkuma, Cesnek, pelynék, jihoamerické lapaCo
nebo tymian. A tou technologickou vyhodou je to, zZe ty extrakty jsou v kapsli, ktera nam projde
bez problému jicnem, Zaludkem, az do stfeva a teprve tam se ten obsah uvolni, tzn., ptsobi tam,
kde ma a tam, kde pravé chceme. Doporucuji uzivat jako detoxikacni kiru dvakrat ro¢né, na jare
a na podzim. ParazitEx se uziva po dobu jednoho mésice, to proto, aby se prerusily vedkeré
zivotni cykly téch parazitl, a aby byla jistota, a uzivaji se dvé kapsle denné.”

Moderator: ,Kde si mizeme ParazitEX koupit a samoziejmé kolik také stoji?*

RNDr. Vladimir Voda, Ph.D.: ,Pfipravek ParazitEX mlizeme zakoupit v Iékarnach, napfiklad v
siti Iékaren Dr. Max nebo na e-shopu www.drmax.cz za cenu 499,- korun.“

Moderatorka: ,Moc dékujeme, méjte se pékné.”

RNDr. Vladimir Voda, Ph.D.: ,Na shledanou.®

Moderator: ,Na shledanou a vy rozhodné neodchazejte od obrazovek, protoze Vychytavky extra
jesté pokracuiji.”

Jedna se o prezentaci v ramci teleshoppingového bloku Vychytavky EXTRA, formou rozhovoru
mezi moderatory a hostem Dr. Vladimirem Vodou. Konverzace informuje o tom, kde vSude mohou
byt hrozbou paraziti (rozdéleni, hrozby v domacnosti i ve venkovnim prostfedi), kratké
predstaveni jednotlivych parazitll (toxoplasma, tasemnice apod.). Zminény jsou projevy parazitu
v lidském téle (unavenost, malatnost, bolesti bficha, zména stolice).

Obrana je dle hosta dodrzovani hygieny, vyhybani se rizikovym jidlim, rizikovym mistdm,
omezeni kontaktu s domacimi zviraty. JelikoZz ochrana neni nikdy stoprocentni, doporucuje
doplnék stravy Parazitex, ktery je zaméfen na spravnou funkci traviciho systému a taktéz na tyto
parazity. Parazitex obsahuje kombinaci extrakt deviti rostlin, pfi€¢emz kombinace je sestavena
podle poslednich védeckych poznatkl a také ma unikatni technologické provedeni. Jedna se o
stoprocentni rostlinnou kombinaci a ,obsahuje napfiklad vrcholak, ktery slouZi k tomu, Ze
nam udrZuje pravé travici trakt bez paraziti, pak je to papaja obsahujici latex, ktera viastné
negativné pusobi na vyvoj paraziti v téle, véetné teda parazitickych Cervu, pak je to
oresak, ktery napomaha k obrané téla proti vnéjsim vilivim a jesté dalSi zajimavé rostlinky,
jako je tfeba znama kurkuma, ¢esnek, pelynék, jihoamerické lapa¢o nebo tymian*.

Dale je zminéna technologicka vyhoda produktu, ktera spociva v tom, Zze extrakty jsou v kapsli,
ktera nam projde bez problému jicnem, zaludkem az do stfeva, kde se teprve obsah uvolfiuje.
Nasleduje informace o uzZivani, cené a moznostech nakupu vyrobku.

Parazitex ma pfiznivé pusobit proti vnéjSim a vnitfnim parazitim. V ramci uvedené prezentace je
prostfednictvim mluvené i obrazové slozky uvedeno, o jakou kategorii produktu se jedna a
doplnék stravy je tak fadné oznacen.

Rada se zabyvala i otdzkou pouzitych vyzivovych/zdravotnich tvrzeni vztahujicich se k vrcholaku,
papaje a ofedaku, a to konkrétné v podobé ,obsahuje napfiklad vrcholak, ktery slouzi k tomu, Ze
nam udrzuje pravé travici trakt bez parazitt, pak je to papaja obsahujici latex, ktera viastné
negativné plsobi na vyvoj parazitd v téle, vcetné parazitickych Cervd, pak je to ofeSak, ktery
napomaha k obrané téla proti vnéjSim viivim®.

V souvislosti s vy8e uvedenym rozhodla Rada pozadat SZPl o stanovisko vztahujici se
k uvedenym tvrzenim, jelikoz dle naseho nazoru existovalo realné podezieni, Ze v tomto pfipadé
doslo k uziti neschvalenych tvrzeni. Rovnéz jsme méli za to, Ze ucinky pfipravku a jeho sloZeni



http://www.drmax.cz/

se vymykaiji definici doplikul stravy ve smyslu zakona €. 110/1997 Sb. o potravinach a tabakovych
vyrobcich.

Z vyjadfeni SZPI vyplyva, ,Ze v ramci obchodniho sdéleni byla pouzita zdravotni tvrzeni
navozujici u spotrebitele dojem, Ze tato potravina zbavuje lidsky organismus parazitll. VeSkera
takova tvrzeni pouZita v tomto smyslu povaZuje SZPI za tzv. lé¢ebna tvrzeni (poruseni ¢l. 7 odst.
3 nafizeni (EU) ¢. 1169/2011). Za léCebné tvrzeni povazujeme | samotny nazev Parazitex.
Samotné sloZeni Parazitexu bylo feSeno ve spolupraci s Ministerstvem zemédélstvi formou
Zadosti o stanovisko ke statusiim extraktt rostlin obsaZzenych v tomto vyrobku tzn., zda tyto slozky
podléhaji nafizeni ¢&. 258/1997 o novych potravinach a novych sloZkach potravin &i nikoliv.
Stanovisko bylo, Ze uvedené slozky — predmétné extrakty rostlin nepodléhaji nafizeni ¢.
258/1997.“

Rada nasledné provedla analyticky rozbor reklamy z pohledu jeji obrazové a zvukové slozky.

Komplexni komunikovany obsah je zaloZzen na sdéleni spocivajicim v tvrzeni, Ze pfipravek zbavi
télo vSech nezadoucich parazitu.

Podstatnou skute¢nosti je, ze jiz samotny vyskyt parazitd v lidském téle je povazovan za
onemocnéni, které je potfeba I&Cit formou jejich odstranéni. Muze byt namitano, ze v lidském
organismu se mohou pfirozené vyskytovat parazité, avSak v predmétném obchodnim sdéleni je
odkaz na toxoplazmu, roupy, Skrkavky nebo tasemnice, tedy parazity, jejichz vyskyt v lidském
téle je patologicky.

Parazitarni onemocnéni maji svoji vlastni klasifikaci B50-B94, dle Mezinarodni statistické
klasifikace nemoci a pfidruzenych zdravotnich problému.” S ohledem na tento fakt je mozné
povazovat jiz samotny vyskyt parazitd za onemocnéni. Je tedy nutné usoudit, ze deklaraci
odstranéni parazitd je mozno chapat jako lIé¢ebny postup.

V obchodnim sdéleni je explicitné vyjadfena nebezpecénost téchto parazitl: , Tady je zajimavé to,
Ze parazité se nemusi po dlouhou dobu v téle nijak projevovat a ten problém muze nastat tehdy,
kdyZ se nam v téle zacnou mnoZzit anebo se dostanou na mista, kde nam mohou uskodit.”

Na zakladé obsazenych tvrzeni je mozno konstatovat, Ze zplsob prezentace pfipravku Parazitex
muze u divaka vyvolat dojem, ze pfipravek ma schopnost I&Cit lidska onemocnéni, pfipadné jim
pfedchazet, a to formou odstranéni paraziti z téla.

Nelze ani opomenout, ze v obchodnim sdéleni je uvedena skute€nost o preventivnim ucinku
pripravku, ktery miaze zamezit Skodlivému pusobeni parazitll. , Tady je zajimavé to, Ze parazité
se nemusi po dlouhou dobu v téle nijak projevovat a ten problém muZe nastat tehdy, kdyZ se nam
v téle zacnou mnozit anebo se dostanou na mista, kde nam mohou uskodit.”

V kontextu Nafizeni EP a Rady ¢. 1169/2011 ze dne 25. fijna 2011, ¢lanku 7 odst. 3, nesméji
informace o potraviné pfipisovat jakékoli potraviné vlastnosti umoZzniujici zabranit urcité lidské
nemoci, zmirnit ji nebo ji vylécit, ani na tyto vlastnosti odkazovat, v€etné souvisejici reklamy.

Dle interpretace kontextu obrazové a zvukové sloZky s deklaraci ucinku pfipravku je mozné
dovodit, Ze divak mlze vlastnosti pfipravku spojovat s IéCebnym, respektive preventivnim,
ucinkem.

! Napftiklad Toxoplazmdza — toxoplasmosis — B 58. Blize http://www.uzis.cz/cz/mkn/index.html.



Dle ustanoveni § 5d odst. 2 zakona o regulaci reklamy musi reklama na potraviny splfiovat
pozadavky stanovené zakonem o potravinach a tabakovych vyrobcich, zejména pokud jde o
uvedeni informace naznadujici, Ze zemé pGvodu potraviny je Ceska republika, pfimo pouzitelnym
predpisem Evropské unie o poskytovani informaci o potravinach spotiebitelim a pFimo
pouzitelnymi pFedpisy Evropské unie, které stanovi pravidla pro pouziti oznaceni puvodu,
zemépisnych oznaceni a tradiCnich vyrazu. V kontextu Nafizeni EP a Rady €. 1169/2011 ze dne
25. fijna 2011, ¢lanku 7 odst. 3, nesméji informace o potraviné pfipisovat jakékoli potraviné
vlastnosti umoznujici zabranit urcité lidské nemoci, zmirnit ji nebo ji vylé€it, ani na tyto vlastnosti
odkazovat, v€etné souvisejici reklamy.

Na zakladé uvedeného vydala Rada usneseni o zahajeni spravniho fizeni pro mozné poruseni §
5d odst. 2 zakona €. 40/1995 Sb., dle €l. 7 odst. 3 a 4 pism. a) Nafizeni EP a Rady (EU) ¢.
1169/2011, kterym se stanovi, ze informace o potraviné nesméji pfipisovat jakékoli potraviné
vlastnosti umozniujici zabranit urcité lidské nemoci, zmirnit ji nebo ji vylécit, ani na tyto vlastnosti
odkazovat, v&etné souvisejici reklamy (teleshoppingu).

Spravni Fizeni bylo zahajeno pod sp. zn. RRTV/2017/592/had. Dokazovani bylo provedeno 8.
srpna 2017. Nasledné byla v ramci fizeni prodlouzena Ihlita k vyjadieni. U€astnik se k prabéhu
dokazovani vyjadfil dne 27. 12. 2017.

Vyjadreni ucastnika:

Z vyjadreni ucastnika vyplyva nasleduijici:

.S ohledem na skutecnost, Ze do konec¢ného rozhodnuti EFSA o zamitnuti téchto zdravotnich
tvrzeni je jejich pouZziti obecné pripustné, je nutno vyznam tvrzeni uvadénych v pfedmétné
reklamé ze strany ucastnika rfizeni posuzovat pravé podle tvrzeni posuzovanych v ramci
seznamu. Z uvedeného vyplyva, Ze tvrzeni ohledné ucinkG papaji i vrcholaku jsou v posuzované
reklamé pouZita ve vyznamu zcela identickém s vyznamem, v jakém jsou posuzovana ze strany
EFSA v réamci on-hold seznamu — tvrzeni ,Vrcholék slouZi k tomu, Ze nam udrzuje pravé travici
trakt bez parazit(“ zcela koresponduje s tvrzenim ,Pomaha udrzet travici trakt bez paraziti*”
posuzovanym v ramci tvrzeni ¢. 4148, stejné tak tvrzeni ,pak je to papéaja obsahujici latex, ktera
vlastné negativné pusobi na vyvoj paraziti v téle, véetné teda parazitickych cervu® zcela
koresponduje s tvrzenim ,ma negativni dopady na vyvoji parazitt, jako jsou Cervi®, posuzovanym
v ramci tvrzeni ¢. 2512. Strana 4 (celkem 5) Pfi podrobné analyze oznameni o zahajeni fizeni je
nutno konstatovat, Ze zakladem zavéru o rozporu reklamy s ¢l. 7 odst. 3 Nafizeni, potazmo s §
bd odst. 2 zak. o requlaci reklamy je pravé tvrzeni o ucincich papaji, vrcholaku a ofesaku. Zatimco
tvrzeni tykajici se papaji a vrcholaku maji jasny pravni zaklad v jejich zapisu na seznam tzv. on-
hold tvrzeni, tvrzeni tykajici se ofeSaku nemize byt shledano jakkoli v rozporu s ¢l. 7 odst. 3
Nafizeni, kdyz z néj pouze vyplyva, Ze ofeSak ,napomaha obrané téla proti vnéjsim vlivim* —
zminka o ,vnéjsich vlivech* nenaznacuje Zadnou nemoc nebo jakykoli nepfiznivy stav organismu,
ani jejich prevenci. Nicméné i toto tvrzeni ma svuj zaklad v seznamu on-hold tvrzeni, kdyZ pod ¢.
3401 EFSA posuzuje nasledujici tvrzeni:

Viyznam tvrzeni ohledné ofeSaku (,napomaha obrané téla proti vnéjsSim vlivim*) pouZitého v
posuzované reklamé tedy zcela odpovida vyznamu tvrzeni posuzovaného ze strany EFSA
LPrispiva k obrané téla proti vnéjsim viivam*. Tvrzeni o ucincich ucinnych latek pouZitych v
pfipravku tak nemohou byt divodem pro postup RRTV a pro zahajeni fizeni pro poruseni § 5d
odst. 2 zak. o regulaci reklamy. PouZiti tvrzeni o tucincich papaji, vrcholaku i ofeSaku, zafazenych
na seznam on-hold tvrzeni zaroveri znamena, Ze zminka o parazitech negativné ptsobicich na
lidsky organismus (toxoplazmé, Skrkavkach nebo tasemnicich) nezaklada rozpor s vy$e
uvedenymi pravnimi pfedpisy tykajicimi se poskytovani informaci o potravinach a regulace
reklamy — pokud se pouZita tvrzeni vztahuji obecné k parazittim, konkrétné k jejich udrzeni mimo
organismus a k uc¢inkum na jejich vyvoj, musi se tyto ucinky vztahovat i na konkrétni,



specifikované druhy parazitti jako jsou napr. toxoplazmy nebo Skrkavky. Do definitivniho vyfazeni
téchto tvrzeni z on-hold seznamu tak nelze ucinit zavér o tom, Ze se tato tvrzeni nevztahuji na
konkrétné specifikované druhy parazitu, a tedy Ze by spojeni téchto tvrzeni s konkrétnimi druhy
parazitt zakladalo rozpor s ¢l. 7 odst. 3 Narizeni. S ohledem na duvody, které RRTV uvadi v
pfedmétném oznameni a na nichz zaklada své zavéry o poruSeni § 5d odst. 2 zak. o regulaci
reklamy, tedy na uZziti tvrzeni o ucincich papaji, vrcholaku a ofeSaku, ucastnik fizeni uvadi, Zze s
pfihlédnutim k okolnosti zarazeni téchto tvrzeni na on-hold seznam odlozZenych tvrzeni nemohou
tato tvrzeni znamenat poruseni Narizeni a tedy poruSeni zak. o regulaci reklamy, nebot’ jejich
uZiti zptusobem, k jakému doS$lo v pfedmétné reklamé, pravni predpisy umozriuji. Z tohoto davodu
nemuZze byt shledano protipravnim ani uZziti oznaceni nékterych konkrétnich paraziti v pfimé
souvislosti s ucinky pfedmétnych dvou latek. Vzhledem k tomu, Zze zadné dalsSi konkrétni divody
k zahajeni fizeni oznameni o zahéjeni fizeni neobsahuje, méa ucastnik fizeni za to, Ze nebyly
dany duvody k zahajeni fizeni ze strany RRTV, a navrhuje, aby RRTV po provedeni dokazovani
zahajené rizeni zastavila.”

Doplinéné vyjadreni

,Uéastnik Fizeni pfedevsim v celém rozsahu odkazuje na své vyjadreni ze dne 21. 8. 2017.
Podstatou argumentace ucastnika rizeni je, Ze nelze akceptovat zavér uvedeny v oznameni o
zahajeni Fizeni tykajici se rozporu tvrzeni o ucincich nékterych acéinnych latek obsaZzenych v
propagovaném pripravku ,Parazitex“ a rozporu téchto tvrzeni s pravni Upravou reklamy na
doplniky stravy. Zatimco ze zavéri RRTV vyplyva, Ze v tvrzenich ohledné preventivnich Gcinkd
ucinnych latek (,vrcholék slouzi k tomu, Ze nam udrzuje pravé travici trakt bez parazitu, pak je to
papaja obsahujici latex, ktera vlastné negativné pusobi na vyvoj parazittu v téle, véetné teda
parazitickych Cervi, pak je to orfeSak, ktery napomaha k obrané téla proti vnéjs§im vlivim®)
shledava pripisovani potraviné schopnosti zabranit urcité lidské nemoci, zmirnit ji nebo ji vylécit
ve smyslu ¢l. 7 odst. 3 Narizeni EP a Rady ¢. 1169/2011, pravdou je, Ze zminéné ucinné latky
Jsou v souCasné dobé pfedmétem posuzovani Evropskym ufadem pro bezpecénost potravin
(,EFSA®) jako tzv. odloZena (,on hold“) Strana 2 (celkem 2) tvrzeni, vztahujici se k uc¢inkdm rostlin,
ktera byla na zakladé Nafizeni ¢. 1924/2006 zaslana ufadu EFSA k posouzeni, pficemz tento k
nim doposud nevydal odborné stanovisko. Ke vdem zminénym acéinnym latkam ucastnik Fizeni
uved!| konkrétni tvrzeni uvedena na seznamu, jejichZz vyznam zcela koresponduje s vyznamem
tvrzeni pouZitych v ramci pfedmétné reklamy (byt tvrzeni tykajici se vrcholéku ,napomaha obrané
téla proti vnéjSim vlivim* nijak nenaznaluje stav nemoci nebo jakkoli jinak nepriznivy stav
organismu a nemuze byt povazovan za rozporné s ¢l. 7 odst. 3 Nafizeni ¢. 1169/2011). Z hlediska
dokazovani proto povaZuje ucéastnik fizeni za klicové, aby RRTV vyhodnotila seznam on-hold
tvrzeni ve znéni platném ke dni zvefejnéni reklamy v jeho celém znéni, a to v rozsahu poloZek €.
ID 2512 (papaja), 4148 (vrcholak) a 3401 (ofeSak). V souvislosti s provedenim dikazu samotnym
znénim reklamy je ucCastnik fizeni pfesvédéen, Zze RRTV nemuze ucCinit kvalifikovany zavér o
rozporu dané casti reklamy s regulaci reklamy na doplriky stravy. Totéz rovnéz plati i o tucincich
pfedmétnych latek na konkrétné vyjmenovanych druht paraziti (toxoplazméza a Skrkavka). “

Spravni uvazeni Rady:

Z vyjadfeni ucastnika vyplyva rozporovani zaveérd skutkového jednani ve vztahu k uziti
zdravotnich tvrzeni, tedy povinnosti spojené s ustanovenim § 5d odst. 1 zakona o regulaci
reklamy.

Pfedmétem fizeni je vS8ak mozné porudeni § 5d odst. 2 zakona €. 40/1995 Sb., dle €l. 7 odst. 3 a
4 pism. a) Nafizeni EP a Rady (EU) €. 1169/2011, kterym se stanovi, Ze informace o potraviné
nesmeji pfipisovat jakékoli potraviné vlastnosti umoZznujici zabranit urcité lidské nemoci, zmirnit
ji nebo ji vylé€it, ani na tyto vlastnosti odkazovat, v€etné souvisejici reklamy, kterého se mohl
dopustit zadanim obchodniho sdéleni na doplnék stravy s motivem Parazitex, odvysilaného dne



16. fijna 2016 v Case 13:28:51 hodin na programu Prima, nebot z obsahu obchodniho sdéleni
jednoznacné vyplyva, ze pripravek je ur€en k odstranéni parazitd, konkrétné napfiklad tasemnice,
¢i toxoplazmézy, a tedy k vyléCeni parazitarnich onemocnéni, pfipadné prevenci nasledku
spojenych s vyskyty parazit( v lidském organismu.

Podle § 5d odst. 2 pism. d) véty prvni zakona o regulaci reklamy, ve znéni u€inném do 16. 8.
2015, reklama na potraviny nesmi uvadét v omyl zejména pfisuzovanim potraviné vlastnosti
prevence, oSetfovani, 1éEby nebo vyléCeni lidskych onemocnéni nebo takové vlastnosti
naznacovat. V rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 25. 9. 2008, €. j. 7 As 48/2008 — 72
je uvedeno, Ze ,[d]oplnék stravy je v souladu s plathou pravni Upravou potravinou, a proto nelze
akceptovat reklamni sdéleni, které tuto potravinu zplisobem prezentace a charakteristikou pfiblizi
léCivim, az dokonce vyvola dojem, Ze v podstaté se jedna o léCivo. Zadavatel reklamy je
samoziejmé opravnén uvadét pravdivé informace ohledné vlastnosti nabizeného doplfiku stravy,
avSak je zaroven predevsim povinen spotfebitele zfetelné a jasné informovat o tom, ze jde pouze
o doplnék stravy, a nikoliv o I&€ivo, které by v pfipadé onemocnéni mélo léCivy Ucinek. (...) vyklad
citovaného ustanoveni neznamena absolutni nemoznost reklamy na doplnék stravy nebo
dokonce zakaz uvadét o nabizeném vyrobku pravdivé informace. Je pouze nutné spotfebitele
dostate¢né informovat o povaze vyrobku, kterym je doplnék stravy, se sdélenim o ucincich a
pusobeni latek obsazenych v pfipravku a zietelné uvést, Zze se nejedna o léCivo a ze v pfipadé
zdravotnich potiZi je tfeba se obratit na Iékare.”

Citovany pravni nazor byl poté potvrzen i rozsudkem NSS ze dne 23. 9. 2009, €. j. 1 As 49/2009
- 45, v némz bylo konstatovano, Ze ,[p]Jro naplnéni skutkové podstaty spravniho deliktu podle
ustanoveni § 5d odst. 1 pism. d) zakona o regulaci reklamy neni rozhodné, zda byly v reklamé
na doplnék stravy uvadény pravdivé informace o ucincich uzivani prezentovaného pfipravku, ale
zda kombinace obsahu reklamniho sdéleni a jejiho grafického zpracovani muze vzbuzovat v
adresatech reklamy dojem, ze prezentovany doplnék stravy je Iékem nebo pfipravkem schopnym
lidské choroby Ié€it nebo jim predchazet. NejvySSi spravni soud proto dospél ve shora
jmenovaném rozhodnuti k zavéru, ze pro naplnéni skutkové podstaty je dostacujici, pokud je na
takové schopnosti pfipravku obsahem reklamniho sdéleni pouze odkazovano.”

Ugastnik ve svém vyjadieni dale namita, Ze v reklamnim spotu byla vyuZita schvalena zdravotni
tvrzeni (pfipadné tvrzeni na tzv. ,on hold seznamu®, respektive, Ze jde o tvrzeni z tzv. on hold
seznamu. V tomto pfipadé Rada odkazuje na rozsudek ze dne 17. 1. 2014, €. j. 4 As 98/2013 -
88, kde Nejvyssi spravni soud ve vztahu k uziti zdravotnich tvrzeni konstatoval: ,je tfeba zasadné
odliSovat (zakazané) tvrzeni o viastnostech vyléc¢eni lidské nemoci na jedné strané a zdravotni
tvrzeni ve smyslu nafizeni &. 1924/2006, véetné tvrzeni o snizovani rizika onemocnéni, ktera jsou
za urcitych podminek pfipustna, na strané druhé. V pfipadé zdravotnich tvrzeni ve smyslu
citovaného nafizeni je pak nutné provést podrobnéjsi posouzeni toho, zda se jedna o tvrzeni
schvalena, pripadné o tvrzeni do¢asné povolena ve smyslu pfechodnych ustanoveni narizeni ¢.
1924/2006, jak NejvysSi spravni soud vyloZil v citovaném rozsudku ve véci Hemostop. PFfipadné
zpochybnéni aplikace § 5d odst. 2 pism. d) zakona o regulaci reklamy tak pfichazi v tvahu pouze
v pripadé, Ze by stéZovatelce bylo kladeno za vinu klamavé reklamni sdéleni tykajici se prevence,
respektive snizovani rizika onemocnéni. V nyni posuzované véci byla stéZovatelka postiZzena, jak
vyplyva z napadeného rozhodnuti, za televizni reklamu pripisujici doplriku stravy multiiMUN akut
vilastnosti vyléc¢eni lidské nemoci.”

| pfes vyuziti schvalenych zdravotnich tvrzeni, v kontextu rozhodnuti NejvysSiho spravniho
soudu, mlze byt celkové vyznéni reklamy v rozporu s § 5d odst. 2 dle ¢l. 7 odst. 3 a 4 pism. a)
Nafizeni EP a Rady (EU) €. 1169/2011.



Jak jiz bylo zdGraznéno, samotny vyskyt parazit( v lidském téle je povazovan za onemocnéni,
které je potfeba IéCit formou jejich odstranéni. Mize byt namitano, ze v lidském organismu se
mohou pfirozené vyskytovat parazité, av3ak v pfedmétném obchodnim sdéleni je odkaz na
toxoplazmu, roupy, Skrkavky nebo tasemnice, tedy parazity, jejichz vyskyt v lidském téle je
patologicky.

Parazitarni onemocnéni maji svoji vlastni klasifikaci B50-B94, dle Mezinarodni statistické
klasifikace nemoci a pfidruzenych zdravotnich problému.? S ohledem na tento fakt je mozné
povazovat jiz samotny vyskyt parazitd za onemocnéni. Je tedy nutné usoudit, Ze deklaraci
odstranéni parazitd je mozno chapat jako lé¢ebny postup.

V obchodnim sdéleni je explicitné vyjadfena nebezpecnost téchto parazitl: , Tady je zajimavé to,
Ze parazité se nemusi po dlouhou dobu v téle nijak projevovat a ten problém muzZe nastat tehdy,
kdyz se nam v téle zacnou mnozit anebo se dostanou na mista, kde nam mohou uskodit.*

Na zakladé obsazenych tvrzeni je mozno konstatovat, Ze zplsob prezentace pfipravku Parazitex
muze u divaka vyvolat dojem, ze pfipravek ma schopnost IéCit lidska onemocnéni, pfipadné jim
pfedchazet, a to formou odstranéni parazitl z téla.

Nelze ani opomenout, Ze v obchodnim sdéleni je uvedena skuteénost o preventivnim ucinku
pfipravku, ktery mize zamezit Skodlivému pusobeni parazitl. , Tady je zajimavé to, Ze parazité
se nemusi po dlouhou dobu v téle nijak projevovat a ten problém muZe nastat tehdy, kdyzZ se nam
v téle zaénou mnozit anebo se dostanou na mista, kde nam mohou uskodit.”

V kontextu Nafizeni EP a Rady ¢. 1169/2011 ze dne 25. fijna 2011, ¢lanku 7 odst. 3, nesméji
informace o potraviné pfipisovat jakékoli potraviné vlastnosti umoZznujici zabranit urcité lidské
nemoci, zmirnit ji nebo ji vylécit, ani na tyto vlastnosti odkazovat, v€etné souvisejici reklamy.
Dle interpretace kontextu obrazové a zvukové sloZky s deklaraci ucinku pfipravku je mozné
dovodit, Ze divak mlze vlastnosti pfipravku spojovat s IéCebnym, respektive preventivnim,
ucinkem.

S ohledem na vySe uvedené ma Rada za prokazané, Ze doSlo k poruseni § 5d odst. 2 zakona €.
40/1995 Sb., dle €l. 7 odst. 3 a 4 pism. a) Nafizeni EP a Rady (EU) ¢. 1169/2011, kterym se
stanovi, ze informace o potraviné nesméji pfipisovat jakékoli potraviné vlastnosti umoznujici
zabranit urcité lidské nemoci, zmirnit ji nebo ji vylécit, ani na tyto vlastnosti odkazovat, véetné
souvisejici reklamy.

Na zakladé vySe uvedeného rozhodla Rada, Ze nejsou dany duvody pro zastaveni fizeni o
prestupku a v souladu s prvkem generalni prevence v daném pfipadé splnilo ucel samotné fizeni
o prestupku, a proto Rada za spachani uvedeného prestupku uklada spravni trest ve formé
napomenuti, kterym se pachatel vyslovné upozorfiuje na disledky svého protipravniho jednani,
které mu hrozi v pfipadé opakovani vySe uvedeného protipravniho jednani, a to penézity trest.

Pachateli je mozné v budoucnu uloZit pokutu ve vysi 2 000 000 K& za poruseni § 5d odst. 2 pism.
b) zakona €. 40/1995 Sb.

2 Napfiklad Toxoplazmdza — toxoplasmosis — B 58. Blize http://www.uzis.cz/cz/mkn/index.html.



V souladu s ustanovenim § 95 odst. 1 zakona &. 250/2016, o odpovédnosti za prestupky, a § 6
vyhlasky €. 520/2005 Sb. ulozila Rada ucastniku fizeni povinnost uhradit pausalni ¢astku nakladd
fizeni ve vysi 1 000,- K¢ (slovy jedentisickorun) na ucet €. 3711-19223001/0710, variabilni symbol
2017592, uhrada nakladu je splatna do péti pracovnich dnll ode dne doruceni tohoto rozhodnuti.

Poucéeni
Proti tomuto usneseni neni dle § 66 zakona ¢. 231/2001 Sb. mozno podat zalobu.

Ivan Krejci
pfedseda Rady

pro rozhlasové a televizni vysilani
elektronicky podepsano





