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misto 25.2.2025, Praha

ROZHODNUTI

Rada pro rozhlasové a televizni vysilani (dale jen Rada), jakozto Ustfedni spravni ufad v ramci
své kompetence dané ustanovenim § 5 odst. 1 pism. f) zakona &. 231/2001 Sb., o provozovani
rozhlasového a televizniho vysilani a o zméné dalSich zakon(, v platném znéni (dale jen zakon
€. 231/2001 Sb.), dle ustanoveni § 60 odst. 3 pism. d) a dle ustanoveni § 60 odst. 7 pism. c)
zakona €. 231/2001 Sb., rozhodla v fizeni o prestupku vedeném podle zakona €. 250/2016 Sb.,
0 odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich (dale jen zakon €. 250/2016 Sb.), takto:

Obvinény provozovatel televizniho vysilani Magical roof s.r.o., IC: 4899784, se sidlem
Vaclavské namésti 831/21, Nové Mésto, 110 00 Praha 1, se uznava vinnym ze spachani
prestupku dle ustanoveni § 60 odst. 3 pism. d) zadkona &. 231/2001 Sb., kterého se
dopustil porusenim ustanoveni § 32 odst. 1 pism. g) zadkona ¢&. 231/2001 Sb., a to tim, ze
dne 5. Cervna 2024 od 20:20 hodin odvysilal na programu JOJ Family pofad Nahota na
prodej. Pofad obsahoval scény, které ztvarnovaly hrubé nasili: to se tyka zejména casti,
v niz se stfetne gang Romu se skinheady (v ¢ase vysilani od 21:11:33 do 21:15:30 hod.),
ktera obsahuje scény zobrazujici biti, kopani, Skrceni atd.; dale Casti s naturalisticky
vyobrazenym vyhrozovanim divce romskym gangem, kdy je mlada Zena v pfimém
ohrozeni zivota (Cas 21:28:55 - 21:29:50 hod.); a dale sekvence, kdy muz feze Zenu
nozem po tvafi (¢as 21:54:43 hod.). Tyto nasilné scény mohou vést u nezletilych osob ke
vzniku uzkostnych a traumatizujicich stavl. Dale pofad obsahuje erotické a sexualni
scény, zahrnujici explicitni sexualni chovani, zejména zabéry z pornografickych filmd,
které jsou pferuSované promitany z VHS kazety, majici v souctu stopaz kolem 40 sekund
(pFiblizné v Case 21:24:37 - 21:25:40 hod.), zobrazujici BDSM praktiky v podobé tryznéni
a bicovani postav ve specialnich kostymech, pfi némz jak muzZska i Zenska postava hlasité
kiiCi, pficemz v jedné scéné je spoutany muz, jemuz je patrné velkymi kleStémi
deformovan penis; dale explicitni zabér (v ase kolem 21:51:25 hod.), kdy Zzena muzi
provadi oralni sex; dale prferuSovana scéna z erotického klubu (€as 21:30:45 - 21:31:20
hod. a 21:31:53 - 21:32:24), ve které nazi muz se Zenou pfedvadéji kopulaéni pohyby.
Tyto scény mohou mit negativni vliv na zdravy psychosexualni vyvoj nezletilych osob,
nebot’ uvedené sekvence mohou u déti vzbudit pfedCasny zajem o sexualni oblast a
rovnéz mohou u nezletilych vytvaret pokfivené vnimani sexualniho chovani. Pofad tak
mohl narusit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj nezletilych osob.
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ll. Za prestupek se pachateli v souladu s ustanovenim § 60 odst. 7 pism. c) zakona ¢.
231/2001 Sb., ustanovenim § 35 pism. b) a § 46 odst. 1 zakona ¢. 250/2016 Sb.,
uklada pokuta ve vysi 50 000 K¢.

Pokuta je splatna ve |h(té 30 dnli ode dne pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet 3754-
19223001/0710, variabilni symbol 2024948.

lll.  Vsouladu s ustanovenim § 95 odst. 1 zakona ¢. 250/2016 Sb., a § 6 odst. 1 vyhlasky
€. 520/2005 Sb., uklada Rada pachateli povinnost uhradit pausalni ¢astku nakladu
fizeni ve vysSi 2 500 K¢.

Uhrada nakladd fizeni je splatnd do péti pracovnich dni ode dne dorudeni tohoto

rozhodnuti na uc€et €. 3711-19223001/0710, variabilni symbol 2024948.

Oduvodnéni:

a) zahajeni fizeni o pfestupku:

Magical roof s.r.o., je provozovatelem celoplo$ného televizniho vysilani programu JOJ Family
Sifeného prostfednictvim pozemnich vysilacl, na zakladé licence ze dne 23. srpna 2016, sp. zn.
2016/645/SMU/Mag.

Rada na zakladé reSerSe programu zjistila, Zze provozovatel odvysilal dne 5. ¢ervna 2024
od 20:20 hodin na programu JOJ Family porad Nahota na prodej.

Od provozovatele Magical roof s.r.o., byl proto vyzadan zaznam (zadost ze dne 24. Cervna 2024,
¢. j. RRTV/7585/2024-bur; JID: 639811-RRTV). Provozovatel zaznam obratem zaslal
prostfednictvim ulozisté ftp. Poskytnuty zaznam je &lenén na tfi Casti, kazda v délce jedné hodiny:

e 1.zaznam - 20.00-21.00 hodin

e 2.zaznam — 21.00-22.00 hodin

e 3.zadznam — 22.00-23.00 hodin

Naslednym monitoringem zaslaného zaznamu bylo zjisténo, ze inkriminovany pofad Nahota na
prodej zacal ve 20:20:22 hodin a skoncil v Case 22:25:40 hod. Pofadu nepfedchazelo zadné
upozornéni.

Porad obsahoval nasledujici problematické scény:

Scény, které ztvarriovaly hrubé nasili:

To se tyka zejména &asti, v niz se stfetne gang Romu se skinheady (v ¢ase vysilani od 21:11:33
do 21:15:30 hod.), ktera obsahuje scény zobrazuijici biti, kopani, Skrceni atd.
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Ve stfetu Romu se skinheady dochazi k hromadné bitce, ktera je snimana jednak vzdalené&jSim
zabérem, kdy se na ulici navzajem biji zastupci obou skupin. Tento stfet je vyobrazen také
souCasné ve vice stfizich, kdy jsou vyobrazeny kratSi detailni sekvence boja c¢lend
znepratelenych skupin jeden na jednoho, pfipadné kdy vice &lenu jedné skupiny uto&i proti
jednomu ¢&lenovi druhé skupiny. Tyto detailni kratké zabéry sestavaji z biti, kopani, Skrceni,
drzeni oponentu, aby ho ostatni mohli bit, pfipadné hazeni oponentti do zdi, nebo popelnic.

Krev se objevuje v asi pétivtefinové scéné (realny €as: 21:13:37), kdy je pfi bitce muz svym
soupefem hozen a narazi do zdi, nasledné se za¢ne postupné sunout k zemi, pfiemz po zdi teCe
krev. Zabéry ze stietu jsou doprovazeny hudbou, ktera posiluje v divakovi pocit napéti a negativni
vnimani scény, vytvafi tisnivou a uzkostnou atmosféru. Vyobrazeni nasilné sekvence bitky obou
skupin dokresluji ob&asné zvuky bijicich se muzl (napfiklad Fvani, Upéni, ¢i hekani).

& JO)_FAMILY_2024-06-05_21-00-00.ts - Multimedialni pfehravac VLC = a X
Média Piehravéni Zwuk Video Titulky Nastroje Zobrazit Napovéda

Ofamily

I —————— 10001

2. zaznam — 00:13:40 (realny &as: 21:13:40)
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A JO)_FAMILY 2024-06-05_21-00-00.t5 - MultimediaInf prehravaé VL.C — o X
Média Piehrévini Zvuk Video Titulky Mastroje Zobrazit Napovéda

1520

2. zaznam — 00:15:20 (realny &as: 21:15:20)

Casti s naturalisticky vyobrazenym vyhroZovanim divce romskym gangem, kdy je mlada Zena v
pfimém ohrozZeni zivota (€as 21:28:55 - 21:29:50 hod.):

Tfi ¢lenové romského gangu pfijdou za pracovnici nejspi§ zoologické zahrady, kterou chyti a
nasilné drzi, aby jim fekla informace o jejich pronasledovateli, kterym je ve skute€nosti novinar
Egon (Lukas Vaculik). Zena opakované s vystrasenym hlasem Fekne, Ze nic nevi. Nasledné jeden
z muzl drzicich Zenu zavola svého partaka, ktery vyjde zpoza rohu a vytahne nuz. Nasleduje par
vtefinovy zabér na Zzenu, ktera je zdéSena a nasledné fekne spojeni: ,Ne, prosim vas nel“ \\zapéti
ji jeden z €lenu gangu vede ke kleci s medvédem, zatimco zena Upi a prosi, aby ji nic neudélali.
Clen gangu néasledné pritiskne Zen& hlavu na zem ke kleci s medvé&dem a druhy zaéne klec
otvirat. Zena kvuli obavé z toho, Ze ji medveéd zabije, hlasité kfi¢i a dirazné pronasi: ,Ne, ne!“ Asi
za Ctyfi vtefiny ji jeden €len gangu pokyne, aby mluvila. Na to zena odpovi, Ze se jen bavila s
jednim novinafem. Vzapéti se klec rychle uzavie a pfichdzi novy zabér. Ve scéné je
naturalisticky vyobrazeno vyhrozovani divce romskym gangem, ktery ji také v Uvodu
zadrZeni sprosté nadava. Nasledné scéna pfejde do jejiho pfimého ohrozeni na zivoté. Az poté,
co uto¢nikiim fekne pozadované informace, toto ohrozeni kondéi.

Stranka 4 z 17



& JOJ_FAMILY_2024-06-05_21-00-00.1s - Multimedialni pfehravaé VLC
Média Prehravéni Zwuk Video Titulky Nastroje Zobrazit Napovéda

237

2. zaznam — 00:29:37 (readlny &as: 21:29:37)

Dramati¢nosti na celé sekvenci pfidavaji nadavky gangu a také upéni a vfiskani zeny. Scéna je
vyobrazena naturalisticky a Ize se divodné domnivat, Ze jeji zhlédnuti (zejména mladSimi divaky)
muZze byt traumatizujici.

Problematicka je i sekvence, kdy muz reze Zenu nozem po tvari (8as 21:54:43 hod.).

& JOJ_FAMILY_2024-06-05_21-00-00.ts - Multimediaini pfehravaé VLC = a X

Média Piehravéni Zwuk Video Titulky Nastroje Zobrazit Napovéda

| MB\ AO-'.

2. zaznam — 00:54:43 (realny Cas: 21:54:43)

10001
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Tyto nasilné scény mohou vést u nezletilych osob ke vzniku tUzkostnych a traumatizujicich
stavdl.

Dale pofad obsahuje erotické a sexualni scény, zahrnujici explicitni sexudlni chovani, zejména
zabéry z pornografickych filmu, které jsou prferusované promitany z VHS kazety, majici v souctu
stopaz kolem 40 sekund (pfiblizné v ase 21:24:37 - 21:25:40 hod.), zobrazujici BDSM praktiky
v podobé tryznéni a biCovani postav ve specialnich kostymech, pfi némz jak muzska i Zenska
postava hlasité kfiCi, pficemz v jedné scéné je spoutany muz, jemuz je patrné velkymi kleStémi
deformovan penis;

Objevuje se zde bi€ovani postav, pfi némz jak muzska i zenska postava hlasité kfi¢i a maji na
sobé obleCené specialni kostymy, v jedné ze scén je pak pravdépodobné snaha ostatnimi herci
v pornofilmu pfivazanému muzi velkymi kleStémi néjakym zpusobem znetvorit penis. Muz
sice po chvili kfi¢i, ale zabér poSkozovani penisu klestémi zobrazen neni, takze neni jasné, co
jeho kfik vlastné zpUsobilo. Posledni sekvence je asi 3vtefinovy zabér (v Case kolem 21:51:25),
kdy zena muzi provadi oralni sex.

2. zaznam — 00:24:40 (realny Cas: 21:24:40)
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£ JOJ_FAMILY_2024-06-05_21-00-00.ts - Multimedialnf pfehravac VLC
Média Prehravani Zwuk Video Titulky Nastroje Zobrazit Napovéda

2. zaznam — 00:24:49 (realny Cas: 21:24:49)

& JOJ_FAMILY 2024-06-05_21-00-00.ts - MultimediaIni pfehravaé VLC

Media Prehrévani Zvuk Video Titulky Nastroje Zobrazit Napovéda

2458

2. zaznam — 00:24:55 (readlny Cas: 21:24:55)

1001
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& JOJ_FAMILY_2024-06-05_21-00-00.ts - Multimedialnf pfehrava¢ VLC = a x

Média Prehravini Zwuk Video Titulky Néstroje Zobrazit Napovéda

Ofamily

2. zaznam — 00:25:17 (realny Cas: 21:25:17)

Explicitni zabér (v ase kolem 21:51:25 hod.), kdy Zena muzi provadi oralni sex:

& JOJ_FAMILY_2024-06-05_21-00-00.ts - Multimedialni pfehravaé VLC = a X

Media Prehrévani Zvuk Video Titulky Nastroje Zobrazit Napovéda

Ofamily

2. zaznam — 00:51:27 (redlny Cas: 21:51:27)

Dale prerusovana scéna z erotického klubu (€as 21:30:45 - 21:31:20 hod. a 21:31:53 - 21:32:24),
ve které nazi muz se zenou predvadéji kopulaéni pohyby.
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& JOJ_FAMILY_2024-06-05_21-00-00.ts - Multimedialnf pfehravac VLC e a x
Média Prehravini Zwuk Video Titulky Nastroje Zobrazit Napovéda

Ofamily

2.' zaznam — 00:31:54 (readlny Cas: 21:31:54)

& JO)_FAMILY_2024-06-05_21-00-00.ts - Multimedialni pfehravac VLC = a X
Média Piehravéni Zwuk Video Titulky Nastroje Zobrazit Napovéda

Ofamily

2‘.rzéznam —00:32:12 (redlny Cas: 21:32:12)

Tyto scény mohou mit negativni vliv na zdravy psychosexualni vyvoj nezletilych osob,
nebot’ uvedené sekvence mohou u déti vzbudit predéasny zajem o sexualni oblast arovnéz
mohou u nezletilych vytvaret pokfivené vnimani sexualniho chovani.

Dle § 32 odst. 1 pism. g) zdkona ¢&. 231/2001 Sb. ,Provozovatel je povinen nezarazovat v dobé
od 06.00 hodin do 22.00 hodin do vysilani porady, které by mohly narusit fyzicky, psychicky nebo
mravni vyvoj nezletilych osob, tato povinnost se na provozovatele vysilani nevztahuje, je-li
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vysilani koncovému uZivateli dostupné na zakladé pisemné smlouvy s osobou star$i 18 let a je k
nému poskytnuto technické opatfeni, které této osobé umoZriuje omezit pristup k vysilani
nezletilym osobam.”

S ohledem na vyse uvedené Rada dospéla k zavéru, ze odvysilanim predmétného poradu
se provozovatel mohl dopustit poruseni ustanoveni § 32 odst. 1 pism. g) zakona ¢.
231/2001 Sb., a rozhodla proto na svém 12. zasedani konaném dne 27. srpna 2024 zahdjit
s provozovatelem fizeni o prestupku (€.j. RRTV/10270/2024-l0j).

Oznameni o zahajeni Fizeni bylo obvinénému provozovateli doru¢eno dne 12. zafi 2024 a timto
dnem bylo zahajeno fizeni v dané véci. Rada provozovateli stanovila Ih(itu 30 dni pro pisemné
vyjadfeni.

b) vyjadreni obvinéného:

Obvinény reagoval prostfednictvim pisemného pfipisu €.j. RRTV/11475/2024-vra, v jehoz ramci
pfipustil, Ze skuteéné z jeho strany doSlo ke spachani piestupku v podobé popsané Radou
v oznameni o zahajeni fizeni. Provozovatel se za nastalou situaci omluvil a deklaroval kroky pro
ZlepsSeni praxe zafazovani podobnych pofadu do vysilani.

c) dalSi postup v fizeni o pfestupku:

V ramci 18. zasedani konaného dne 3. prosince 2024 byl proveden dlkaz zhlédnutim
audiovizualniho zaznamu pfedmétného poradu. Dokazovani prokazalo, Ze porad obsahoval vyse
popsané problematické scény.

Provozovatel byl na dokazovani fadné pozvan prostfednictvim oznameni o provadéni dikazu,
€.j. RRTV/12362/2024-loj, doru¢eném dne 14. listopadu 2024.

Za provozovatele se provedeni dukazu nikdo neucastnil.

Provozovatel byl nasledné zpraven o ukoncéeni sbéru podkladu pro rozhodnuti, a to v ramci
pisemného pfipisu &.j. RRTV/196/2025-loj, doru¢eného dne 8. ledna 2025.

Provozovatel se jiz ve véci nevyjadfril.

d) Samotnym projednanim véci samé se Rada zabyvala na svém 3. zasedani konaném dne
25. unora 2025 a po zvazeni vSech podkladl pro rozhodnuti dospéla k nasledujicim
zavéram:

v

Dle ustanoveni § 32 odst. 1 pism. g) zakona ¢&. 231/2001 Sb., provozovatel je povinen
nezarazovat v dobé od 06.00 hodin do 22.00 hodin do vysilani pofady, které by mohly narusit
fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj nezletilych osob; tato povinnost se na provozovatele
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vysilani nevztahuje, je-li vysilani koncovému uzivateli dostupné na zékladé pisemné smlouvy s
osobou starsi 18 let a je k nému poskytnuto technické opatreni, které této osobé umoZzriuje omezit
pristup k vysilani nezletilym osobam.

Rada konstatuje, Ze pofad obsahoval scény, které ztvarnovaly hrubé nasili. To se tyka zejména
¢asti, v niz se stfetne gang Romu se skinheady (v ¢ase vysilani od 21:11:33 do 21:15:30 hod.),
ktera obsahuje scény zobrazujici biti, kopani, Skrceni atd.; dale &asti s naturalisticky vyobrazenym
vyhroZovanim divce romskym gangem, kdy je mlada Zena v pfimém ohrozeni zZivota (Cas
21:28:55 - 21:29:50 hod.); a dale sekvence, kdy muz feze Zenu nozem po tvafi (Cas 21:54:43
hod.). Tyto nasilné scény mohou vést u nezletilych osob ke vzniku uzkostnych a traumatizujicich
stavu. Dale porad obsahuje erotické a sexualni scény, zahrnujici explicitni sexudlni chovani,
zejména zabéry z pornografickych filma, které jsou preruSované promitany z VHS kazety, majici
v souctu stopaz kolem 40 sekund (pfiblizné v €ase 21:24:37 - 21:25:40 hod.), zobrazujici BDSM
praktiky v podobé tryznéni a bicovani postav ve specialnich kostymech, pfi némz jak muzska i
Zenska postava hlasité kfici, pficemz v jedné scéné je spoutany muz, jemuz je patrné velkymi
kleStémi deformovan penis; dale explicitni zabér (v ¢ase kolem 21:51:25 hod.), kdy Zena muzi
provadi oralni sex; dale pferusovana scéna z erotického klubu (¢as 21:30:45 - 21:31:20 hod. a
21:31:53 - 21:32:24), ve které nazi muz se Zenou predvadéji kopulacni pohyby. Tyto scény
mohou mit negativni vliv na zdravy psychosexualni vyvoj nezletilych osob, nebot uvedené
sekvence mohou u déti vzbudit pfed€asny zajem o sexualni oblast a rovnéz mohou u nezletilych
vytvaret pokfivené vnimani sexualniho chovani. Pofad tak mohl narusit fyzicky, psychicky nebo
mravni vyvoj nezletilych osob.

PoruSeni ustanoveni § 32 odst. 1 pism. g) zakona &. 231/2001 Sb., je prestupkem tzv.
ohrozovacim, u néhoz k vyvozeni odpovédnosti postaci pouhé ohrozeni objektu, viz napfiklad
rozsudek NSS ¢.j. 8 As 50/2015 ze dne 13. fijna 2015:

»Z logiky ohroZovaciho deliktu, jak byla vymezena vySe, pak pfedevsim plyne, Ze neni urcujici
vy8e Ci povaha vzniklych $kod (na niZz byl znalec v citované &asti posudku dotazovan) ..., ale
nasledek jednani stéZzovatele, které Zivotni prostredi ohrozilo. Pro ucely trestniho prava (k némuz
Ize v pfipadé spravniho trestani pfihlédnout) jsou ohroZovaci delikty definovany tak, Ze ,k jejich
dokonani postacuje pouhé ohroZeni chranéného zajmu. Jejich nasledek spociva ve vyvolani
situace, pfi niz hrozi realné nebezpeci, a chybi jen jeden nebo nékolik malo aktu k tomu, aby
nastala porucha, k niz vyvolany stav sméfuje“ (Samal, P. a kol. Trestni zakonik. 2. vydani, Praha:
C. H. Beck, Praha, 2012, str. 2768). Ohrozovaci nasledek znamena vyvolani stavu, ktery
pfedstavuje pro objekt prestupku (tedy pro urcity zajem spole¢nosti chranény zakonem) hrozbu
Jjeho poruchy neboli stav nebezpedi. Poruchovy nasledek pak znamena jiz pfimy zasah objektu
prestupku.”

Jinak fe€eno, Rada usoudila, Ze pro poruseni zakonné povinnosti provozovatele postacuje
vyvolani situace, pfi niz hrozilo nebezpedi naruseni fyzického, psychického nebo mravniho vyvoje
déti a mladistvych.

Pro argumentativnost a zietelnost své spravni uvahy se Rada rozhodla definovat pojmy,
jichz zakon €. 231/2001 Sb. uziva.
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Co se ty€e pojmu nezletili, ustanoveni § 30 a nasledujici zakona &. 89/2012 Sb., obCansky
zakonik, rozliSuji fyzické osoby na zletilé a nezletilé. Zletilosti se nabyva dovr§enim osmnactého
roku. Pfed dosaZenim tohoto véku se zletilosti nabyva pfiznanim svépravnosti nebo uzavienim
manzelstvi. Takto nabyta zletilost se neztraci ani zanikem manzelstvi ani prohlasenim manzelstvi
za neplatné.

Rada konstatuje, ze § 32 odst. 1 pism. g) zadkona €. 231/2001 Sb. rozumi pod pojmem
nezletili vSechny osoby ve véku do osmnacti let bez dalSiho presnéjSiho vymezeni (dale
jen nezletili).

Rada se dale zabyvala pojmy naruseni fyzického, psychického nebo mravniho vyvoje.

Rada se domniva, Ze neni nutné polemizovat nad obsahem slova vyvoj, jakoz i pojmu fyzicky,
nebo-li télesny a pojmu psychicky, nebo-li duSevni, nebot’ se dle jejiho nazoru jedna o pojmy
obecné znamé.

V pripadé pojmu moralni vychazi Rada z moralky, tedy sféry lidského jednani a chovani
pozorovatelné z hlediska etickych hodnot; moralni pak chape jako soubor pravidel moralky, jimiz
se fidi jednani lidi v urCité spole¢nosti. V této souvislosti povaZuje Rada za vhodné zminit také
pojem dobré mravy - méfitko hodnoceni konkrétnich situaci, odpovidajicim obecné uznavanym
pravidlim sluSnosti v souladu s obecnymi moralnimi zasadami demokratické spolecnosti.

Mozné naruseni pak Rada vyklada jako pfipadnou, moznou odchylku z normalniho
(obvyklého bézného, priamérného) vyvoje jedince v duasledku zhlédnuti porfadu v
televiznim vysilani, ke kterému ale fakticky nemusi dojit (mtze ji byt v€asnym zasahem,
napfr. dalSich osob, zabranéno).

Rada ma za to, Ze je jeji povinnosti dohlizet, aby konkrétnim pofadem nemohla byt zpisobena
odchylka od jedinecného vyvoje osobnosti nezletilého, a to jednotlivé nebo soucasné ve vSech
soucastech jeho vyvoje, tedy (bud jenom) télesné€, (a/nebo jenom) dusevni, jakoz (také souCasné
nebo jenom) i v jeho normach chovani.

Obvinény ve svém vyjadreni své pochybeni plné uznal a skutkové ani pravni posouzeni pfipadu
tak, jak jej provedla Rada, nikterak nezpochybnil.

S ohledem na vySe uvedené dospéla Rada k zavéru, ze odvysilanim predmétného poradu
dosSlo k porusSeni ustanoveni § 32 odst. 1 pism. g) zakona €. 231/2001 Sb., pfi€emz
soucasné nebyly shledany okolnosti, které by provozovatele zbavily odpovédnosti za
uvedeny prestupek.

e) podminka pfedchoziho upozornéni na poruseni zakona dle ustanoveni § 59 zakona ¢.
231/2001 Sb.

Dale se Rada zabyvala tim, zda byla spInéna podminka pro uloZeni pokuty dle ustanoveni § 59
odst. 1 zakona ¢&. 231/2001 Sb., tedy zda jiz byl provozovatel v minulosti upozornén na typové
obdobné poruseni ustanoveni § 32 odst. 1 pism. g) zakona &. 231/2001 Sb.
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Dle ustanoveni § 59 odst. 1 zakona ¢. 231/2001 Sb., jestlize provozovatel vysilani a provozovatel
pfevzatého vysilani porusuje povinnosti stanovené timto zakonem nebo podminky udélené
licence, upozorni jej Rada na poruSeni tohoto zakona a stanovi mu Ihidtu k naprave.

Dle ustanoveni § 59 odst. 2 zakona ¢&. 231/2001 Sb., délka Ihdty k napravé podle pfedchoziho
odstavce musi byt prfimérena charakteru porusené povinnosti.

Dle ustanoveni § 59 odst. 3 zakona ¢. 231/2001 Sb., dojde-li k napravé ve stanovené Ihdté, Rada
spravni trest neuloZi.

Provozovatel byl jiz v minulosti na totoZzné jednani upozornén, a to Upozornénim na poruseni
zakona €. j. RRTV/1501/2023-loj; sp. zn. RRTV/2023/131/loj, kdy Rada provozovatele upozornila
na poruSeni ustanoveni § 32 odst. 1 pism. g) zakona ¢&. 231/2001 Sb., kterého se dopustil tim, Ze
dne 11. prosince 2022 od 14:45 hodin na programu JOJ Family odvysilal pofad Nahota na prode;j,
ktery obsahoval nasilné scény, které mohou vést u nezletilych osob ke vzniku uzkostnych a
traumatizujicich stavu, a erotické a sexualni scény, obsahujici explicitni sexualni chovani ve
formé simulace sexu ¢i BDSM praktik, které mohou mit negativni vliv na zdravy psychosexualni
vyvoj nezletilych osob, ¢imz porusil povinnost nezafazovat v dobé od 06.00 hodin do 22.00 hodin
do vysilani porady, které by mohly narusit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj nezletilych osob.

Soucéasné Rada stanovila provozovateli lh(tu k napravé 7 dni ode dne doruéeni pfedmétného
upozornéni. Upozornéni bylo provozovateli doruéeno dne 14. unora 2023 a lhata k napravé tedy
uplynula dne 21. unora 2023.

Provozovatel tedy zcela zjevné nepfristoupil k napravé ve smyslu ulozeného upozornéni na
poruseni zakona, respektive ve smyslu ustanoveni § 59 odst. 3 zakona €. 231/2001 Sb., a
Rada proto dospéla k zavéru, ze je mozné ulozit provozovateli spravni trest.

Dle ustanoveni § 60 odst. 3 pism. d) zakona &. 231/2001 Sh., se provozovatel vysilani nebo
provozovatel pfevzatého vysilani dopusti pfestupku tim, Ze zafazuje v dobé od 06.00 do 22.00
hodin do vysilani porady, které by mohly narusit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj nezletilych
osob, aniz by spinil podminky podle § 32 odst. 1 pism. g) zakona ¢. 231/2001 Sb.

Dle ustanoveni § 60 odst. 7 pism. c¢) zakona ¢. 231/2001 Sh., Ize za prestupek podle odstavce 3
ulozit pokutu od 20 000 K¢ do 10 000 000 K¢.

Dle ustanoveni § 61 odst. 2 zakona ¢. 231/2001 Sb., pfi uréeni druhu a vyméry spravniho trestu
za poruSeni povinnosti podle tohoto zakona Rada pfihliZi také k povaze vysilaného programu a
k postaveni provozovatele vysilani a provozovatele pfevzatého vysilani na medialnim trhu se
zfetelem k jeho odpovédnosti vucéi divacké verejnosti v oblasti informaci, vychovy, kultury a
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zabavy. Dale prihlizi ke stanovisku vécné prislusného samoregulacniho organu uvedeného v
seznamu samoregulacnich organd, obdrzi-li toto stanovisko pisemné do 20 pracovnich dnt ode
dne zahajeni fizeni.

Povaha vysilaného programu:

V pfipadé hodnoceni tohoto kritéria a jeho vlivu na vySi pokuty je zejména tfeba diferencovat mezi
provozovateli televizniho vysilani ,neplnoformatovych* programu (tedy programu, které jsou
zaméfeny pouze na Uzce vymezeny segment divakl) a provozovateli program( plnoformatovych,
a rovnéz tak mezi provozovateli regionalniho vysilani a provozovateli programu celoplosnych.

Program JOJ Family je dle zakladni programové specifikace programem plnoformatovym, kterym
je dle ustanoveni § 2 odst. 1 pism. k) zakona €. 231/2001 Sb., televizni program obsahujici pofady
rizného zaméreni a témat, zejména porady zpravodajské, filmové, dokumentarni, hudebni a
vzdélavaci, ktery neni zaméren pouze na urcitou skupinu obyvatel se shodnymi zajmy. Divacka
obec tohoto programu ma tak potencial byt pomérné Siroka.

Soucasné se jedna o program vysilany celoploSné, coz dle ustanoveni § 2 odst. 1 pism. c) zakona
¢. 231/2001 Sb., znamena, Ze jeho vysilani mize ve vymezeném Uzemnim rozsahu pfijimat
alespori 70 % obyvatel Ceské republiky pogitanych podle tdaja vyplyvajicich z posledniho s&itani
lidu.

Plnoformatovost a celoploSnost programu JOJ Family s sebou nese vysSi zasah divacké
vefejnosti oproti provozovatellm program( regionalnich &i tematicky zaméfenych na uzky
segment divaku.

Jestlize tedy ke spachani prestupku doslo ve vysilani programu, ktery je Sifren celoplosné
a ktery je programem plnoformatovym, pfi€éemz posuzovany porad byl navic odvysilan
v ramci hlavniho vysilaciho €asu (od 20:20 hodin), zhodnotila Rada tyto skuteénosti jako
pFitézujici.

Postaveni provozovatele vysilani na medialnim trhu se zietelem k jeho odpovédnosti vidi divacké
verejnosti v oblasti informaci, vychovy, kultury a zabavy:

Provozovatel je komerénim subjektem, jehoZz hospodafska &innost spociva v provozovani
televizniho vysilani. Principem komercniho televizniho vysilani je snaha o maximalni
sledovanost.

Rada nicméné vzala v potaz, Ze provozovatel dosahuje na programu JOJ Family nizkych hodnot
sledovanosti, a neni na medialnim trhu dominantnim &i vyznamnéji uspésSnym. Nejedna se navic
o provozovatele vefejnopravniho, u kterého se obecné olekava vyssi odpovédnost vici divacké
vefejnosti. Pravé uvedené okolnosti tak Rada hodnotila v daném pfipadé jako polehéujici
a prispély k ulozeni pokuty pfi dolni hranici zdkonné sazby.
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Pro uplnost pak Rada dodava, Ze v dané véci neobdrzela zadné stanovisko samoregulacniho
organu.

Dle ustanoveni § 37 zakona ¢. 250/2016 Sb., pfi ur¢eni druhu spravniho trestu a jeho vyméry se
pfihlédne zejména

a) k povaze a zavaznosti prestupku,

b) k tomu, Ze o nékterém z vice prestupkd, které byly spachany jednim skutkem nebo vice skutky,
nebylo rozhodnuto ve spole¢ném fizeni,

¢) k pfitéZujicim a polehcujicim okolnostem,

d) u pokusu prestupku k tomu, do jaké miry se jednani pachatele priblizilo k dokonani prestupku,
jakoz i k okolnostem a duvodim, pro které k jeho dokonani nedoslo,

e) u spolupachatel(i k tomu, jakou mérou jednani kazdého z nich pfispélo ke spachani prestupku,
f) u fyzické osoby k jejim osobnim pomérim a k tomu, zda a jakym zptusobem byla pro totéz
protipravni jednani potrestana v jiném rizeni pred spravnim organem nez v fizeni o pfestupku,
g) u pravnické nebo podnikajici fyzické osoby k povaze jeji ¢innosti,

h) u pravniho nastupce k tomu, v jakém rozsahu na néj presly vynosy, uZitky a jiné vyhody ze
spachaného prestupku, a v pripadé vice pravnich nastupcu k tomu, zda néktery z nich pokracuje
v ¢innosti, pfi které byl prestupek spachan,

i) u pokracujiciho, trvajiciho a hromadného pfestupku k tomu, zda k ¢asti jednani, jimz byl
pfestupek spachan, doslo za ucéinnosti zakona, ktery za pfestupek stanovil spravni trest mirnéjsi
nez zakon, ktery byl ucinny pfi dokonceni tohoto jednani.

S ohledem na charakter projednavaného prestupku pfihlédne Rada pfi uréeni druhu trestu a jeho
vymeéry, k povaze a zavaznosti pfestupku, k pfitézujicim a poleh&ujicim okolnostem a k povaze
Cinnosti pravnické osoby, tj. provozovatele televizniho vysilani, to znamena k ustanoveni § 37
pism. a), c) a g).

Povaha a zavaznost prestupku:

Dle ustanoveni § 38 zakona ¢. 250/2016 Sb., povaha a zavaznost prestupku je dana zejména

a) vyznamem zakonem chranéného zajmu, ktery byl pfestupkem poruSen nebo ohrozen,

b) vyznamem a rozsahem nasledku prfestupku,

¢) zpusobem spachani prestupku,

d) okolnostmi spachani pfestupku,

e) u fyzické osoby téZ druhem a mirou jejiho zavinéni, popfipadé pohnutkou, je-li tato znakem
skutkové podstaty pfestupku,

f) délkou doby, po kterou trvalo protipravni jednani pachatele nebo po kterou trval protipravni stav
udrzovany protipravnim jednanim pachatele,

g) poctem jednotlivych dil¢ich utokd, které tvori pokraCovani v prestupku.

Povaha a zavaznost pfestupku jsou v projednavané véci dany dle ustanoveni § 38 zakona ¢.
250/2016 Sb., vyznamem zakonem chranéného zajmu, ktery byl pfestupkem porusen nebo
ohrozen, vyznamem a rozsahem nasledku pfestupku, zplisobem spachani prestupku, okolnostmi
spachani prestupku a koneéné délkou doby, po kterou trvalo protipravni jednani pachatele.
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Co se tyCe zakonem chranéného zajmu, ktery mohl byt pfestupkem ohrozen, resp. mozny
Skodlivy nasledek prestupku, je tfeba jej popsat jako ohrozeni zakonem chranéné skupiny divaka,
tj. nezletilych osob. Tém mohl byt v dusledku zhlédnuti scén ztvariiujicich hrubé nasili zpasoben
psychicky otfes a s nim souvisejici negativni disledky. Psychicky otfes Ize v tomto kontextu
chapat jako pfechodné zvyseni Uzkosti, tenze, senzitivity ¢i jiny emocni vykyv v&etné mirného
emocniho regresu. Nelze vylougit ani kratkodobou poruchu spanku (napf. Zivy sen aZ po intenzitu
no¢ni mary) ¢i mirnéj$i odchylku od bézného chovani. Takovéto désivé viemy se dokazi odpojit
od védomi a mySleni a mohou se uloZit v ¢astech mozku, které nejsou verbalné pristupné,
pficemz vznika potencialni podhoubi pro trauma. V pfipadé, kdy brutalni a désivé scény sleduje
jedinec, ktery prodélal i menSi trauma, je mozné, ze film spusti traumatickou reakci v podobé
no¢nich mur, paniky, psychotickych atak apod. Mize samoziejmé dojit i k potfebé vybiti zazitého
vzruseni ve formé acting out chovani — tzn. pifevedeni potlaeného prozitku napf. do agrese vU i
okoli.

Vedle scén ztvariujicich hrubé nasili obsahoval posuzovany pofad také mnoZstvi scén
zobrazujicich explicitni az patologické sexualni chovani napfiklad ve formeé tryznéni a bi€ovani
postav, svirani genitalii kleStémi apod. Uvedené sekvence mohly u déti vytvaret pokfivené
vnimani sexualniho chovani, respektive u nedospélého jedince mohly vyvolat chybnou
interpretaci sexu jako pouhé soucasti patologicky agresivniho chovani, slouziciho k ovladani a
ponizovani druhych osob. Takovyto medialni obsah tak mohl mit vyznamné negativni vliv na
zdravy psychosexualni vyvoj nezletilych osob.

Zavaznost prestupku tak Rada hodnotila jako vysokou a tato skuteénost byla pro pachatele
pritézujici.

Ohledné zplsobu spachani prestupku Rada uvadi, Ze byl spachan formou nedbalostni. Obvinény
na zakladé pfedchoziho ulozeného upozornéni na poruseni zdkona védél, Ze takovyto typ
medialniho obsahu muze ohrozit chranénou skupinu obyvatel, ale i pfes to neucinil fadné
opatfeni, aby se situace neopakovala. Jelikoz prestupek nebyl spachan ve formé pfimého Ci
nepfimého umyslu, ale ve formé nedbalostni, hodnotila Rada tuto okolnost jako poleh¢uijici.

Co se tyCe délky doby, po kterou trvalo protipravni jednani obvinéného, pak k porudeni ustanoveni
§ 32 odst. 1 pism. g) zakona €. 231/2001 Sb., doslo odvysilanim vice jak dvouhodinného pofadu,
pficemz ohrozujici obsah se vyskytoval opakované v prubéhu celého pofadu. Rozsah
protipravniho jednani Ize tedy hodnotit jako Siroky a je tfeba jej hodnotit jako pritézujici
okolnost.

A konecné co se tyCe povahy €innosti pravnické osoby, je nutno uvést, Ze obvinény si ma byt
jakozto profesional ve svém oboru védom svych zakonnych povinnosti ve vztahu k provozovani
televizniho vysilani a tyto povinnosti dodrzovat. Obvinény v8ak ke svym povinnostem zjevné
pfistupuje v rozporu s pozadavky odborné péce, nebot’ nezajistil takové mechanismy, aby nedo$lo
k odvysilani pfedmétného poradu v Case, kdy se u televiznich obrazovek bézné vyskytuji déti,
respektive mladistvi. Tuto okolnost tak byla Rada nucena hodnotit jako pfitézujici.
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Na zakladé shora uvedeného tak Rada rozhodla ulozit obvinénému pokutu ve vysi 50 000
K¢, tedy pfi dolni hranici zakonné sazby.

1.
Nahrada nakladu frizeni:

Vzhledem k tomu, Ze fizeni o pfestupku vyvolal obvinény porudenim své pravni povinnosti, uloZila
mu Rada v souladu s ustanovenim § 95 odst. 1 zakona ¢€. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za
prestupky, a § 6 odst. 1 vyhlasky €. 520/2005 Sb., povinnost uhradit pausalni ¢astku nakladd
fizeni ve vysi 2 500 K& na ucet & 3711-19223001/0710, variabilni symbol 2024948. Uhrada
nakladu je splatna do péti pracovnich dnli ode dne doruceni tohoto rozhodnuti.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize v souladu s ustanovenim § 66 zakona ¢. 231/2001 Sb. podat zalobu
k Méstskému soudu v Praze ve Ih(ité dvou mésict od dorueni pisemného vyhotoveni tohoto
rozhodnuti. Podani Zaloby ma odkladny ucinek.

Ing. arch. Vaclav Mencl
prfedseda Rady

pro rozhlasové a televizni vysilani
elektronicky podepsano
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