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STAV A TRENDY V OBLASTI REGULACE VYSILANI

V rdmci svych zdkonnych povinnosti si Rada pro rozhlasové a televizni vysilani (d4le jen Rada) jako kaZdoro¢né stanovila
priority, které se tykaji udalosti vyznamného spolecenského dosahu (volby do Evropského parlamentu a volby do Sendtu
a obecnich zastupitelstev), ale i dlouhodobych trendd, které se jevi jako problematické a zasluhuji zvlastni pozornost.

Dlouhodobym tikolem Rady je ochrana détského divika pfed zdvadnymi medidlnimi obsahy. Aktivity Rady v této oblasti
jsou jiz nékolik let spojeny s provozovinim webovych strinek Déti a média. Nejinak tomu bylo i v roce 2014. Rada
se v tomto obdobi zaméfila hlavné na monitoring upoutivek na vecerni potady, které jsou velmi ¢astym predmétem
stiznosti divdki, zejména rodi¢a malych déti. Zvldstni pozornost si pak zaslouzil vliv obchodnich sdéleni na chovani déti.
Rada se sezndmila se studii Détsky konzumerismus a jeho podpora v televiznim vysildni. Téma détského konzumerismu
je v Ceském prostredi prozatim milo zmapované, nicméné Rada dlouhodobé zatazuje problematiku konzumerismu
do svych priorit a rozviji iniciativy, které by dany fenomén zmapovaly z riiznych thla pohledu. Zustavd vsak faktem,
ze systematické vychovavini déti ke konzumerismu prostfednictvim reklamy a dal$ich forem obchodnich sdéleni je
zdvaznym celospoleenskym problém a nelze ocekdvat, Ze by aktivity Rady v této oblasti v dal$ich letech ustaly. Studie
splnila sviyj tcel, totiZ seznimit odbornou vefejnost s problematikou détského konzumerismu a jeho negativnimi
disledky, pouzivanymi konzumnimi apely v reklamich, a s poznatky o sou¢asném stavu televizniho vysildni uréeného
détskému divakovi.

Jako tradi¢né ve volebnim roce se Rada zaméfila na monitoring médii v pfedvolebnim obdobi, zejména pak na dodrzovani
principu objektivity a vyvdZenosti s dirazem na svobodnou soutéz politickych subjektt uchézejicich se o piizen volica.
Monitoring pokryl obdobi celého mésice pred volbami a zabyval se zpravodajstvim, piedvolebnimi potady a publicistikou.
Analyzy spolu s pfijatymi zavéry byly zvefejnény na webovych strinkich Rady.

V souvislosti s pfedvolebnim vysilinim nelze nezminit stanovisko k vykladu politického obchodniho sdélent, které Rada
ptijala 19. listopadu 2014 na svém 21. zased4ni. Stanovisko reaguje na novy trend, ktery nastolila kauza Vodnanské kufte
pted parlamentnimi volbami v roce 2013, a navazuje na dlouhodobou snahu uchrénit prostor rozhlasového a televizniho
vysilani pfed néstroji politického marketingu.

Rada se rovnéz vrétila k priorité stereotypizace mensin, kterd byla odloZena z diivodu ptedéasnych parlamentnich voleb
v roce 2013. Rada si nechala zpracovat rozsdhly monitoring, ktery zahrnoval obdobi dvou nihodnych kalendafnich
mésict, nasledné byla zpracovina rozsihld analyza programu CT1, CT24, NOVA a Prima. Vysledky analyzy byly
zvefejnény na webu Rady.

Velky problém ve vysilani i naddle predstavuji ezoterické a soutézni interaktivni potady, které jsou pfedmétem fady
stiznosti. Rada se jimi opakované zabyvala a intenzivné hledala mozZnosti jejich postihu. Vysledkem je zahdjeni fady
spravnich fizeni a poddni nékolika trestnich ozndmeni. V rdmci prevence vydala spolu se slovenskou vysilaci radou
spole¢né tiskové prohldsent, jehoz cilem bylo varovat vefejnost pred timto typem potadi. Problematika téchto potada
se stala i jednim z témat na konferenci Mediéln{ reflexe v Teléi, kterou poi4da jiz tradi¢éné Rada ve spolupréci s Ceskou
televizi a Ceskym rozhlasem.

V pribéhu roku 2014 doslo k zdsadnim posuntim ve sprévnich fizenich tykajicich se vysilini programu BBC. Spravni
soudy definitivné potvrdily platnost pfevodu obchodniho podilu ve spole¢nosti provozovatele a na zikladé této skute¢nosti
byla ukonéena také spravni fizeni o uloZeni pokuty za neplnéni licen¢nich podminek. Pokuta uloZend za nedodrZeni
licenénich podminek (nezatazeni bloku Ceského rozhlasu do vysilani) jiz obstdla pti soudnim prezkumu, spravni soudy
potvrdily nédzor Rady, Ze se jednd o platnou licenéni podminku. Provozovatel vzal zpét svou Zidost o zménu licen¢nich
podminek, kterou podal v roce 2013, a na konci roku 2014 podal nové Zddosti 0 zménu licenénich podminek, které Rada
bude fesit v pribéhu roku 2015 a které mohou ptispét k vyteseni podminek vysilni tohoto programu.

V uplynulém roce Rada obdrzZela 1 043 stiznosti, vydala 235 upozornéni na poruseni zikona, ulozila 62 pokut a udélila
73 licenci.



V tGnoru 2014 rezignovala na svou funkci pedsedkyné Rady, Katefina Kalistova, a s platnosti od 5. biezna 2014 byl
zvolen novym predsedou Rady Ivan Krejéi. Katefina Kalistovd rezignovala i na clenstvi v Radé, a to v listopadu loniského
roku, 30. ¢ervna 2014 byla do funkce ¢lenky Rady jmenovani Jana Kasalovi. Ke konci roku 2014 Rada fungovala v tomto

sloZeni:

Martin Bezouska

Milan Bouska, mistopfedseda

Pavel Foltin, mistopfedseda
Viclav Jehlicka

Jana Kasalova

Jan Kostrhun

Ivan Krejéi, predseda

Dalibor Matulka

Irena Ondrovd, mistopiedsedkyné
Milada Richterova

Richard Svoboda

Jiti Senkyt




A. AKTUALNI SEZNAM PROVOZOVATELU VYSILANI, PROVOZOVATELU
PREVZATEHO VYSILANI A POSKYTOVATELU AUDIOVIZUALNICH
MEDIALNICH SLUZEB NA VYZADANI

(§ 6 odst. 1 pism. a) zikona ¢ 231/2001 Sb.)

Pasobnost Rady, stanovend § 5 zdkona ¢& 231/2001 Sb. a § 4 odst. 2, pism. a) zdkona ¢& 132/2010 Sb., se v roce 2014
vztahovala na 282 subjektd, kterym bylo udéleno celkem 403 licenci (oprdvnéni k provozovini rozhlasového nebo
televizniho vysilani) a 150 registraci (oprévnéni k provozovani pievzatého vysilani), a na 109 subjeked, které maji
evidovdno 158 sluZeb na vyzidéni. Pisobnost Rady se téZ vztahuje na dva provozovatele vysilini ze zikona.

Seznamy provozovatell vysilani a evidovanych subjekti Rada zvetejiiuje na svych webovych stridnkach, na adrese htep://
www.rrtv.cz, a to véetné tdaji o dobé platnosti licenci a programovych podminek udélenych licenc.

Typy vysildni provozovaného na zékladé licence a polty vydanych licenci

Rada v licenénim fizeni udéluje licence, které opraviiuji provozovatele k provozovani rozhlasového nebo televizniho
vysilani. Na udéleni licence neni pravni narok, udéluje se na dobu uréitou; pro televizni vysildni na dobu 12 let, pro
rozhlasové vysildni na dobu 8 let.

Li K ., Pocet licenci Pocet licenci
icence k provozovani "

P celkem udélenych v roce 2014
rozhlasového vysilini §ifeného prosttednictvim druzic 2 0
televizniho vysildni $ifeného prostiednictvim druZic 70 11
rozhlasového vysilini $ifeného prostiednictvim kabelovych systému 1 0
a druZice
televizni vysildni §ifeného prostiednictvim kabelovych systému a druzic 21
televizniho vysildni $iteného prostiednictvim kabelovych systéma 94 6
rozhlasového regiondlniho/mistniho vysilini Sifeného prostfednictvim 149 46
vysilaca
rozhlasového celoplosného vysiléni §ifeného prostiednictvim vysilaca 2 0
rozhlasového celoplosného digitilniho vysilini Sifeného prostfednictvim ” 3
vysila¢t
televizniho regiondlniho/mistniho vysilini Sifeného prostfednictvim )8 5
vysilaca
televizniho celoplo$ného vysilani §iteného prostiednictvim vysila¢t 15 1
televizniho vysiléni §ifeného prostiednictvim zvldstnich prenosovych 14 0
systémi
CELKEM licenci 403 73

Typy vysildni provozovaného na zikladé registrace a pocty vydanych registraci

Registrace opraviiuje provozovatele k provozovini ptevzatého vysilini v kabelovém systému, prostiednictvim druZice,
vysila¢t nebo zvldstnich prenosovych systému. Pii splnéni podminek stanovenych zikonem vznikd na registraci prévni
nérok.

. Pocet registraci Pocet registraci
Registrace
celkem vroce 2014

prevzatého vysildni $ifeného prostiednictvim druZice 5 0
prevzatého vysilini Sifeného prostrednictvim kabelovych systému 130 2
prevzatého vysildni ifeného prostrednictvim vysilact 10 2
prevzatého vysilani §ifeného prostiednictvim zvlastnich prenosovych 5 )
systému

CELKEM registraci 150 6




Audiovizudlni medidlni sluzba na vyzadani

Audiovizualni medialni sluZzbou na vyzidani se rozumi sluzba informaéni spole¢nosti, za kterou ma redakéni odpovédnost
poskytovatel audiovizudlni medidlni sluzby na vyZiddni. Jejim hlavnim cilem je poskytovini potadi vefejnosti za i¢elem
informovani, zibavy nebo vzdéldvani a umoznéni sledovini pofadii v okamziku zvoleném uZivatelem a na jeho individualni
z4dost na zaklad¢ katalogu potadu sestaveného poskytovatelem audiovizualni medidlni sluzby na vyzddani.

pocet poskytovatelil / pocet sluzeb 109/158 30/34

Typy vysilédni provozovaného na zdkladé zvla$tniho zédkona

| televizni vysilini na zikladé zdkona & 483/1991 Sb. o Ceské televizi |

| rozhlasové vysilani na zékladé zékona ¢ 484/1991 Sb. o Ceském rozhlasu |

Aktualni seznamy provozovatelii vysildni, provozovateli pievzatého vysilini a poskytovateli audiovizuilnich
mediélnich sluZeb na vyZdddni jsou umistény v zavéru této zpravy.
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B.INFORMACE O SITUACI V ROZHLASOVEM A TELEVIZNIM
VYSILANI, V PREVZATEM ROZHLASOVEM A TELEVIZNIM VYSILANI
AV POSKYTOVANI AUDIOVIZUALNICH MEDIALNICH SLUZEB

NA VYZADANI VCETNE INFORMACE O POSTUPU PRI PRECHODU
NA DIGITALNI VYSILANI

(§ 6 odst. 1, pism. b) zdkona ¢.231/2001 Sb.)

AKTIVITY RADY

Konference Medialni reflexe 2014 v Teléi

Rada ve dnech 23.-24. zati 2014 uspotiddala ve spoluprici s Ceskou televizi a Cesk}'lm rozhlasem konferenci s nizvem
Medidlni reflexe 2014, kterd navazovala na dva spésné ro¢niky. Rada se timto pocinem snaZi, spole¢né s médii vetejné
sluzby, o vytvoteni tradice kazdoro¢ni odborné konference, kterd by slouzila jako platforma pro setkdvini medidlnich
odbornikil a profesiondlt z oboru a kterd si klade za cil otevirat témata dileZitd pro nasi medidlni scénu, a to jak
z odborného, tak celospolecenského hlediska.

Konference se zcastnili predni medidlni experti z akademické sféry, zdstupci medidlnich rad, ministerstva kultury
a predstavitelé samotnych médii.

Dominantnim tématem konference bylo propojeni politiky a médii, kdy v tzkém vztahu mezi svéty politického
rozhodovini a medidlniho zobrazovani je vZdy zakédovino nebezpedi zavislosti. Dal§imi tématy pak byla politickd
reklama, ochrana déti a mladistvych pied nevhodnym obsahem a problémy spojené s vysilinim ezoterickych a soutéznich
poradua.

Konference méla v odbornych kruzich opétovné velmi dobry ohlas.
Konference Regulace ¢eskych médii

Ve dnech 5.-6. ¢ervna 2014 a nisledné ve dnech 27.-28. listopadu 2014 se konaly konference pod nizvem Regulace
eskych médii, které uspotradala Fakulta socidlnich véd UK ve spoluprici s Radou pro rozhlasové a televizni vysilani
a Ministerstvem kuleury CR.

Konference se ztastnili predni medidlni experti z akademické sféry, zdstupci medidlnich rad, ministerstva kultury
a predstavitelé samotnych médii.

Obé konference se zaméfily na fadu aktudlnich témat, piicemZ pozornost byla vénovina zejména ceské medidlni
legislativé a nezbytnosti jeji zmény. Na potiebé komplexni novelizace ptislusnych zikonnych tiprav se shodli jak z4stupci
dozorovych orgini, tak reprezentanti médii. Je nicméné zfejmé, Ze hleddni shody na finélni podobé nové pravni tipravy
bude zna¢né sloZitym procesem.

Bouilivou diskusi vyvolala i dil¢f témata konferenci. Zejména pak téma regulace politické reklamy ¢i reklamy sexistické.
Jako velice kontroverzni téma se ukdzala byt i otizka hledani mista vefejnopravnich médii v sou¢asném medidlnim svété.

Konference ASNEP

Dne 18. ledna 2014 se konala konference Skryté titulky z pohledu legislativy, kterou uspotddala Asociace organizaci
neslysicich, nedoslychavych a jejich ptitel ve spoluprici s Jednotou tlumoénika a prekladateld.

Konference se zt¢astnili i zastupci Ufadu Rady pro rozhlasové a televizni vysildni, ktefi ptitomné sezndmili s tim, jakym
zptisobem Rada dozoruje zikonné povinnosti, které upravuji zptistupriovini televizniho vysildni osobdm se sluchovym
postizenim.

Utastnici konference byli sezndmeni s vysledky kontrol a s postupy, které Rada ptijala v ptipadech, kdy bylo shledino
poruseni zikona ze strany provozovateli vysilani.
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Zistupci Ufadu Rady také upozornili na nedostatky soucasné zikonné tpravy, kterd znesnadnuje efektivni kontrolu
ze strany regulaéniho orginu. Formuloviny byly rovnéz konkrétni navrhy, které by méla reflektovat plinovand novela
zékona o vysildni.

Kafka

Dne 13. listopadu 2014 byl upoiddin v rimci Asociace regionélnich a lokalnich televizi odborny semindi zaméfeny na
problematiku provozovani televizniho a internetového vysilani.

Seminafe se ztcastnili i zastupci Uradu Rady pro rozhlasové a televizni vysildni, ktefi pfitomné sezndmili s tim, jakym
zptisobem Rada dozoruje zdkonné povinnosti, které jsou upraveny zikonem o vysilani, o reklamé a o audiovizudlnich
medidlnich sluzbach na vyz4dani.

Zastupci Utadu Rady v rdmci svych panelt osvétlili tcastnikiim semindfe nejasnosti tykajicich se zakdzané reklamy,
sponzorovani pofadi ¢i umisténi produktu. Dal$im tematickym okruhem pak bylo dodrZovéni zdkonnych podminek
v piipadé poskytovani audiovizulnich medidlnich sluZeb na vyzidani.

Sympozium o doplicich stravy

Dne 3. dubna 2014 se uskute¢nilo sympozium na téma Aktudlni otdzky priva proti nekalé soutézi. Cilem sympozia,
které je souddsti projektu Prévo do praxe, praxe do prava — partnerstvi pro uzsi sepéti vyzkumu a praxe, kterého je Rada
partnerem, bylo propojit teoretické znalosti z oblasti nekalé soutéZe s praktickymi dovednostmi povolanych odbornikd,
proto se prezentace i ndsledné diskuze k nim vénovaly ptedev$im aktudlnim otdzkdm, které trépi soucasnou pravni praxi
zejména v souvislosti s novou pravni tipravou nekalé soutéZe v obcanském zdkoniku a zdkona o regulaci reklamy.

Zastupce Uradu Rady pro rozhlasové a televizni vysilni prezentoval téma Regulace televizni reklamy na dopliiky stravy.
Téma bylo predstaveno z hlediska zdkladnich zikonnych ustanoveni a problematickych aspekta pravni dpravy. Prezentace
byla doplnéna o ukazky z praxe, judikity a predevsim ndzorné ukizky konkrétnich reklam, za jejichZ odvysilini bylo
v rdmci sprévnich fizeni uloZeno sankéni opatfeni. Na zdvér bylo pfedstaveno nékolik ukdzek tzv. product placementu.
Zivéry z konference byly prezentoviny v recenzovaném odborném tisku.

PRIORITY RADY

Rada se pfi své ¢innosti #idi zdkonem o vysilani, zdkonem o audiovizualnich medidlnich sluzbich na vyzadéni, zikonem
o reklamé a dal$imi prévnimi piedpisy. Rada v rdmci své pravomoci udéluje licence k provozovini rozhlasového
a televizniho vysildni, registruje pievzaté vysilini, eviduje audiovizudlni medidlni sluzby na vyZddani, monitoruje obsah
vysilani a audiovizudlnich medialnich sluZeb na vyZidéini a ptipadné udéluje sankce podle zikona.

Vsem témto ¢innostem se Rada vénuje bez vyjimky, v jejich rdmci si nicméné kaZzdoro¢né stanovuje priority, na néz
se v daném kalenddinim roce zaméfuje. Volba priorit zpravidla reflektuje aktualni udélosti (napiiklad konani voleb),
spolecenskou poptavku (snaha o omezeni vlivu reklamy na déti), pal¢ivé problémy (medialni reflexe etnickych mensin)

apod.

K vyhodnoceni plnéni priorit Rada tradi¢né pfistupuje na jednom ze svych poslednich zasedani pfislusného roku. Na
22. zasedani, které se konalo dne 2. prosince 2014, Rada schvilila material, ktery vyhodnocoval, jakym zptisobem byly
naplnény priority, které si Rada predsevzala pro kalenddini rok 2014.

Nasledujici podkapitoly se podrobné vénuji nejpodstatnéj$im tématim, keerd byla zahrnuta do priorit Rady za rok 2014.

VYKLAD ZAKAZU POLITICKYCH OBCHODNICH SDELENT{

Rada se v roce 2014 rozhodla zaméfit pozornost na definovini pojmu politické obchodni sdéleni. Volba této priority
reflektovala fake, Ze rok 2014 byl rokem supervolebnim a téma obhajitelnosti zikonného zdkazu politické reklamy je
predmétem boutlivych debat jak ze strany politickych subjektt, které by se rady touto formou svym voli¢im prezentovaly,
tak ze strany médii, pro ktera by politick4 reklama byla viyznamnym zdrojem zisku.

V pribéhu roku si Rada zadala zpracovini nékolika privnich a analytickych materidla, které zkoumaly fenomén
politické reklamy. Vysledkem této snahy bylo vydani stanoviska dle § 5 pism. z) zdkona o vysilani k vykladu ustanoveni
§ 48 odst. 1 pism. e) zdkona o vysildni, které zakazuje zatazovat do vysilini obchodni sdéleni politickych stran a hnuti
a obchodni sdéleni nezavislych kandidétii na poslance, sendtory, prezidenta republiky nebo ¢leny zastupitelstva izemniho
samosprivného celku, na 21. zaseddni dne 19. listopadu 2014.
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Stanovisko Rady k vykladu politického obchodniho sdéleni

Zakaz politickych obchodnich sdéleni ve vysilani, formulovany v ustanoveni § 48 odst. 1 pism. e) zdkona ¢ 231/2001 Sb.
(,Provozovatelé vysildni nesméji zatazovat do vysildni obchodni sdéleni politickych stran a hnuti a obchodni sdéleni nezdvisljch
kandiddti na poslance, sendtory, prezidenta republiky nebo cleny zastupitelstva dzemnibo samospravného celku, pokud zvldstni
zdkon nestanovi jinak.”), smétuje k zachovini spravedlivé politické soutéZe a volebni rovnosti, pficemz tento zékladni
ptedpoklad ptirozeného demokratického procesu ospravedliiuje omezeni svobody slova, k némuz v dusledku zikonného
zdkazu dochazi.

Zakaz politickych obchodnich sdéleni vychdzi z premisy, Ze ob¢an/voli¢ by nemél byt jednostranné manipulovin
politickym marketingem. Vefejna debata by neméla byt zdvisld na schopnosti nastolovatele agendy zaplatit si vysilaci ¢as
ke své prezentaci.

Nejsilnéjsi médium, kterym televize dosud je, by mélo byt platformou poskytujici celou skilu politickych informaci a ideji,
mélo by byt mistem pluralitni vefejné debaty, aby obcan pouze na zakladé vlastni tivahy mohl hledat své osobni postoje.
I malé & nové se etablujici politické subjekty, které by si nemohly dovolit obritit se na ob¢ana prostednictvim placené
reklamy, jej tak mohou oslovit jako rovnocenni partneii bohatych a tradi¢nich politickych stran v rdmci standardniho
redakéniho obsahu televizniho a rozhlasového média, v diskuznich, publicistickych a zpravodajskych potadech.
Eventudlné, v ptipadé voleb, u nichZ to volebni zikon umoznuje, prostfednictvim shodné vyhrazeného vysilaciho ¢asu
pro bezplatné politické spoty.

Zakaz placenych politickych obchodnich sdéleni ve vysildni vyrazné ovliviiuje i financovani politickych stran. Pro rovnou
politickou soutéz je optimalni, aby se politické strany, které se uchdzeji o ptizen voli¢t, mohly zaméfit na své volebni cile
a na strategie, jak téchto cili dosihnout, nikoli na honbu za finanénimi prostedky, které by pottebovaly na politickou
reklamu.

Zakaz politické reklamy v televizi je i,,ochranou” televiznich spole¢nosti, aby nebyly svedeny ke ztrité politické neutrality.
Riziko toho, Ze uréitd televizni spole¢nost by byla zavdzina politickému subjektu, ktery je dominantnim zadavatelem
politické reklamy na jejich programech, je zjevné. Takovd televizni spole¢nost by pak svou ,vdéénost” mohla projevovat
i mimo vysilani obchodnich sdéleni, naptiklad ve zpravodajskych a publicistickych potadech.

Zakonny zékaz politickych obchodnich sdéleni pamatuje na specifickou formu obchodnich sdéleni, kterd nabizeji sluzbu
a zboZi pouze v pieneseném smyslu slova (,politicky produkt”). Nabizenym produktem ¢ sluzbou je v tomto kontextu
politicky/volebni cil, politické ideje, volebni program a politické osobnosti ptipravené tyto ideje, cile a programy pro volice/
spottebitele napliovat. Spottebitel/voli¢ projevuje svoji vili / spottebitelské rozhodnuti prostiednictvim uskute¢néné
volby — odevzddnim hlasu pro konkrétni politickou stranu, hnuti & politika.

Pii vyhodnocovéni toho, zda odvysilinim konkrétniho obsahu ve vysilini byl porusen zikaz politickych obchodnich
sdéleni, musi byt primdrné posouzeno, zda se v ptipadé daného obsahu jednalo o obchodni sdéleni. Tedy, zda dané
sdéleni bylo odvysildno za tiplatu ¢ jinou protihodnotu. Zkoumano musi byt, kdo je zadavatelem tohoto sdéleni, piicemz
neni rozhodné, zda zadavatelem byla pfimo politick4 strana, hnuti & politik (kandidat), o zakdzané politické obchodni
sdéleni se miiZe jednat i v ptipadech, kdy zadavatelem je osoba odli$na od uvedenych politickych entit. Podstatné neni,
kdo obchodni sdéleni zadal, ale v &i prospéch bylo zaddno, jaky je jeho cil a kdo jsou jeho adresiti. Pro identifikaci
zakézaného politického obchodniho sdéleni je smérodatné analytické vyhodnoceni obsahu obchodniho sdéleni.

Jako zakdzané politické obchodni sdélent je nutno hodnotit takové obchodni sdéleni, jehoZ cilem je propagovat politickou
stranu, hnuti ¢ politika; podpofit nebo vytvofit pozitivni image a kredit politické strany, hnuti ¢&i politika; zvysit
$ance politické strany, hnuti & politika ve volbach; ovlivnit politické postoje, chovini a motivaci ob¢anii/voli¢i. Neni
rozhodné, zda k naplnéni téchto cilt dojde prostfednictvim propagace politickych ideji, zimért, politického programu
a osobnosti, nebo zda budou vyuZity jiné prosttedky.

Odavodnéni:

Smérnice o audiovizudlnich medidlnich sluzbich, ¢ 2010/13/EU, ani zidn4 jind norma plynouci z evropského priva,
nezakazuje politickd obchodni sdéleni. Zikaz obsazeny v zikoné o vysildni je tak pravidlem ¢isté ndrodniho préva. Navic
pravidlem, jehoZ motivy zustaly skryty, jelikoZ divodova zpriva se k této oblasti nevyjadfuje.

Zakaz politické reklamy je zdsahem do obecné svobody slova. Jeho legitimita tedy musi byt podeptfena duvody, které
obstoji jako legitimni jak ve svétle Gstavnosti, tak ve svétle mezindrodniho priva.

Duvodem zékazu politické reklamy je tsili o zaji$téni vétsi rovnosti politickych subjekti a téastnika politické soutéze.
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Rovnost $anci v politické soutézi by v idedlnim ptipadé méla byt déna bez ohledu na ekonomické zazemi soutézicich
subjektil. Zikonodirce seznal, Ze moznost politické reklamy zaklidd moZnost vytvofeni disproporce $anci v zavislosti na
ekonomickém zazemi politickych sil, a proto ji zakizal, aby Sance alesponi vice vyrovnal a politickou soutéz ptiblizil vice
soutézi ideji a vzdalil soutéZi medidlnich agentur a finanéniho zizemi.

V této souvislosti je na misté zdiiraznit, Ze studujeme-li fenomén politické reklamy, pak opakované naraZime na srovndni
dvou zcela odlisnych ptistupt — evropského (¢i spiSe zdpadoevropského) a ptistupu amerického. Americky politicky
systém do zna¢né miry stoji na ,prodeji” politickych osobnosti prostfednictvim reklamy. Jelikoz mnoZstvi reklamy ¢i
jeji cena nejsou v USA regulovdny, utrdceji se v souvislosti s volbami nepredstavitelné ¢astky. A jelikoZ tyto finance je
tieba néjak ziskat, dochdzi v obrovském méftitku k propojeni politiky s komeréni sférou. Divéci/volidi jsou nepietrzité
vystavovéni tlaku politické reklamy. A je nutno konstatovat, Ze nejde jen o ¢isté volebni agendu, ale také o reklamu v $irsich
politickych souvislostech. Prostfednictvim reklamy se nepfetrzité do povédomi obcanti dostavaji rtizné natlakové skupiny
a jejich politické nazory.

PtevaZzujici evropské postoje tento nitlak na obcana ze strany politickych partaji a socidlnich skupin, které si jej mohou
finan¢né dovolit, odmitaji. Stdty, v nichz je politicka reklama zakdzana, vychdzeji z premisy, Ze obcan/voli¢ by nemél byt
jednostranné manipulovin politickym marketingem. Vefejnd debata by neméla byt zdvisld na schopnosti nastolovatele
agendy zaplatit si vysilaci ¢as ke své prezentaci.

Stéty, v nichz je politicka reklama zakdzana, chtéji umoznit, aby alespori nejsilnéjsi médium, kterym televize dosud je, bylo
platformou poskytujici celou skélu politickych informaci a ideji, bylo mistem pluralitni vefejné debaty, aby obcan pouze
na zékladé vlastni tvahy mohl hledat své osobni postoje. I malé ¢i nové se etablujici politické subjekty, které by si nemohly
dovolit obratit se na ob¢ana prostfednictvim placené reklamy, jej tak mohou oslovit jako rovnocenni partnefi bohatych
a tradi¢nich politickych stran v rdmci standardniho redakéniho obsahu televizniho média ¢i eventudlné prostiednictvim
shodné vyhrazeného vysilaciho ¢asu pro bezplatné politické spoty. Zikaz placené politické reklamy v televiznim vysildni
je vniman jako idedlni cesta skloubeni svobody slova a volebni rovnosti. Tento zdkaz pochopitelné vyrazné ovliviiuje
i financovani politickych stran. Tradi¢ni evropské demokracie povazuji za optimdlni pro rovnou politickou soutéz, aby
se politické strany, které se uchizeji o ptizen voli¢i, mohly zaméfit na své volebni cile a na strategie, jak jich dosdhnout,
nikoli na honbu za finanénimi prostiedky, které by pottebovaly na politickou reklamu. A kone¢né zédkaz politické reklamy
v televizi je i,,0chranou” televiznich spole¢nosti, aby nebyly svedeny ke ztraté politické neutrality. Riziko toho, Ze ur¢itd
televizni spole¢nost by byla zavdzdna politickému subjektu, ktery je dominantnim zadavatelem politické reklamy na jejich
programech, je zjevné. Takov4 televizni spole¢nost by pak svou,vdéénost” mohla projevovat i mimo vysilini obchodnich

sdéleni, napiiklad ve zpravodajskych a publicistickych potadech.

Uvedené divody jsou plné uplatnitelné i v nasem prostiedi. Lze dovozovat, Ze motivem zidkazu, formulovanym
v ustanoveni § 48 odst. 1 pism. e) zdkona ¢& 231/2001 Sb., je zachovini rovné politické soutéZe, pficemZ tento zdkladni
ptedpoklad ptirozeného demokratického procesu ospravedliiuje omezeni svobody slova, k némuz v disledku zikonného
zikazu dochizi.

Vile uchranit prostor televizniho a rozhlasového vysildni pfed néstroji politického marketingu je dlouhodobd. Zdkaz
politické reklamy byl zakotven jiz do zdkona & 468/1991 Sb., o provozovini rozhlasového a televizniho vysiléni, (§ 6
odst. 1 pism. d:,Provozovatelé jsou povinni dbét na to, aby do vysilani reklam nebyly zatazeny reklamy ndbozenské, ateistické
a reklamy politickych stran a bnuti, pokud zvldstni zdkon nestanovi jinak.”). Nasledné jej v upravené verzi prevzal zakon
¢ 231/2001 Sb. (§ 48 odst. 1 pism. d:,Provozovatelé vysildni jsou povinni nezatazovat do vysilani ndbozenské a ateistické
reklamy a teleshopping, reklamy politickych stran a bnuti a reklamy nezdvislych kandidatis na poslance, sendtory nebo cleny
zastupitelstva mésta nebo obce nebo vyssiho tdzemniho samospravného celku, pokud zvlditni zdkon nestanovi jinak.”). A kone¢né
po novele zikona ¢ 231/2001 Sb. v roce 2010 byl zdkaz vztazen na obchodni sdéleni.

Jelikoz dtvodova zpréva neposkytuje argumentaéni oporu pro uvedeny zdkaz, lze pouze dovozovat, Ze byl motivovin
obdobnymi tivahami, jimiZ se #{di zdkonodarci ve vét§iné zdpadoevropskych zemi.

Ptipomerime v této souvislosti prohldseni britského Vyboru pro normy vefejného Zivota (tzv. Neillav vybor), ktery se ve
své zpravé, predlozené britské vlddé v roce 1998, vyjadtil k ponechani zikazu politické reklamy, ktery se ve Velké Britdnii
datuje jiz od roku 1954:,Brdnéni politickym strandm a dalsim politicky motivovanym organizacim, aby si kupovaly vysilaci
éas v televizi a rozhlase, s sebou ptindsi efekt omezeni celkového mnozstvi penéz, které mohou byt vyddny, a tudiz omezuje
finanéni astky, které musi takové organizace ziskat. Panuje téméi vieobecny konsensus s tim, Ze tyto efekty jsou prospésné.
Volebni kampané ve Spojeném kralovstvi jsou levnéjsi nez v mnoba jinych zemich. Béhem volebnich kampani nejsou televizni
divéci a rozhlasovi posluchaci vystavovini neustdlému ptivalu stranické politické propagandy (kterd by byla, pokud by byla
povolena, z valné vétsiny nepochybné negativni). Snizuje se zdvislost stran na bobatych sponzorech. Politicti viidci nejsou nuceni
travit obrovské mnozstvi éasu a vyddvat obrovské mnoZstvi energie na shdnéni penéz na financovdni televiznich a rozhlasovych
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kampani. V neposledni tadé je vihodou skutecnost, ze vysilaci spolecnosti poskytuji strandm volny cas ve vysildni. To znamend,
ze viechny blavni politické strany, a nikoli pouze ty nejbohatsi, maji pilezitost vyjadrit své ndzory. Témé¥ vsichni, kdo pozorovali
volebni kampané ve Spojenych stdtech, povazuji tyto aspekty systému Spojeného kralovstvi za dokonalejsi. Jsme presvédceni,
ze soucasny rezim dobie slouzi této zemi a mél by zdstat zachovin. .... pro vlddu je dokonale vhodné, aby pokracovala na
zdkladé skutecnosti, ze zdkaz politické reklamy v televizi a rozhlase je z pravnibo blediska obbajitelny. Odkazujeme zejména na
argument odivodnujici dplny zdkaz na zdkladé ochrany demokratického prava obcanii Spojeného krdlovstvi nebyt v hlavnim
reklamnim Case vystavovdni politické propagandé stran s nejbohatsimi stoupenci. Pokud by soud v budoucnu rozhodl v opacném
smyslu, moblo by to mit dramaticky dopad na financovdni politickych stran. Pokud by mély tu moznost, pak by se strany téméf
jisté citily povinny vyuZzit piilezitosti viastni propagace (nebo dtoku na své soupere) v televizi a rozhlase. Ve Spojenych stdtech je
vysoké procento vydajii politickych stran v predvolebnim obdobi vénovino na televizni reklamu. Je to pravé tlak na inzerovini,
stejné jako jakykoli dalsi faktor, ktery vytvd#i poptavku po penéznich prostiedcich, a tudiz zdvody ve zbrojeni mezi demokraty
a republikdny... .

I'vzemich, kdeje vysilani politické reklamy umoznéno, jsou zpravidla nastaveny ur¢ité mantinely pro tento typ obchodnich
sdéleni (napt. v podobé limiti na cenu za politickou reklamu ¢i limitt pro maximélni vydaje za politickou reklamu
stanovené pro politické strany).

K otizkdm zdkazu politické reklamy se vyjidfila i Rada Evropy v Doporuéeni Rady Evropy & (99)15 o opatienich

tykajicich se medidlniho pokryti volebnich kampani, v némz se konstatuje, Ze ,pokud je placend reklama povolena, méla

by podléhat urcitym minimdlnim pravidlam. ..V ¢clenskych stdtech, kde je politickym strandm a kandiddtim povoleno, aby si

zakoupili reklamni prostor pro volebni vcely, by mély regulacni rdmce zajistit, aby:

+ moznost zakoupeni reklamniho prostoru byla dostupnd v§em soupeficim strandm, a to za stejnych podminek a pti
stejnych sazbach;

+ vefejnost si byla védoma toho, Ze sdéleni je placenou politickou reklamou.
] Y Jep P

Clenské stity mohou zvazit zavedeni ustanoveni, které by omezilo mnozstvi prostoru na politickou reklamu, ktery si urcitd
strana nebo kandidat mohou zakoupit, do svych regulacnich ramei.”

Je nutno konstatovat, Ze odbornd literatura nenabizi jednotnou, veobecné akceptovatelnou definici politické reklamy.
Nicméné poskytuje srovnani ekonomického a politického marketingu (Newman — Sheth; 1987; A Theory Of Political
Choice Behavior):

»Politik nabizi volici (klientovi) své sluzby stejné jako pravnik, lékat ¢i realitni agent

« Voli¢ za sluzby plati formou dani, stejné jako plati dané, které jsou investoviny do vzdélani, bezpecnosti atd.

« Kazdého volice motivuje a inspiruje néco jiného, coz vede k tomu, ze rizni kandiddti jsou rizné atraktivni. Podobné jsou
riizné motivovdni zdkaznici pii ndkupu riznébo zbozi.

« Voli¢ ocekdvd vétsi zdjem a podporu od politika, kterého podpoti. Obdobné oéekdvd zdkaznik vétsi uzitek od zbozi, které si
zakoupi.

« Voli¢ mé zpravidla moznost vybirat si z vice kandiddti, stejné jako zdkaznik md na vybér vice produktil.

« Voli¢ i zdkaznik ziskdvaji informace pasivné ¢i proaktivné.

« Voli¢ po volbdch prozivd spokojenost ¢i nespokojenost, podobné jako zdkaznik po ndkupu zbozi.

« Zdkaznik mize zbozi reklamovat, voli¢ maze svou volbu zménit az v dalsich volbach.”

Neékteré definice identifikuji politickou reklamu jako komunikaéni proces, jehoz prostiednictvim si zdroj (zpravidla
politicky kandid4t nebo strana) kupuje moZnost vystavit publikum skrz masovd média politickym sdélenim se zamyslenym
efektem ovlivnit jejich politické postoje, presvédéeni a/nebo chovani.

PiestoZe je ziejmé, Ze politickd a obchodni reklama je zaloZena na stejnych principech, zikon zddnlivé vylu¢uje politicka
obchodni sdéleni z okruhu obchodnich sdéleni, jelikoz obchodni sdéleni vztahuje pouze k hospodafské ¢innosti (§ 2
odst. 2 pism. a) zdkona & 231/2001 Sb.: ,,obchodnim sdélenim se rozumi reklama, teleshopping a sponzorovdni a v piipadé
televizniho vysildni rovnéz umisténi produktu nebo jind obrazovd sekvence se zvukem nebo bez zvuku, kterd je urcena k primé
nebo nepiimé propagaci zbozi nebo sluzeb osoby vykondvajici hospoddiskou cinnost, poptipadé jejiho obrazu na vetejnosti,
a kterd doprovdzi potad nebo je do pofadu zahrnuta za dplatu nebo obdobnou protihodnotu nebo za ucelem vlastni propagace”.).
V tomto kontextu je tfeba pfipomenout, Ze obchodni sdéleni je v zdkoné pomérné novym pojmem, a to od cervna
2010, kam byl vloZen novelou zikona provedenou zikonem ¢& 132/2010 Sb., o audiovizudlnich medidlnich sluzbich
na vyzadani, pfi¢emz touto novelou byla reflektovina zména normativniho rdmce Evropské unie v podobé pfijeti nové
smérnice o audiovizudlnich medidlnich sluzbich. Tato smérnice, jeZ nahrazovala starou smérnici, upravila komplexnéji
av obecnéjsi roviné néktera pravidla televizniho vysilani a zavidéla obecny zasttesujici pojem, jenz mél pod sebe zahrnout

15



véechny doposud ustilené podoby komeréni propagace. Novd smérnice pfitom vymezuje obchodni sdéleni pouze
jako néstroj propagace obchodniho produktu, jeho nositele ¢ ptibuzného pojmu (obchodni znacka, vyrobce apod.).
Evropska smérnice pak nerozsituje pojem obchodniho sdéleni mimo oblast hospodéiské soutéze; ¢l. 1 bod 1 pism. h) zni:
saudiovizudlnim obchodnim sdélenim [se rozumi] obrazovd sekvence se zvukem nebo bez néj, kterd je urcena k ptimé ¢i neptimé
propagaci zbozi, sluzeb ¢i obrazu na vefejnosti fyzické ¢i pravnické osoby vykondvajici hospoddiskou ¢innost. Tato obrazovd
sekvence doprovdzi potad nebo je do néj zabrnuta za dplatu nebo obdobnou protibhodnotu nebo pro dcely vlastni propagace.
Audiovizudlni obchodni sdéleni maji mimo jiné podobu televizni reklamy, sponzorstvi, teleshoppingu a umisténi produktu’.

Smérnice pak v jinych ¢stech ani nezakazuje obecné politickd sdéleni nebo naptiklad naboZenskd sdélent, a pro piipad,
ze by byla vysildna za tplatu, tak dle logiky smérnice je nelze a priori podfadit pod pojem obchodni sdéleni. Podtfazeni
tplatnych nabozenskych a politickych sdéleni zadavateld pod obchodni sdéleni tak neni ani implementaci jiného
pravidla plynouciho z evropského prava. To ovSem neznamend, Ze smérnice zakazuje ¢lenskym stitim pojmout definici
obchodniho sdélent sifeji a podfidit ji v tomto presahujicim rozsahu regulaci, ktera prekracuje smérnici vymezeny rdmec.

Naopak preambule smérnice ptedpoklidd, Ze regulace je v kazdém stité stanovena samostatné, stejné jako smérnice
uznavi jeji potiebnost a nezbytnost. V bodu (31) preambule se uvidi: ,(31) Méla by se v této smérnici stanovit Sirokd
definice audiovizudlnibo obchodnibo sdéleni, kterd by oviem neméla zabrnovat ozndmeni ve vetejném zdjmu a bezplatnd
upozornéni na charitativni akce.”, z ¢ehoz lze dovodit pouze to, Ze stit by nemél do definice obchodniho sdéleni zatadit
ozndmeni ve vefejném zijmu a bezplatnd upozornéni na charitativni akce.

Definice obchodniho sdéleni usiluje o defini¢ni postihnuti jakékoliv komeréni reklamy, kterd se néjak vztahuje k soutézi
na trhu sluZeb a zbozi. Vztah ke zboZi, sluzbidm nebo jejich poskytovateliim je sice v textaci obecné definice patrny jako
nezbytny prvek obchodniho sdéleni, ale jiné ¢asti zdkona s timto prvkem obchodniho sdéleni nezbytné nepocitaji.

V ¢asti zdkona o vysildni, kterd upravuje pravni regulaci obchodnich sdéleni, jsou vysloveny zékazy takovych obchodnich
sdéleni, kterd nespadaji pod textualisticky vyklad obchodniho sdéleni, tak jak je poddn pod ust. § 2 odst. 2 pism. a)
zdkona. Konkrétné se jednd o obchodni sdéleni, kterd zakon oznacuje jako ndboZenskd a ateistickd obchodni sdéleni nebo
obchodni sdéleni politickych stran a hnuti a obchodni sdéleni nezédvislych kandiddtii na poslance, sendtory, prezidenta
republiky nebo ¢leny zastupitelstva tizemniho samospravného celku. Z uvedeného je zjevné, Ze zdkon za obchodni sdéleni
povazuje nejspise i takové sdéleni, které podporuje nejenom obchodni prvek soutéze, ale i aktéra ¢ prvek jinych soutézi
zaloZenych na vzdjemné si konkurujicich konceptech (politickd soutéz, meziniboZenské vztahy apod.).

Zakon tedy stavi naroven vSechny sféry, které vytvéieji pole néjaké soutéze, a abstrahuje od toho, zda se jednd o soutéz
ideji, politickych stran, politikd, naboZenskych myslenek, ¢i véléicich stran. Pojem obchodni sdéleni tak ma podle zikona
mnohem §ir§f vyznam a nevztahuje se pouze k obchodu.

Zakaz, formulovany v ustanoveni § 48 odst. 1 pism. e) zdkona & 231/2001 Sb., zahrnuje vSechny formy obchodnich
sdéleni, prestoze vyskyt nékterych se zda byt méné pravdépodobny. O, politickém teleshoppingu” Ize uvaZovat do zna¢né
miry pouze teoreticky, jelikoZ divik nemtiZze udélat pfimé spottebitelské rozhodnuti — v tomto piipadé volebni rozhodnuti
— u svého televizniho piijimace. O politickém teleshoppingu by se nicméné dalo uvaZovat, pokud by v rimci obchodniho
sdéleni byly nabizeny formou pfimé nabidky produkty, které by nesly propagaci politické strany ¢ hnuti — naptiklad
prodej stranickych tri¢ek, stranické literatury, stranickych upominkovych ptedmétii apod. Sponzoring politickou stranou,
hnutim ¢ kandiditem je naopak typem obchodniho sdélent, které je zcela redlné a jeho vyskyt jiz byl regulaénim orgdnem
ve vysilani v minulosti zaznamendn. V tomto kontextu je tfeba zduaraznit, Ze roz§ifeni pivodniho zdkazu politické
reklamy na zdkaz politickych obchodnich sdéleni byl velmi rozumny pravé s ohledem na fake, Ze pokud by se ve vysilani
objevil trend sponzorovini politickymi stranami, pak by pti pouhém zékazu politické reklamy neexistoval pravni néstroj,
jak tomuto fenoménu ¢elit. Dalsi formou politického obchodniho sdéleni by mohlo byt umisténi produktu. PrestozZe se
tato moznost jevi jako kuridzni a nepravdépodobnd, neni ji mozné vyloudit. Lze si pfedstavit, Ze by se néktery z hrdint
dramatickych piibéha mohl stit politicky ¢innym a vstoupit do redlné politické strany, kterd pak bude do déje potadu
zakomponovéna tieba prostfednictvim prezentace své ochranné znimbky.

Pfi tivaze, zda néjaké sdéleni ve vysilini Ize kvalifikovat jako zakdzané politické obchodni sdéleni, je tfeba mit na paméti,
co je ptedmétem ochrany pfi zikonném stanoveni tohoto zikazu. Predmétem ochrany je volna soutéz politickych stran,
jak ji definuje ¢l. 5 Ustavy: ,Politicky systém je zalozen na svobodném a dobrovolném vzniku a volné soutézi politickych stran
respektujicich zdkladni demokratické principy a odmitajicich ndsili jako prosttedek k prosazovdni svych zdjmi.“ a ¢l. 22 Listiny:
wZékonnd dprava viech politickych prav a svobod a jeji vyklad a pouzivini musi umoziiovat a ochraiovat svobodnou soutéz
politickych sil v demokratické spolecnosti. P¥i hodnoceni, zda konkrétni sdéleni je, nebo neni politické, je vhodné jako
zékladni kriterium posoudit, zda je s to zasdhnout do politické soutéZe. Pfi této analytické ¢innosti je tfeba samoziejmé
zndt zdkladni parametry politického systému stitu. Do politické soutéZe zasahuje svym zptisobem tfeba i zpravodajstvi,
poptipadé tieba publicistické potfady, ale tam je zdsah aZ sekundirnim jevem primdrniho déelu, kterym je informovat

16



vefejnost. V pripadé politické reklamy dominuje z hlediska tcelu sdéleni potieba ptimého zdsahu do politické soutéze
formou ovlivnéni.

Pii hledni hranic mezi dovolenym a nedovolenym obsahem a pfi hleddni hranic mezi referenci a propagaci je tieba vyjit
z funkéni a sémiotické analyzy obsahu a zjistit, zda sdéleni svym obsahem slouZi k informovéni za téelem vytvofeni
si vlastniho nizoru, nebo zda slouzi k upevnéni nebo posileni néjakého politického nazoru, vztahu ke konkrétnimu
politikovi, strané ¢i jiné politické entité.

Zatimco v nékterych stitech, kde zakon hovoti o, politické reklamé’, je nutno spekulovat o tom, zda se tento zikaz vztahuje
ina reklamu riznych socidlnich a nitlakovych skupin a na reklamu, ktera otevird otazky zvy§eného spolecenského zdjmu,
znéni ustanoveni § 48 odst. 1 pism. e) zdkona ¢.231/2001 Sb. svym vy¢tem jednoznaéné vymezuje entity, jejichZ reklamy
jsou ve vysildni zakdzany. Zikaz uplatnény nasimi zikonodarci zjevné sméiuje k agendé stranickopolitické.

K otazce, zda je politickfm obchodnim sdélenim i obchodni sdéleni, které nepropaguje politické ideje, cile, volebni
program, ale tieba jen osobnost politika (napiiklad jako charakterniho ¢lovéka, tispésného podnikatele, ochrince ptirody
apod.), je tieba konstatovat, Ze je nepochybné, Ze politick4 soutéZ v sobé nenese pouze prvek konkurenéniho vztahu mezi
stranami ¢i idejemi, které reprezentuji tyto strany, ale rovnéz v sobé nese prvek ryze osobni soutéZe, tak jak ji predpoklada
¢l. 21 Listiny ve svych odstavcich 1) a 4). Tento prvek osobni soutéze pak podléhd tymz prvkiim regulace jako jakdkoliv
jind soutéz. Politicka soutéZ osobnosti predpokldda, Ze ti, kdo se uchizeji o vefejné funkce nebo o politické funkce, do
soutéze vstupuji nejenom prostrednictvim politickych myslenek, ale i skrze své osobni vlastnosti a voli¢i je i podle téchto
vlastnosti posuzuji.

Jelikoz ze zdkonného zdkazu politickych obchodnich sdéleni neplyne, Ze by se dany zikaz vztahoval vyluéné na obchodni
sdélenis,politickym obsahem’, je moZné dovozovat, Ze se vztahuje i na obchodni sdéleni politickych uskupeni a jednotlivci,
ktefi se budou propagovat i jinymi prostfedky, nez politickymi idejemi, cily a volebnim programem. Vytvoteni populdrni
image politického subjektu je moZné za vyuziti fady ndstrojii, které Ize jen stézi definiéné podchytit. Prestoze obchodni
sdéleni nemusi obsahovat jedinou myslenku ¢i informaci politického charakteru, stile mize jit o politickou reklamu,
budou-li jeji cile politické — zvoleni propagovaného politického uskupeni nebo nezavislého kandidita. Pro odhaleni
a definovani politické reklamy je tak rozhodujici sledovany cil.

Analytické posouzeni obchodniho sdéleni, u néhoz existuje podezieni, Ze je zakizanym politickym obchodnim sdéleni,
se tak vZdy musi primdrné soustfedit na identifikaci sledovaného cile obchodniho sdéleni a na jeho adresity.

Zaroveti je tieba mit na paméti, Ze obchodni sdéleni miize mit hned nékolik propaga¢nich plant. To, Ze v prvnim plinu je
nabizen napiiklad produke s politikou nesouvisejici, neznamena, Ze ve druhém ¢i vedlej$im planu nemuzZe byt propagovin
politik & politickd strana. Analogii ze nalézt naptiklad u reklam obchodnich fetézcti ¢&i telefonnich operitord, keefi sice
primarné propaguji svou znacku, ale druhotné téZ naptiklad konkrétni zboZi v akci nebo ptistroje nabizené k tarifam.

Zatimco naptiklad propojeni propagace telefonniho operatora a vyrobce komunikaé¢nich technologii v jediném obchodnim
sdéleni (napt. Vodafone a Nokia) nelze shledat jako problém z hlediska zikona, mohou nastat situace, kdy spole¢na
propagace vice ,produkti” v rimci jediného obchodniho sdéleni miiZze byt snahou o obejiti konkrétniho zikonného
ustanoveni. Ilustrovat to lze na snaze obejit zikonny zikaz reklamni propagace cigaret a tabikovych vyrobkii. Pokud by
v reklamé na drahy viz fidi¢ koufil, patrné by takové obchodni sdéleni neuslo pozornosti reguldtora a provozovatel by se
jen tézko mohl hjit tim, Ze nejde o reklamu na cigarety ale na automobil.

Pii posuzovéni obchodniho sdéleni by vZdy méla byt zjisfovina osoba zadavatele obchodniho sdéleni. Pro vyhodnoceni
toho, zda skute¢né jde o zakdzané obchodni sdéleni, ov§em neni rozhodujici, zda v pozici zadavatele stoji pfimo politicka
strana ¢ hnuti nebo nezavisly kandidét. Zakazu podléhaji obchodni sdélent, ktera jsou zaddna politickymi uskupenimi
a kandidéty, ale logicky rovnéz takovd obchodni sdéleni, ktera propaguji politickd uskupeni a kandiddty, aniz by v pozici
zadavatele bylo pfimo toto politické uskupeni a kandiddt. Kdyby totiz zikonny zikaz nepamatoval na tuto alternativu,
pak by vysildni mohlo byt plné politické reklamy, kterou by zadavaly subjekty s politikou nesouvisejici (jednotlivei,
obchodni spole¢nosti) a k poruseni zédkona by nedochézelo. Kontrola dodrZovéni zdkazu politickych obchodnich sdéleni
se tak musi odvijet nejen od faktu, zda si néjaké obchodni sdéleni do vysilani nezadalo politické uskupeni nebo nezavisly
kandidat, ale také, zda néjaké obchodni sdéleni nepropaguje politické uskupeni nebo nezavislého kandidéta, aniZ by tento
byl zadavatelem. Podstatné je, v & prospéch bylo obchodni sdéleni zadano, nikoli kym.

Zisadnim tkolem vyhodnoceni sporného obchodniho sdéleni je jeho obsahova a sémioticka analyza, jejimz cilem je
odhalit a argumenta¢né dolozZit, zda obchodni sdéleni sméfuje k propagaci politické strany, hnuti ¢i politika, zda usiluje
o to podpofit nebo vytvofit pozitivni image a kredit nékterych z téchto politickych entit, zvysit jejich $ance ve volbach,
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véetné vyuziti prostiedki k piipadné diskreditaci politickych soupeit (negativni pojeti reklamy) nebo jakymikoli jinymi
nastroji ovlivnit politické postoje, chovini a motivaci obéanii/voli¢a.

MONITORING VYSILANI SE ZAMERENIM NA ZTVARNENI MENSIN A SPECIFICKYCH
SKUPIN

V obdobi tinora az bfezna 2014 byl proveden monitoring zpravodajskych a publicistickych potfadu, odvysilanych na
programech CT1, CT24, NOVA a Prima s analytickym cilem vyhodnotit, jakym zptisobem provozovatelé vysilini
informuji o etnickych a nirodnostnich mensinach, o piislu$nicich néboZenskych mensin, o osobich se zdravotnim
postizenim, o seniorech, o sexudlnich mensinich a v tivahu byla vzata rovnéz genderovd hlediska. Byly vypracoviny tii
analyzy, které zahrnuly v ptipadé Ceské televize 340 monitorovanych poradi a v ptipadé Novy a Primy shodné po 68
potadech.

Z, analyzované trojice provozovatelii byla Cesk4 televize jedinym, krery ve svych potadech pracoval s $ir§imi kontexty
dané problematiky. Informace o mensinach a specifickych skupinich byly v piipadé Ceské televize zpravidla prezentoviny
citlivé, vyvizené, se snahou nepodléhat stereotypnimu uvazovani o té které z nich. Zaroven zde byla patrni snaha u mensin
ohrozenych stereotypni nalepkou bezmocnych lidi odkdzanych na pomoc spole¢nosti zdraznovat samoziejmost jejich
zapojeni do béZzného pracovniho a spolecenského Zivota, poukazovat na jejich aktivni ptistup a ocetiovat jejich obecny
ptinos i konkrétni éiny.

Programy Prima a NOVA se dané problematice vénovaly v minimélni mite. V piipadech, kdy k identifikaci nékteré
mensiny nebo specifické skupiny doslo, jednalo se vétsinou o povrchni, bulvarizujici informace, které ve vztahu ke
skute¢nym redliim dané skupiny obyvatel nemély Zddnou vypovédni hodnotu. O osobach se zdravotnim postizenim bylo
dasto referovdno v souvislosti s riiznymi zdravotnimi pomuckami nebo charitativnimi akcemi, o seniorech jako o obétech
krimindlniho chovéni apod. Nicméné byla patrnd rovnéZ snaha nepodléhat zcela témto piedsudeénym modelim
a zobrazovat dané mensiny i v jinych souvislostech, aby bylo ziejmé jejich nevy¢lefiované postaveni v mnoziné aktéra
zpravodajskych ptispévki. Ve vysilani programii Prima i NOVA doslo k drobnym projeviim uréité zautomatizované
stereotypizace, jakd je v obecném celospolecenském diskursu obvykld. Nedoslo viak k zjiSténi takového vyskytu
piedsudecné stereotypizace, aby bylo moZno uvaZovat o piipadném poruseni zakona o vysiléni.

Vyrazové prostiedky pouzivané ve zpravodajstvi pro kategorii osob se zdravotnim postizenim neodpovidaly ani u jednoho
z provozovateld preferencim Nérodni rady osob se zdravotnim postiZenim, nebot tito lidé nebyli ve vysilini zpravidla
definovani jako osoby se zdravotnim postiZenim, ale v drtivé vétsiné ptipadi jako osoby zdravotné postiZené, nebo pouze
vyrazem postizeni ¢i handicapovani. To plati zejména pro programy Prima a NOVA, ale ani ze strany televize vefejné
sluzby nebyla této véci vénovana dostateénd pozornost.

Resumé, které shrnuje zakladni zji$téni analyz, je zvefejnéno na webu Rady pro rozhlasové a televizni vysilani: http://

www.rrtv.cz/cz/files/monitoring/2014 Monitoring vysilani se zamerenim na ztvarnovani mensin.pdf

MONITORING TELEVIZNIHO A ROZHLASOVEHO VYSILANI PRED PARLAMENTNIMI
VOLBAMI 2013

Objektivita a vyvéZenost informovini v obdobi pfed volbami je nezbytnou podminkou férové politické soutéZe, proto
monitoring rozhlasového a televizniho vysilani v predvolebnim obdobi patfi k hlavnim dkolim Rady. Metodologie
ptedvolebniho monitoringu je zpravidla pfipravovdna nékolik mésict pied zac¢dtkem volebni kampané.

Na parlamentni volby na podzim 2013 jako na volby predéasné se Rada a potazmo Utad Rady nemohly standardné

fipravit. Rada musela v ¢asové tisni rozhodnout, jakym zptsobem bude monitoring vysilani proveden. JelikoZ interni
pfipravit. Rad 1 t hodnout, jakym zptisobem bud toring vysilini proved likoZ int
kapacity Utadu byly z velké &asti vycerpdny jiz diive zadanymi dkoly, bylo rozhodnuto, Ze monitoring bude z vétsi ¢asti
zpracovan externé.

Ptedvolebni monitoring zahrnuje analytické vyhodnoceni stovek hodin audiovizualnich zdznamu zpravodajskych,
diskusnich a publicistickych pofadi za obdobinékolika tydnd, a to jak na programech obou vefejnopravnich provozovateli,
Ceské televize a Ceského rozhlasu, tak na nejvyznamnéj§ich celoplosnych komerénich rozhlasovych a televiznich
programech (FREKVENCE 1, RADIO IMPULS, NOVA, Prima, Televize Barrandov) a rovnéZz na vytipovanych

programech mistniho a regiondlniho charakteru.

JelikoZ zpracovani takovéhoto objemu zdznamu je neredlné jedinym subjektem tak, aby vysledky analyz byly znamy
v Gnosném ¢asovém horizontu, tedy v takovém dasovém odstupu od kondni voleb, aby neztricely svou aktudlnost
a celospolecensky vyznam, rozhodla Rada rozlozit pfedvolebni monitoring do nékolika ¢4sti.
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Prvni, nejrozséhlejsi ¢st predvolebniho monitoringu, tvotilo vysilini vefejnopravnich provozovateli, Ceské televize
a Ceského rozhlasu. Tato ¢ist monitoringu byla zpracovina agenturou FOCUS — centrem pro socidlni a marketingovou
analyzu, spol. s . 0., jejiz odbornou zdstitou je PhDr. Jaromir Volek, Ph.D. z katedry medialnich studif a Zurnalistiky pti
Fakulté socidlnich studii Masarykovy univerzity v Brné.

Druhou ¢4st predvolebniho monitoringu tvofilo analytické vyhodnoceni vysilani celoplosnych komerénich rozhlasovych
a televiznich programt (FREKVENCE 1, RADIO IMPULS, NOVA, Prima a Televize Barrandov). Toto zad4ni bylo
zpracovdno dilem agenturou Media Tenor, jejiZ vystupy byly zejména kvantitativniho charakteru, a rovnéz internimi
analytiky Utadu, pticem? ti se zaméfili na obsahovou analyzu posuzovanych potadi.

Tteti ¢ast monitoringu pak zahrnovaly analyzy, které se vztahovaly k regionalnim televiznim programtim.

Vsechny analytické vystupy Rada projednala v dubnu 2014. Kompletni znéni analyz je zvefejnéno na webu Rady: http://
www.rrtv.cz/cz/static/ prehledy/analyzy-vysilani/index.htm

Na zédkladé¢ predlozené analyzy predvolebniho vysilini Ceské televize a Ceského rozhlasu, kterd signalizovala urcité
nedostatky v rimci potadu Interview Daniely Drtinové, zadala Rada zpracovini ndsledné obsahové analyzy v§ech vydani
tohoto potadu za obdobi nékolika tydna pied kondnim parlamentnich voleb. Tato nédsledni analyza neodhalila Z4dné

pochybeni z hlediska zdkona.

Na zikladé analyz celoplosnych rozhlasovych a televiznich programt Rada rozhodla vyzvat nékteré provozovatele
k podani vysvétleni v souvislosti s nejasnostmi, na které analyzy poukézaly. V jednom ptipadé pak Rada rozhodla zahjit
spravni fizeni, a to s provozovatelem CET 21 spol. s . 0. pro mozné poruseni ustanoveni § 31 odst. 3 zikona o vysildni,
kterého se mohl dopustit tim, Ze v pofadu Vase volba — kdo si zaslouZi va§ hlas, vysilaném na programu NOVA, doslo ke
zvyhodnéni politickych stran CSSD, ODS, TOP 09, ANO, KSCM a SPOZ oproti ostatnim kandidujicim subjektiim,

které mély dle predvolebnich prizkumii redlnou Sanci uspét ve volbach do Poslanecké snémovny.

Toto spravni fizeni bylo ndsledné zastaveno, jelikoz tcastnik fizeni dosud nebyl Radou upozornén na typové shodné
poruseni povinnosti plynouci z ustanoveni § 31 odst. 3 zékona o vysildni. Ziroven oviem Rada provozovatele CET 21
spol. s r. 0. upozornila na poruseni § 31 odst. 3 zdkona o vysilani, kterého se dopustil tim, Ze v pofadu Vase volba — kdo
si zaslouzi v4§ hlas, vysilaném na programu NOVA v rtizném vysilacim ¢ase, nejéastéji od 22:25 (22:30, 22:35) hod.,
v obdobi od 18. zafi 2013 do 25. fijna 2013, nevyviZené nalozZil s vyslednym uplatnénym kli¢em, podle kterého byly
k prezentaci v daném potadu vybriny jednotlivé politické subjekty a ktery se opiral zejména o vysledky predvolebniho
pruzkumu Stranické preference a volebni model v z4ii od CVVM (Centrum pro vyzkum vefejného minéni, Sociologicky
tstav AV CR, vvi.), kdyZ na zakladé vlastniho a neodivodnéného uvaZeni a nikoliv na zdkladé vysledka tohoto jako
kli¢ slouziciho ptedvolebniho prizkumu poskytl nevyviZeny prostor pro prezentaci zastupct jednotlivych politickych
subjekttl, ¢imZ v rozporu se zdsadou vyvdZenosti zejména znevyhodnil konkrétni politické strany oproti ostatnim
politickym subjektam. Jako konkrétni ptiklad lze uvést KSCM. Té byl navzdory vysledkim kli¢ového piedvolebniho
pruzkumu poskytnut mensi prostor pro prezentaci zdstupcti neZ politickym subjektiim, které podle nastaveného klice
bylo nezbytné povazovat za slabsi. Zdstupciim KSCM poskytnuty mensi prostor pro prezentaci byl naopak srovnatelny
s prostorem, ktery byl poskytnut SPOZ (podle pruzkumu nejslabsimu subjektu s predpoklidanym dosaZenim
hranice nezbytné pro zvoleni zistupcii do Poslanecké snémovny PCR). Stejné tak lze hovotit o zjevném znevjhodnéni
strany CSSD, jejimz zdstupcim byl poskytnut stejny prostor jako zdstupciim ostatnich subjekta (ANO, TOP 09 &
ODS), byt ty podle vysledkii ptedvolebniho prizkumu s CSSD srovnavat mozné nebylo. Toto znevyhodnéni CSSD
a naopak zvyhodnéni téchto ostatnich subjektd lze nejlépe demonstrovat na srovnini s ODS, které byl poskytnut
stejny prostor pro dva zistupce jako v piipadé CSSD, byt ODS dosahovala vjrazné nizsich (a2 méné jak &tvrtinovych)
vysledkt predvolebniho prazkumu. Timto provozovatel porusil povinnost zajistit, aby ve zpravodajskych a politicko-
publicistickych potadech bylo dbdno zdsad objektivity a vyvdZenosti a zejména nebyla v celku vysilaného programu
jednostranné zvyhodiiovana Z4dna politickd strana nebo hnuti, poptipadé jejich nizory nebo nizory jednotlivych skupin
vefejnosti, a to s piihlédnutim k jejich redlnému postaveni v politickém a spolecenském Zivoté.

Provozovatel CET 21 spol. s r. 0. byl upozornén na poruseni téhoz zikonného ustanoveni také potom, co podal Radé
vysvétleni, podle jakého klige bylo vybrino pét politickjch subjekta (ODS, CSSD, TOP 09, ANO, SPOZ), které
dostaly mozZnost prezentovat se v rdmci specidlnich ptedvolebnich zpravodajskych piispévka poradu Televizni noviny,
vysilaného od 19:30 hodin v obdobi od 18. ziii 2013 do 25. fijna 2013 na programu NOVA. K poruseni § 31 odst.
3 zikona o vysildni doslo odvysilanim téchto piedvolebnich ptispévka (série Otizky na télo, Kdo nim bude vlidnout
a Ceny po volbach), jelikoZ provozovatelem uplatnény kli¢, podle kterého byli do specidlnich pfedvolebnich piispévki
zvani zéstupci jednotlivych politickych subjektii (stran) a ktery se opiral o vysledky piedvolebniho prizkumu Stranické
preference a volebni model v zi#{ od CVVM (Centrum pro vjzkum vefejného minéni, Sociologicky tstav AV CR,
vvi.), byl v rozporu se zisadou vyvizenosti, nebot znevyhodtioval konkrétni politickou stranu (KSCM) oproti ostatnim
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politickym subjektiim, nebot jejim z4dstupciim nebylo umoZnéno reprezentovat tuto politickou stranu v ramci danych
specidlnich ptredvolebnich ptispévki, byt kritéria pro toto splnéna byla.

Provozovatele Barrandov Televizni Studio a. s. poté, co podal Radé vysvétleni, na zdkladé jakého klice byli v obdobi od
12. za# 2013 do 25. #jna 2013 zvéni predstavitelé politickjch uskupeni kandidujicich ve volbich do PS PCR 2013 do
diskusnich potadti Témata tydne, vysilanych pravidelné v sobotu od 12:00, ptip. 12:40 hod., a Témata tydne: rozhodnéte
volby, vysilanych ve ¢tvrtek v ¢ase od 20:50-22:10 na programu Televize Barrandov, a rovnéz vysvétleni, zda potad
Témata tydne byl v uvedeném obdobi koncipovan jako piedvolebni, Rada upozornila na poruseni § 31 odst. 3 zdkona
o vysildni, kterého se dopustil odvysilanim potradu Témata tydne: rozhodnéte volby v obdobi od 12.za#i 2013 do 25. fijna
2013, jelikoz jim uplatnény kli¢, podle kterého byli do pofadu zvani zdstupci jednotlivych politickych subjektii a keery
se opiral o vysledky ptedvolebniho prazkumu spole¢nosti Médea Research, byl v rozporu se zdsadou vyvaZenosti, nebot
provozovatel zval reprezentanty jednotlivych politickych subjektt nehledé na vysledky tohoto pfedvolebniho priizkumu,
kdyZ sam na zdkladé svého uvdZeni a rozhodnuti vybiral subjekty, které budou v potadu zastoupeny. Tim provozovatel
vlastnim po¢indnim umoznil nékterym subjektim medialni prezentaci a nékterym naopak nikoli, coz mezi kandidujicimi
politickymi subjekty, respektive mezi jejich ptileZitostmi vyvolalo nerovnosti. Takovéto pocindni nebylo v souladu se
zdsadou vyviZenosti.

Pochybeni analytické vystupy odhalily i na nékterych regiondlnich televiznich programech. Provozovatel ZAK TV s. r. 0.
byl upozornén na poruseni § 31 odst. 3 zdkona o vysilini, kterého se dopustil odvysilanim predvolebni série vydani potadu
Studio Z ve dnech od 11.zafi 2013 do 23. f{jna 2013 vzdy v rozli¢ném ¢ase na programu Televize ZAK (do 3. fijna 2013
byl nézev programu R1 ZAK). Provozovatelem uplatnény kli¢, podle kterého byli do potadu zvini zéstupci jednotlivych
politickych subjektt (stran) a ktery se opiral o vysledky Snémovniho volebniho modelu MEDIAN (&ervenec— srpen
2013) ze dne 23. srpna 2013, byl v rozporu se zdsadou vyvdZenosti, nebot zvyhodtioval konkrétni politickou stranu
(KDU-CSL) oproti ostatnim politickjm subjektiim, co v diisledku znamenalo nerovné podminky pro viechny politické
subjekty v rdmci vysildni daného ptedvolebniho politicko-publicistického potadu.

Provozovatel BydZov s. r. 0. byl rovnéZ upozornén na poruseni § 31 odst. 3 zdkona o vysilini, kterého se dopustil
odvysilanim pofadu Vychodoceské jednicky, respektive v ném obsazeného medailonu kandidita ve volbach do Poslanecké
snémovny Jana Chvojky, dne 18. #ijna 2013 v 18:10 hodin (a ndsledné v reprizich v obdobi do 24. fijna 2013 22:15 hodin
véetné) na programu V1. Tento potad, respektive medailon byl odvysildn v rozporu se zdsadami objektivity a vyviZenosti.
Neobjektivita informovéni spocivala predeviim v prezentaci pozitivnich hodnoticich tvrzeni o kandidatovi ve volbach
z pozice redakce bez vécné argumentace, kterd by opraviiovala k takovému hodnoceni, jako naptiklad, Ze je ,aspésny
mlady pravnik’, Ze se mu,podafilo tipln& néco tZasného’, neboli Ze je to jeho z4sluha, kdyZ byl v minulych volbéch zvolen
do snémovny ze spodni pozice na kandiditce, nebo Ze patfil ,mezi nejaktivnéjsi poslance v Poslanecké snémovné’, a déle
naptiklad v prezentaci subjektivnich motivi pro vstup hosta potadu do politiky formou skutkového tvrzeni z redakéni
pozice, Ze tim dtvodem byla,liska k jeho rodnému méstu”. Vyznéni, jakého dany medailon byl, a obdobi a pocet repriz,
v jakém byl odvysilan, znamenaly nejen neobjektivni informovini, ale také nevyviZeny piistup k politickym subjektim
Géastnicim se politického soutéZeni, nebot dany medailon vyraznou a ni¢im vyvdZenou pozitivni medialni prezentaci
konkrétniho predstavitele konkrétniho politického subjektu tento politicky subjekt oproti ostatnim vyrazné zvyhodnil.

MONITORING PREDVOLEBNIHO VYSILANI PRED VOLBAMI DO EVROPSKEHO
PARLAMENTU 2014

Monitoring vysildni pfed volbami do Evropského parlamentu se zaméfil na nékolik vybranych celoplosnych rozhlasovych
a televiznich programa.

Kvantitativné-kvalitativni obsahovou analjzu vybranych zpravodajskych, publicistickjch a diskusnich potadi Ceské
televize a Ceského rozhlasu za obdobi od 23. dubna 2014 do 23. kvétna 2014 zpracovala agentura FOCUS — centrum
pro socidlni a marketingovou analyzu, spol. s r. 0. Analyzy vybranych potadd, vysilanych ve stejném ¢asovém obdobi,

na programech NOVA, Televize Barrandov, Prima, FREKVENCE 1 a Ridio IMPULS, byly zpracoviny interné,
medidlnimi analytiky Utadu Rady.

S vysledky monitoringu se Rada sezndmila na svém 21. zased4ni dne 19. listopadu 2014. Kompletni znéni analyz bylo

zvefejnéno na webu Rady: http://www.rrtv.cz/cz/static/prehledy/analyzy-vysilani/index.htm.
) y

Na zikladé analjzy vysilini Ceského rozhlasu Rada rozhodla pozidat provozovatele o podani vysvétleni, jakym zpiisobem
zajiStoval vyvazenost prezentace kandidujicich subjektt v celku svého ptfedvolebniho vysilini, kdyZ v pfipadé pofadu
Nézory a argumenty, vysilaného na programu CRo Plus v ¢ase od 18:10 hodin v obdobi od 26. dubna 2014 do 18. kvétna
2014, a v predvolebnich debatich ,vysilanych na programu CRo Radiozurnil v ¢ase od 17:05 hodin v obdobi od 19.
kvétna 2014 do 22: kvétna 2014 (Ptedvolebni specidly Radiozurnilu) nezohledfioval pfi stanoveni stopaZe jednotlivych
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diskuzi poéet jejich hostit. Podané vysvétleni provozovatele bude Radé piedloZeno na za¢itku roku 2015, Rada nésledné
rozhodne o dal$im postupu ve véci.

O podéni vysvétleni v souvislosti s nejasnostmi, na které analyza poukdzala, byl pozddan také provozovatel FTV Prima,
spol. s r. 0. Radu zajimalo, na zdkladé jakych hledisek bylo v obdobi pied volbami do Evropského parlamentu v potadu
Partie, tj. od 23. dubna 2014 do 23. kvétna 2014, diskutovdno pouze s pfedsedou strany NS-LEV 21 o nadchazejicich
volbéch, konkrétné v dile odvysilaném dne 11. kvétna 2014 v ¢ase od 11:00 hodin na programu Prima, ¢imz bylo pouze
tomuto kandiddtovi umoznéno prezentovat se v rdmci potadu jakozto subjekt kandidujici ve volbidch do Evropského
parlamentu 2014, coz mohlo mit za ndsledek zvyhodnéni pravé tohoto subjektu pted ostatnimi kandidujicimi. Dale
Rada pozadovala od provozovatele vysvétleni, podle jakého kli¢e byli zvini konkrétni piedstavitelé politickych uskupeni
kandidujicich ve volbich do Evropského parlamentu 2014 do jednotlivych vyddni pofadu MINIDUEL vysilaného kazdy
viedni den jako piiloha pofadu Odpoledni zpravy, vysilanych v ¢ase od 17:40 hod., v obdobi od 10. dubna 2014 do
23. kvétna 2014 na programu Prima a co uréovalo potadi, v némz byli v rdmci potradu prezentovini. S vysvétlenimi
provozovatele FT'V Prima, spol. s r. o. se Rada sezndmi na nékterém z prvnich zaseddni roku 2015 a rozhodne o dal§im
postupu.

O podini vysvétleni byl na zdkladé analytickych vystupti pozddin také provozovatel Frekvence 1, a. s., ktery by se mél
vyjadiit k tomu, podle jakého klice byli zvini konkrétni piedstavitelé politickych uskupeni kandidujicich ve volbach do
Evropského parlamentu 2014 do jednotlivych vydini pofadu Pressklub, vysilaného kazdou sobotu a nedéli od 17:00

hodin v obdobi od 23. dubna 2014 do 23. kvétna 2014 na programu FREKVENCE 1. RovnéZ toto vysvétleni Rada
projedna v roce 2015.

MONITORING PREDVOLEBNIHO VYSILANI PRED VOLBAMI DO ZASTUPITELSTEV MEST
A OBCI A DO SENATU 2014

Ve dnech 10.—11. fijna 2014 probéhly v Ceské republice volby do zastupitelstev mést a obci a rovnéZ prvni kolo volby do
tietiny Sendtu PCR.O tyden pozdéji, 17.—18. fijna 2014, se konalo druhé kolo sendtni volby.

V souvislosti s kondnim voleb Rada zadala vypracovidni kvantitativné-kvalitativni obsahové analyzy vybranych
zpravodajskych, publicistickych a diskusnich potada Ceské televize, Ceského rozhlasu, programu NOVA, Prima,
Televize Barrandov, FREKVENCE 1 a Radio IMPULS.

Analyzu vysildni obou vefejnopravnich provozovatelii zpracuje agentura FOCUS — centrum pro socidlni a marketingovou
analyzu, spol. s r. 0. Analyzy dalsich uvedenych programi budou zpracoviny interné, medidlnimi analytiky Uradu Rady.

Vedle programii celoplo$nych se kontrolni monitoring zaméfi i na televizni provozovatele mistniho charakteru.
Konkrétné byly k analytickému vyhodnoceni vybriny programy provozovatelt Mésto Stéti, Mésto Mésto Albrechtice,
Meésto Kralupy nad Vltavou, Mésto Pfibyslav, Obec Bysttice a Obec Slapanov‘ Zimérné byly zvoleny televizni programy,
jejichZ provozovateli jsou samotné obce ¢i mésta, jelikoZ u tohoto typu provozovatele Ize vysledovat nejvétsi riziko mozné
ztraty informacni neutrality a snahy o ovlivnéni vysledku voleb v misté, kde je vysilani sifeno.

Vysledky analyzy ptedvolebniho vysilani budou znimy aZ s odstupem nékolika mésicti, patrné v pribéhu druhého
¢evrtleti roku 2015. Vysledky monitoringu budou shrnuty ve vyroéni zpravé za rok 2015.

EZOTERICKE A SOUTEZNI PORADY

Jiz ve vyro¢ni zprivé Rady za rok 2013 byla znaénd pozornost vénovina audiovizudlnim obsahtim, které pracovné
oznacujeme jako ezoterické a soutézni potady.

Jde zpravidla o teleshoppingové bloky, které prostfednictvim telefonického hovoru za zvysenou sazbu poskytuji bud
sluzby v podobé vésteb a rad jasnovidct, lé¢itelt apod., nebo umoznuji ticast ve hte za ptislibu mozné penézité vyhry.
Tyto potady jsou velmi casto predmétem divickych stiZznosti. StéZovatelé poukazuji na zimérné prodluZovini telefonniho
hovoru s cilem co nejvyssiho zisku, na netransparentni prubéh soutéZi, na zavadéjici ,véstby’, jejichz cilem je donutit
divdka k opétovnému volani & k vyuziti jinych placenych sluzeb esoterika apod.

Rada v priibéhu celého roku 2014 vénovala zvySenou pozornost monitoringu téchto pofadi na viech programech, keeré
ve svém vysildni podobné formaty nabizeji, a rovnéZz moznostem postihu nekalého jednani provozovatel téchto potada.
Vysledkem monitoringu bylo zahdjeni nékolika spravnich fizeni, zpravidla v souvislosti s odhalenim nekalych obchodnich
praktik. Rada v urditych piipadech rovnéz vyjadiila presvédéenti, Ze odvysilinim tohoto typu pofadi mohlo dojit ke
spachdni trestného ¢inu podvodu, proto ptistoupila k podéni trestniho ozndmeni. Problematice soutéznich a vésteckych
potadt byl v zafi 2014 vénovan i samostatny panel v rimci konference Medidlni reflexe.
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Téma vésteckych a soutéznich poradi bylo i pfedmétem dvoudenniho jednani mezi Radou pro rozhlasové a televizni
vysildni a slovenskou Radou pro vysielanie a retransmisiu. Vysledkem tohoto jednini bylo vydani spole¢né tiskové zprivy,
jejimz cilem bylo varovat vefejnost pred timto typem potadi.

Patrné nejzdvaznéj$im zjisténim, které monitoring téchto typt potadu pfinesl, bylo poruseni ustanoveni § 48 odst. 1 pism.
b) zakona o vysildni, které provozovateliim vysiléni zakazuje zatazovat do vysildni obchodni sdéleni, kterd podporuji
chovini ohroZujici zdravi. Tohoto jedndni se dopustil provozovatel TV CZ s. r. o. odvysilanim teleshoppingového
bloku EZO.TV dne 19. &ervence 2014 od 19:00 hod. na programu ACTIVE TV, v némz byla predklidana tvrzeni
o zdravotnim stavu volajicich jako fakta, ¢&im% bylo podporovino chovini ohroZujici zdravi. Nékteti divaci si totiz
zjiSténi a rady protagonistky (véstkyné) mohli vylozit jako ndhradu lékatské péce a zanedbat tak prevenci ¢&i 1é¢bu tieba
i zavaznych onemocnéni. Provozovateli za toto pochybeni bylo uloZeno upozornéni na poruseni zikona.

JelikoZ obdobné jednini ze strany provozovatele zaznamenal monitoring programu ACTIVE TV rovnéz ve vysilani dne
9. listopadu 2014, bylo s provozovatelem zahdjeno sprivni fizeni, které bude ukonéeno v pribéhu roku 2015.

Upozornéni na porueni zikona za stejny delike, tedy za vysilani obchodniho sdéleni, které podporuje chovani ohroZujici
zdravi, bylo uloZeno také provozovateli TipTV broadcast s. r. 0. Soucasné bylo zahdjeno sprévni fizeni se zadavatelem
teleshoppingu Védmy radi, spole¢nosti TipTV marketing services s. r. 0., pro mozné poruseni § 2 odst. 3 zikona
o reklamé, ¢ehoz se mohl dopustit tim, Ze uvedeny teleshopping mohl byt v rozporu s dobrymi mravy, nebot vyuzival
motivu strachu volajici divacky. Moderatorka v potadu diagnostikovala viZnou nemoc osoby blizké volajici. Po sdéleni
zdvazné domnélé diagnézy moderitorka volajici slibila pomoc a vyzyvala ji, aby ji opét kontaktovala. Lze pfedpoklidat,
Ze na zdkladé velmi zdvazného sdéleni o zdravotnim stavu ptitele byla volajici vystraSena. Na zikladé strachu a obavy
o zdravi svého ptitele nemusela byt volajici schopna rozlisit zistnost chovini moderdtorky a mohla akceptovat jeji vyzvu
k opakovanému kontaktovini za dalsi tplatu, ¢imz se volajici pfijem sluzby mohl vyrazné prodrazit. Volajici ochromena
sdélenou informaci a vedena touhou pomoci a nezanedbat nic v pééi o svého ptitele mohla opominout skute¢nost, Ze
vyuzivd komerénich teleshoppingovych sluZeb a ne odborné lé¢ebné pomoci. Moderitorka timto zptisobem znatelné
ovlivnila chovani volajici jako spottebitele tak, aby vyuzivala jejich komerénich sluzeb i nadale. V ptipadé, Ze spravni
tizeni potvrdi toto podezieni, bude zadavateli teleshoppingu uloZena finanéni sankce.

KONTROLA JAZYKOVYCH MUTACI TELEVIZNICH PROGRAMU

V Ceské republice je licencovana fada televiznich programu, které jsou vysiliny do ruznych ¢isti svéta, mnohé z nich
v nékolika jazykovych mutacich. V roce 2014 se Rada rozhodla soustfedit na monitoring jednotlivych jazykovych mutaci
programt, aby zjistila, zda se jednotlivé mutace lisi skute¢né jen jazykovou tpravou, ¢i zda fakticky nejsou provozovateli
vytvafeny odli$né variace programu, li§ici se zafazenymi potady ¢i obchodnimi sdélenimi.

Rada ve spoluprici s kolegy z regula¢nich orgdnt v zemich sdruzenych v rdmci CERF ziskala pro téely komparace
zdznamy vybranych televiznich programii ze stejného ¢asového obdobi. Nésledné probéhl monitoring a obsahové
srovndni ziskanych zdznama.

Komparaci byl podroben program CINEMAX provozovatele HBO Europe s. r. 0. a program VH 1 European
provozovatele MTV NETWORKS s. 1. 0. Monitoring programu CINEMAX potvrdil totoZnost obsahu komparovanych
zdznamil. Monitoringem a srovninim zdznami programu VH 1 European bylo zji§téno, Ze na rumunském tzemi byl
program §ifen s odli§nymi obchodnimi sdélenimi.

Tato namdtkovd kontrola, ktera byla s ohledem na nezbytné zapojeni nékolika evropskych reguldtort organiza¢né znacné
niro¢nd, pfinesla fadu vyznamnych zji§téni. Kromé samotnych vysledki analyzy naptiklad odhalila, Ze je mnohdy
nesnadné i pro dozorovy organ odlisit ptivod vysilaného programu a fddné identifikovat konkrétni licencovany program.
Slovinsky regulitor totiZ na Zddost Rady o poskytnuti zéznamu programu VH 1 European zaznamenal a zaslal program
sice tého ndzvu, ale $ifeny jinym provozovatelem, licencovanym mimo Ceskou republiku.

Kontrola programi, které jsou na zdkladé ¢eské licence vysilané v jinych evropskych stitech ¢i dokonce mimo Evropu, je
znaéné slozitd. Provozovatel sice ma povinnost uchovavat a poskytovat zéznam svého programu Radg, ale pokud Rada
nemd moznost ovéfit jeho autenti¢nost pofizenim vlastniho zdznamu a zejména nemd ¢inné mechanismy, které by
umoznily ovéfit, Ze se provozovatel nedopousti vytviieni jakychsi nirodnich variant jediného licencovaného programu,
resp. zda fakticky na zdkladé jedné licence nevysild nékolik riiznych programi, neni kontrola téchto programu adekvitni.

Pro vytvoteni celkového obrazu fenoménu vysilini na zdkladé licenci z Ceské republiky do zahrani¢i uvedme informaci,
Ze mezi licencemi opraviujicimi k §ifeni televizniho programu do zahranidi, jsou i takové, které maji desitky cilovych
zemi, v ojedinélych pfipadech i vice nez 100.
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Nemoznost ptimétené kontroly licencovanych program, keeré jsou z Ceské republiky vysiliny do zahraniéi, je krizovym
momentem v plnéni dozorovych povinnosti Rady. Na tento problém byl v dubnu 2014 upozornén Volebni vybor PSP
CR.

STUDIE DETSKY KONZUMERISMUS A JEHO PODPORA V TELEVIZNIM VYSILANT
URCENEM DETSKEMU DIVAKOVI

Rada se dlouhodobé zabyva problematikou konzumerismu u déti. Zamétuje se zejména na fenomén systematického
vychovévini déti ke konzumerismu prostiednictvim reklamy a dalsich forem obchodnich sdéleni, ktery povazuje za
zdvazny celospolecensky problém.

V pribéhu roku 2014 autorky Mgr. Alice Junkové a doc. Blandina Sramova pro Radu zpracovaly studii zaméfenou na
problematiku konzumnich apeld, které s vychovou ke konzumerismu velmi tzce souviseji.

Studie v obecné roviné vysvétluje pojem konzumnich apelt a rovnéz poskytuje zavéry vyzkumu, ktery sledoval konkrétni
vyskyty konzumnich apelti zaméfenych na détské publikum ve vysilani programt CT:D, Televize Barrandov a televize
SMICHOV. Konkrétné studie vychazi z monitoringu téchto programi ve dnech 4.—8. listopadu 2013 vzdy od 18:00 do
20:00 hodin. Ve viech piipadech se monitoring zaméfil na tseky vysilini uréené détskym divikim.

Studie konkrétné vyhodnocuje ¢etnost obchodnich sdéleni, nejéastéji pouzivané konzumni apely a vyuZivani konzumnich
apelt v zdvislosti na pohlavi ditéte.

rostfednictvim konzumnich apelt si zadavatelé reklamy systematicky jiz od narozeni vychovavaji svého konzumenta,
Prostiednictvim k h apel davatelé reklamy systematicky jiz od ych yi svého k t
jemuz vitépuji falesné hodnoty a predstavy. Kvili nekritickému pfijiméni medilnich obsahti a pod stilym tlakem reklamy
za pomoci konzumnich apelii jsou déti denné piesvédéoviny a upevitoviny v ndzorech, Ze jejich §tésti zavisi na vlastnictvi.
Takto vzniklé materialistické postoje jsou vsak spojeny s Sirokou Skilou negativnich dusledka, které ovliviiuji Zivot nové
generace.

Piedmétna studie je k dispozici na webovych strdnkach Rady:

PREDVOLEBNI VYSILANI V RAMCI AVMSnV

V roce 2014 byl zaméfen monitoring obsahu evidovanych audiovizudlnich medidlnich sluZeb na vyZidani ve vztahu ke
komunélnim a sendtnim volbdm, a to zejména s ohledem na fake, Ze vétsina evidovanych sluzeb jsou zpravodajského
charakteru se zaméfenim na mistni ¢i regiondlni zpravodajstvi.

Zakon o audiovizudlnich medialnich sluzbach na vyZidini nijak neupravuje problematiku objektivity a vyvdZenosti.
Nelinedrni sluzby, které nejsou odvozeny od televizniho vysildni, tak ve zpracovini potfadu vztahujicich se k volebni &
obecné politické tematice nesvazuje regulace, a snadnéji se tedy mohou stit napt. i platformou pro propagaci uréitého
politického uskupeni, ndzorového proudu apod.

Podstatnym faktem dile je, Ze fada evidovanych subjektt je sou¢asné drZitelem licence k provozovini televizniho vysilani.
Umistovani odvysilaného audiovizualniho obsahu na web v rimci audiovizudlni medialni sluzby na vyzidéni ndsobi $anci,
ze bude cilovou skupinou zachycen. Pokud by bylo odvysilino sdéleni, které lze vyhodnotit, nicméné nelze regulovat
z divodu absence legislativni normy upravujici obsah vysilini k linedrnim sluzbdm, jako nevyviZené ¢i neobjektivni, mélo
by v takovém ptipadé vliv na mnohem §irsi okruh osob, nez dokladaji idaje o sledovanosti.

Zmapovani sluzeb z hlediska dodrZovini zisad objektivity a vyvdZenosti v predvolebnim obdobi tak miiZze pfinést
nové poznatky o tom, jak s touto tematikou poskytovatelé naklddaji. Ziroven pak mohou byt odhaleny problematické
momenty, které se sledovanych subjektu tykaji jakoZto provozovatelt vysildni.

DODRZOVANI VYVAZENE NABIDKY PROVOZOVATELI ZE ZAKONA V ROCE
2013

Ustanoveni § 31 odst. 4 zdkona o vysildni uklad4 provozovateliim vysildni ze zikona, Ceské televizi a Ceskému rozhlasu,
povinnost sestavovat programovou skladbu tak, aby ve svém vysilani poskytovali vyvdZenou nabidku pro vSechny
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obyvatele se zietelem na jejich vék, pohlavi, barvu pleti, viru, ndboZenstvi, politické ¢i jiné smysleni, ndrodnostni, etnicky
nebo socidlni ptvod a ptislusnost k mensiné.

Jelikoz souhrnné tdaje, na jejichz zikladé lze vyhodnotit napliiovini uvedené zdkonné povinnosti, jsou samotnymi
provozovateli shromazdoviny a vyhodnocovény az po skonéeni kalendafniho roku, ziskdvd Rada data se zpozdénim.
Z toho dtvodu je informace o napliiovini uvedené povinnosti v roce 2013 zafazena aZ v této zpravé, kterd se vénuje roku
2014. Udaje za rok 2014 pak budou vyhodnoceny az v pritbéhu roku 2015.

Ceskai televize

Cesk4 televize na vjzvu Rady k poskytnuti podkladd, jez by doklidaly, jakjm zpisobem Ceskd televize v roce 2013
napliiovala povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ustanoveni § 31 odst. 4 zdkona o vysilini, poskytla materidl nazvany
,Napliovdni zékonnjch pozadavkii na vyvazenost programové nabidky CT"

Materidl obsahuje zejména data, kterd vyhodnocuji vyvaZenost programové nabidky CT podle zdsahu sociodemografickych
skupin, vyviZenost podle vnimdni nabidky CT vzhledem k mensinidm, podle divického oc¢ekavini a rovnéz ve svétle
proporcionality prezentace politickych nizor.

V tvodnim textu jekonstatovino, Ze zatimco posouzenivyvaZené programové nabidky vii¢izdkladnim sociodemografickym
skupindm — tedy podle pohlavi, véku a socidlniho postaveni — nepfinasi viyznamnéjsi vyzkumné problémy, méfeni postoji
skupin definovanych se zfetelem na jejich naboZenstvi, ndrodnostni ¢i etnicky pavod a pfislu§nost k mensiné je obtizné.
Pfimé méfeni neni ¢asto mozné pro jejich malou ¢etnost nebo i proto, Ze se tito divici ke své etnické prislusnosti verejné

nehlasi.

Materidl uvadi, Ze vyvdZenost programové nabidky CT vadi riznym skupindm je posuzovéna z téchto pohledii:

A) Miry zisahu riiznych skupin vysilinim CT (zdroj: Mediaresearch).

B) Vnimén{ programové nabidky CT vzhledem k menginim — jak celou divéckou obci, tak i vzhledem k nibozenskému
a etnickému aspekeu (zdroj: Tracking CT).

C) Naplnén{ divického olekdvini — je posuzovino podle miry uspokojeni osobniho vkusu a zijmi vysilanim CT
z pohledu (zdroj: Tracking CT):
+ zékladnich sociodemografickych skupin;
+ rtznych divickych skupin definovanych podle jejich odlisného obecného oc¢ekavini od TV vysilani;
+ ruznych divickych skupin definovanych podle jejich odli§né osobni preference jednotlivych Zanrt;
+ riznych divickjch skupin definovanjch podle jejich odlisné osobni preference Znrii, keeré ve vefejnopravnim

vysilani CT oéekavaji.

Ptestoze materidl poskytl fadu zdsadnich informaci, neumoznil seznimit se s vyzkumem ¢i analyzou, ktera by zkoumala
divicka ocekavini a potteby specifickych divickych skupin, jakymi jsou ptislusnici konkrétnich etnik a ndrodnosti, vétici
jednotlivych cirkvi ¢ piislusnika sexudlnich mensin. Material pouze zduraznil, Ze pofady pro minority a niboZenské
potady jsou preferovanym Zinrem pro relativné malou skupinu diviki.

V tomto kontextu je ov§em tfeba zdiraznit, Ze hlavnim cilem televize vefejné sluzby ve vztahu k mensinovému divékovi,
ale vlastné k divdkovi obecné, nemuiZe byt vyclenéni skupin obyvatelstva podle barvy pleti, vyznini, sexudlni orientace ¢i
zdravotniho postiZzeni do izolovanych $katulek pro né uréenych pofadd, v nichZ ¢asto paradoxné dochazi ke zdtiraznéni
jejich odli$nosti a kde byva prezentovino jako velky tspéch kazdé zaclenéni této ,abnormality” do ,normalniho” Zivota.
Cilem by naopak mélo byt pfirozené zobrazovani minority tak, aby bylo zfejmé, Ze jejich neizolovany pohyb uvniti
vétsiny ve viech sférich Zivota je véci pfirozenou, normalni a neoddélitelnou. Takové poznini muZe byt nékdy pro
vétsinového divika nekomfortni, miZe jim byt vytrZen z jistot svého ocekdvani, ze svych stereotypnich néhledii na svét,
dlouhodobé inhalovanych ze v§ech moznych medialnich vystupt. Pfirozend integrace pfislusnikti mensiny do vysildni
muze byt v neposledni fadé divicky nekomfortnii z hlediska formy pofadi — miZe byt obtiznéjsi sledovat fe¢nicky projev
divika se sluchovym postizenim, miiZe trvat déle, nez moderator na voziku vystfid4 ve studiu moderitora chodiciho,
muze byt nezvyklé slySet minoritni, ¢asto z hlediska vétsiny provokativni ndzory — ale to v§e realné patii do naseho svéta.

Rada se sezndmila s materidlem, ktery byl provozovatelem poskytnut, a rozhodla poZadat jej o jeho doplnéni o analyzu
zpravodajstvi a publicistiky CT za rok 2013 spole¢nosti Media Tenor, kterd vyhodnocovala vyviZenost prezentace
politickych ndzort podle jejich zatazeni na levo-pravé skle.
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Tento dopliiujici materidl provozovatel poskytl a Rada se s nim sezndmila na svém 13. zaseddni. Na tomtéz zasedani pak
ptijala usneseni ve znéni: ,Rada bere na védomi podklady zaslané provozovatelem Ceskd televize, které doklddaji napliovdni
§ 31 odst. 4 zdkona ¢. 231/2001 Sb. ze strany tohoto provozovatele.”

Cesk)'r rozhlas

Cesk)'/ rozhlas vzhledem k mnoZstvi pofadil a programiit mé vzhledem k prokazovani napliovini pozadavki zikona
ponékud jednodussi dlohu. Materidl, jenz byl provozovatelem poskytnut, ve své prvni &isti vykazuje prehled vsech
moznych potadil, které cili na nejriznéjsi skupiny obyvatel, véetné mensin v§eho druhu. Druhd ¢ist obsahuje grafy
zobrazujici srovndni struktury posluchaét rozhlasu jednak s populaci celé CR, jednak s populaci jednotlivych regiona.
Vycet prvni &sti je rozdélen do kapitol:

+ Zpravodajské potady véetné dopravniho zpravodajstvi

+ Publicistické a dokumentarni potrady

+ Potady nibozenské a se zaméfenim na etiku

+ Kulturni, umélecké a dramatické potady

+ Potady zaméfené na etnicky nebo narodnostni pivod

+ Potady se socidlni problematikou

+ Hudebni potady

+ Sportovni potady

+ Zdbavni potady

+ Potady pro déti a mladez

Ptehled vykazuje stovky raznych potadil, véetné pravidelného vysilani slovenského, romského, polského a némeckého.
Grafy doklddaji $iroky zdbér vysilani Ceského rozhlasu do nejrozli¢néjsich cilovych skupin.

Nicméné i v materidlu Ceského rozhlasu absentuje informace o ptipadné vétsi interakei s ptislusniky riiznych typt mensin
a mozné vétsi reflexi jejich konkrétnich ndzort a potteb ve vysilani rozhlasu. Obsazny je naopak vycet nejriznéjsich
aktivit, kterymi rozhlas ve vysilani pfipomind dileZité a zajimavé udalosti a vyrodi.

Na zékladé obsahlého materidlu, ktery byl Ceskym rozhlasem poskytnut, je mozné konstatovat, Ze jeho vysilini je v tomto
sméru pomérné koncepéni a ve smérovini k zikonem jmenovanym mensindm i komplexni.

Obecné vzato, stejné jako u Ceské televize i u Ceského rozhlasu se jevi pfistup k mensinim ponékud protektorskym
a nevykazuje znaky hlubsiho a trvalejsiho zapojeni piislusnika samotnych mensin. Zajimavou vyjimkou je informace
o zfizeni kurzu pro romské redaktory, ktefi se podileji na romském vysilani.

Po seznimeni s materidlem Rada rozhodla i od Ceského rozhlasu vyzidat doplnéni, a to o informace, zda existuje
relevantnimi vyzkumy podloZené povédomi o tom, jak jsou poslucha¢i spokojeni s politickou vyvéZenosti rozhlasu a zda
existuje vyzkum, mapujici spokojenost ptislusnikii mensin s vysilinim pro né uréenym.

K otézce ohledné vyzkumu spokojenosti posluchaéi s politickou vyviZenosti zpravodajstvi a publicistiky odkizal Cesky
rozhlas na své evaluaéni vyzkumy, které potvrzuji stabilné vysokou divéryhodnost CRo.

K otédzce ohledné ptipadného vyzkumu mapujiciho spokojenost pfislusniki mensin s vysilinim pro né uréenym byla
zaslédna informace, Ze speciilni vyzkum takového druhu v poslednich letech nebyl realizovan vzhledem k jeho nédkladnosti
a nizké efektivité. Z evaluace 2013 plyne, Ze konkrétné programy pro nirodnostni mensiny jsou ze strany posluchac¢a
nejhufe hodnoceny. Z podrobného studia vyzkumu vsak plyne, Ze se jednd o odraz celkové nespokojenosti vétsinové
spolecnosti s tim, Ze takové pofady pro mensiny jsou vibec zafazovany. Ti, kdo pokladaji takové potady za potiebné, je
hodnoti mnohem pozitivnéji.

Rada po sezndmeni s uvedenymi materidly pfijala usneseni ve znéni:,Rada bere na védomi podklady zaslané provozovatelem
Cesky rozhlas, které doklddaji napliovdni § 31 odst. 4 zdkona ¢. 231/2001 Sb. ze strany tohoto provozovatele.”

STIZNOSTI DIVAKU A POSLUCHACU

Rada na kaZzdém svém zaseddni projedndva stiznosti divika a posluchacii. Stejné jako v piedchozich letech i v roce
2014 velky podil mély stiznosti, které nepatii do pravomoci Rady. Opakovaly se stiZnosti na tidajnou neobjektivitu
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a nevyvazenost ¢i mozné ohrozeni déti a mladistvych apod. Rovnéz se viak objevilo nékolik velkych tematickych okruha
stiznosti, které byly zcela nové, nebot se tykaly referovini o aktudlnich udélostech ¢ zcela novych fenoménech.

Pokud jde o stiznosti, které se v poslednich letech opakuji, stile plati, Ze pokud jde o vztah k Rad¢, maji divéci a posluchaci
mnohdy zcela neredlna ocekdvani. Rada divakiam opakované vysvétluje, Ze neni a nemizZe byt orgdnem, ktery by pfedem
schvaloval podobu vysilani. Takové po¢inini by bylo cenzurou, kterd je neptipustna.

Rada také nevykondvd dohled nad provozovateli vysilini nad rimec povinnosti, jez ji stanovuje zikon o vysildni.
Provozovatel mé pravo vysilat programy svobodné a nezavisle a do jejich obsahu lze zasahovat pouze na zikladé zikona
a v jeho mezich.

Rada provadi zpétné monitoring vysildni, a to jak na zdklad¢ interniho systému kontroly vysildni (viech typt vysiléni),
tak na zikladé konkrétnich divickych stiznosti. Podrobné je metodika monitoringu popsina ve vyro¢nich zpravach Rady,
které jsou v plném znéni dostupné na webu Rady www.rrtv.cz.

Rada rovnéZ na svych webovych strinkéch v sekei,Otdzky a odpovédi® poskytuje vysvétleni v piipadé nejcastéjsich témat,
jez jsou predmétem stiznosti, viz: http://www.rrtv.cz/cz/static/o-rade/otazky-a-odpovedi/index.htm. Ptesto se velkd
¢ast dopisti tykd pravé téchto témat. Opét se napt. objevovaly stiznosti na nespisovnou éestinu a celkové neprofesiondlni
fecovy projev moderdtori.

Televizni vysilani

V televiznim vysildni se stejné jako v roce 2012 a 2013 opakovaly i stiznosti na sponzorské vzkazy na prostiedky pro
zkvalitnéni erekce, zejména ptipravek Clavin, ale i Arginmax, a to v souvislosti s moZnym ohroZenim mravniho vyvoje
déti a mladistvych. Zakon ovSem reklamu na ptipravky na podporu erekce nezakazuje a stejné tak nezakazuje sponzorské
vzkazy obsahujici tyto produkty. Aby bylo mozné zasdhnout, musel by byt obsah konkrétni reklamy ¢ sponzorského
vzkazu v rozporu s nékterym zikonnym ustanovenim.

Rada dile obdrZela i v roce 2014 vysoky pocet stiznosti na ptilinou hlasitost reklamnich bloka oproti ostatnimu
vysildni, coZ je problematika, kterd od 1. éervna 2013 spadd do kompetence Rady. Divaci ve svych podanich vychdzeji
z predpokladu, Ze veskeré televizni vysilani by mélo mit stejnou tiroveri hlasitosti. Zakon v§ak pamatuje pouze na hlasitost
reklamy a dal$ich obchodnich sdéleni. V disledku tak v nékterych piipadech muzZe ptetrvavat pocit divika, Ze reklama je
ve vysilani ptili§ hlasitd, a to zejména tehdy, kdy je reklama vloZena do potadu, ktery je vysilan tiseji.

DalsistiznostiseitentokrattykalynedodrZovdnivysilacich ¢ast, k éemuz mélo dochdzetzejménanaprogramech komerénich
provozovatell. Zakon o vysilani vSak takovéto ¢asové odchylky nijak nepostihuje.

Divici se také — stejné jako v roce 2012 a 2013 — priubézné tézali na vysvétleni nynéjsiho vysilini reklamy/sponzorskych
vzkazii na programech Ceské televize (po novele zikona), nebot nerozliovali mezi reklamou, krers je na programech
CT1 a CT24 zakizéna, a vysilanim informace o sponzorovini pofadu nebo programu, coz zikon naddle umoziuje.
Je nicméné pochopitelné, Ze bézny divik nemusi rozliSovat rozdil mezi reklamnim obsahem a sponzorskym vzkazem.
Neékterd oznaceni sponzora svou stopaZi, dynamickym ztvirnénim a obsahem detailné informujicim o charakteru
a vlastnostech produktt a sluZeb sponzora skute¢né znaéné pfipominaji reklamu. Minimélni rozeznatelnost mezi
obsahem reklamy a sponzorskym vzkazem je nicméné trendem, ktery byl aprobovan soudy, a nelze jej ze strany Rady
ovlivnit. Tato problematika minimalni rozeznatelnosti se navic netyka jen Ceské televize, ale vét§iny provozovatell
vysildni. Rada o tomto jevu informovala Volebni vybor PSP CR.

Pokud jde o stiZznosti na jevy, které pod pravomoc Rady patfi, stile se opakuji stiznosti na tidajnou neobjektivitu ¢i
nevyvizenost néjakého poradu ¢i reportiZe a na potady, které byly tidajné nevhodné pro déti, a to pro obsah nasilnych ¢i
erotickych scén. Naprostou vétsinou bylo ov§em monitoringem zji§téno, Ze se o poruseni zdkona nejednalo.

V souvislosti se stiznostmi na potady, které byly iidajné nevhodné détem, Rada divakim doporucuje web Déti a média,
viz http://www.detiamedia.cz/, projekt vznikly pod zdstitou Rady, ktery slouzi jako platforma pro prezentaci a vyménu
odbornych nédzort a zdroveii si klade za cil nabidnout pomoc a informace rodi¢tim, ktefi chtéji eliminovat rizika
negativniho ptisobeni médii na déti. Na téchto strankich je moZné se sezndmit i s konkrétnimi piipady, v nichz Rada
ulozila sankci za mozZné ohrozZeni détskych diviki.

K pomérné ¢astym stiznostem patfily i v roce 2014 stiZnosti na idajné klamavou reklamu a dle slov divika ,skrytou
reklamu’, &imZ vétsinou maji na mysli umisténi produketu, tzv. product placement (PP). Jednalo se napt. o propagaci
nékterych obchodnich fetézct v televiznich seridlech. Umisténi produktu jako takové je ov§em zdkonem povoleno.
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Divédkiim opétné vadily i vulgarismy, na které velmi ¢asto upozornovali (Rada ovSem muZe v pfipadé vulgarismi pouze
vydat upozornéni na poruseni zdkona, nikoliv uloZit finanéni sankci).

Opét se objevovaly stiznosti na ezoterické potady, které jsou zvlaStnim fenoménem televiznich obrazovek. Jednou
z nejcastéjsich stiznosti divaka je dlouhé ¢ekdni na prepojeni do studia, které ma za ndsledek vysoké téty za telefon. Tato
skute¢nost se netykd pouze ezoterickych potadd, ale prakticky vSech, u nichzZ je pfitomna interaktivni telefonicka slozka.
Rada nemd moznost, aby odhalila pfesné mechanismy fungovini interaktivni slozky téchto potadii, a zdroven nemtize
posuzovat jejich korektnost. Na podnét Rady se touto metodou na konci roku 2011 zabyvala Policie Ceské republiky,
kterd konstatovala, Ze nebyly zji§tény skute¢nosti divodné nasvéd¢ujici tomu, Ze byl spachén trestny ¢in.

Druhy typ nejéastéjsich stiznosti se tykd samotného obsahu potadu, kdy si divaci stéZuji, Ze informace a rady uvedené
véstci jsou Sarlatinské, nevédecké, 12ivé apod. Rada témto stéZovatelim sdéluje, Ze hodnoceni téchto potadii je ovlivnéno
osobnim zaloZenim a vkusem divdka. Co se tyce postihovani téchto pofadil z pohledu zdkona o vysilani, resp. zdkona
o regulaci reklamy, jsou moZnosti znaéné omezené. Tézisté odpovédnosti tedy leZi primdrné na samotnych divicich.

Podobnym problémem jsou i interaktivni soutéZni potady. Stejné jako v ptipadé ezoterickym potadii i v tomto piipadé
se stiznosti tykaji jak obsahu, tak samotného ptepojovini do studia. Jak jiZ bylo konstatovino vyse, odhaleni piesného
mechanismu fungovani interaktivni slozky téchto potadii neni v moznostech Rady. Pokud jde o obsah téchto potadi,
v divackych soutéZich byly zaznamendny nepravdivé udaje — vyhldsend feseni zaddni byla zjevné nesprdvna. V téchto
piipadech Rada podnikla ptislu§né kroky v rdmci své pravomoci, mezi néz patti vyzaddni si vysvétleni od provozovatele
a zahdjeni sprévniho fizeni z moci tfedni. Rada rovnéz postupovala v soudinnosti s dal§imi orgdny statni spravy, jako
je Ministerstvo financi CR, odbor Stitniho dozoru nad sdzkovymi hrami a loteriemi nebo Finané¢ni dfad, ktery jiz na
zaklad¢ podkladii poskytnutych Radou zahijil spole¢nosti TV CZ s. r. 0., vysilajici program ACTIVE TV, spravni
tizeni. Rada rovnéz podala trestni ozndmeni pro okolnosti nasvéd¢ujici tomu, Ze byl spichén trestny ¢in podvodu podle
trestniho zdkoniku, av§ak policie Radu i v tomto ptipadé vyrozuméla o tom, Ze nebylo shleddno podezieni ze spachéni
zadného trestného ¢inu a véc byla odloZena.

Jistym,staronovym" okruhem stiznosti byly ¢asté protesty proti piitomnosti slovenského jazyka ve vysilini Ceské televize.
Divici si na slovenstinu stéZovali i v minulych letech, letos vSak obzvldsté dirazné, a to zejména, Ze pofad Objektiv,
ktery je vysilin na programu CT1, moderuje slovensky hovotici moderitorka. Zdkon o vysilani v§ak nestanovuje zddné
povinnosti provozovatele vysilini ze zikona pro vysilani pofadii vyhradné v éeském jazyce.

Velmi vyraznym okruhem stiZnosti se v roce 2014 stala anexe Krymu Ruskou federaci a celkové krize / vilka na Ukrajing,
respektive informovani o téchto udélostech, dle mnohych divaka neobjektivni a nevyvazené. Divdkiim bylo vysvétlovano,
ze medidlni zpracovini udalosti takového vyznamu, jaké momentélné probihaji na Ukrajiné, je vZdy nesmirné sloZitym
tikolem. Pese vSechnu snahu médii podévat Gplné, vyviZené, nestranné a vécné informace je zfejmé, Ze média mohou
podléhat fadé tlaka zvendi, které spocivaji v cilenych dezinformacich a v poskytovani zavadéjicich informaci, a to na
nejriiznéjsich drovnich. Zimérné manipulace typu spin doctoring, které maji prostiednictvim médii ovliviiovat vefejné
minéni, jsou mnohdy natolik piesvéd¢ivé, Ze jim podléhaji i zkuseni profesionilové a nadnirodni média.

O jak divécky citlivou zélezitost se jednd, pak dokazuje série stiznosti na videoklip ze dne 23. z4fi 2014, keery byl
odvysilin na programu CT24. Ptedmétny videoklip bez komentate zprostiedkovéval zébéry tygtich mladat s titulkem
Jtygri mladata, Krym, Rusko, 22. 9. 2014". V ptiblizné dvouminutovém klipu byly divikim zprostifedkoviny zabéry
na tygii mlddata a jejich chovdni. Divici se vak vzhledem k popisku domnivali, Ze se jedna o proruskou propagandu.
Rada rozhodla vyZzidat od provozovatele CESKA TELEVIZE podani vysvétleni, z jakého duvodu zatadil v titulku
popisujicim videoklip tygfich mladat informaci, Ze poloostrov Krym spadd pod Rusko, kdyZ (nejen) Ceska republika
neuznala referendum stvrzujici pfipojeni Krymu k Rusku. Provozovatel vysilini uvedl, Ze ,piedmétny ptispévek byl slozen
ze dvou zdrojovych materidli, jejichz pojitkem bylo téma tygti mlidata. Jeden zdrojovy materidl byl natoéen na Krymu, druby
v Moskvé. Spojeni ,Krym, Rusko’ nebyl tedy zemépisnym urcenim slozenym z oznaceni mista a upiesiujiciho uvedent stdtu, ale
prostym vyctem zemépisnych lokaci, kde dva pouzité materidly britské agentury Reuters vznikly”.

Velmi rozséhly okruh stiznosti se tykal informovéni o prezidentovi CR Milo$i Zemanovi. Skéla stiznosti byla znaéné
Siroka. Vadilo napf. odvysildni zdznamu vyroka prezidenta MiloSe Zemana, které obsahovaly vulgarismy. Rada v tomto
ptipadé vydala pét upozornéni na poruseni zdkona o vysilani provozovateli CET 21 spol. s r. 0. a jedno provozovateli
Ceska televize. Dalsi vlna stiznosti se pak v ndvaznosti na kritiku prezidentovych vyroka tykala tidajné protizemanovské
$tvanice, pichdzely i dopisy ,na podporu prezidenta” Casto se spolu s tvrzenimi, ze CT zvefejiiuje pomluvy prezidenta
Zemana, objevovaly i ndzory, ze CT podnécuje rusofobni propagandu.

Nékterym divikiim pak vadilo, Ze Ceski televize odvysilala rozhovor se ¢lenkami skupiny Pussy Riot, konkrétné ve
Specidlu potadu Interview CT24 ze dne 15. listopadu 2014. Rada konstatovala, Ze je zcela legitimni, ze Ceska televize
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zatadila do svého vysildni rozhovor s Pussy Riot, samotny rozhovor nebyl veden v provokativnim duchu, hosté se drzeli
témat a ani jejich odpovédi nelze povazovat za vystfedni, potazmo ohrozujici vyvoj déti a mladeze.

Dalsim potadem, ktery byl kritizovan, byl potad Peéeny snéhuldk, vysilany na programu CT1.Potad byl divaky oznacovan
za vulgdrni, konkrétné dil, ktery obsahoval i scénky, které se zamétovaly na prezidenta M. Zemana pravé v souvislosti
s vulgdrnimi vyrazy, které pronesl béhem vysilini Hovorti z Lin. Z hlediska zdkona o vysildni je podstatné, Ze se nejedna
o zpravodajstvi ¢i publicistiku, ale o potad zdbavni. V rdmci tohoto Zinru pak nebyvaji uplathioviny pozadavky objektivity
a vyvaZenosti, protoZe zdbavni pofady nejsou uréeny k informovini vefejnosti o spolecensky relevantnim déni. V zakoné
o vysilani tak neni Zddnd opora pro ndzor, Ze by provozovatel takovy obsah nemohl svobodné vysilat.

V piipadé tohoto potadu vadil téZ nevhodny nizev potadu, resp. podtitul,,pofad, ktery ma koule” V tom, Ze vyraz,koule”
je zde myslen dvojsmyslné, lze souhlasit. Podndzev nepochybné také odkazuje i k idiomu ,mit koule’, ktery je pouzivin
v situaci, chee-li nékdo vyjadtit, Ze md néco urcity potencidl. Jen tézko lze v§ak souhlasit s tim, Ze by dany vyraz mohl
ohrozZovat vyvoj déti a mladistvych.

Vlnu stiznosti vyvolalo téZ odvysilini potadu TGM na programu Prima. Divaci poukazovali na nevhodné spojeni ndzvu
pofadu se jménem prvniho ¢eskoslovenského prezidenta Tomase Garrigue Masaryka a danou asociaci povazovali za
urdzlivou. Opét se jedna o potad zdbavniho formdtu, ndzev vznikl jako slovni hiicka — jde o zkratku Talkshow Geni
a Misi. Zakon o vysildni Zddnym zplisobem neupravuje zachdzeni se symboly, jez se vazi k vyznamnym historickym
osobnostem a déjinnym udélostem ve smyslu jejich ochrany. Potad TGM je koncipovan jakoZto potad zibavni, uZiti
odkazu na osobu T. G. Masaryka je zjevnou uméleckou nadsizkou, kterou lze v rdimci tviréi svobody uplatiovat.

Jinym kontroverznim pofadem, ktery byl cilem stiZnosti, byla,late night show” s hosty a Zivymi vystoupenimi pozvanych
kapel a sélistt, Tecka pate¢ni noci, vysiland v no¢nich hodinich na programu CT art. (Jednalo se o vydani potadu,
které bylo odvysilino koncem prosince 2013, projednano viak bylo na 1. zaseddni 2014.) Divici byli pobouteni tdajnou
propagaci nasili, drog a zneucténi duchovnich hodnot — konkrétné se jednalo o $fiupdni kokainu z Bible. Lze souhlasit, Ze
vystup Samira Hausera byl jednoznaéné kontroverzni potad, byl viak vysildn po 22. hoding, neptedpoklid4 se tedy, Ze by
jej sledoval détsky divik, ktery by stylizaci nerozeznal a mohl by vyprivéné zéZitky spojené s drogami a naznadeni jejich
timého uziti chipat jako vzor. U dospélého divika tohoto potadu lze predpokladat, Ze provokaci a nadsizku rozlisi nebo
P pat] P P preap P
bude povaZovat chovani hostt za vystfedni. Rada celou zéleZitost postoupila Radé Ceské televize, aby se véci zabyvala
z hlediska svych kompetenci.

Divici se ozyvali i kvili odvysildni reportaZe o vyro¢i invaze SSSR do Polska v rdmci ranniho bloku Studio 6 dne 18. zafi
2014. Divéky zmifiovany problém spocival v textu moderatorky:,Polsko si ptipomnélo 75 let od ruské invaze. Akce, kterd se
odebrdla 17. za#i 1939, zahdjila 2. svétovou vdlku v Evropé. Probébla v souladu s tajnymi dodatky k rusko-némeckému paktu.”
Informace, Ze invazi Ruska do Polska 17. zafi 1939 zacala 2. svétova valka v Evropé, je nepravdivé. Skuteény problém ale
piedstavovala dvojndsobnd nepravdiva informace o zaditku valky sovétskym napadenim Polska. Rada rozhodla zahdjit
s provozovatelem Cesk4 televize spravni fizeni, nebot mohlo dojit k poruseni jedné ze stézejnich zésad objektivniho
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a vyvazeného informovéni.

Pozornosti diviki se dostalo i odvysilani reportdZe Vzpominka na sovétské vojiky v ramci potadu Udalosti dne 9. kvétna
2014 na programu CT 1. Zaznéla zde informace o tom, e ,na piichod sovétskjch vojikis témér do svobodné Prahy pied 69
lety se vzpominalo i v ceské metropoli’, coz divici nepovazovali za faktograficky spravné. Na zdkladé historickych pramena
viak nelze jednozna¢né fici, do jaké miry byla Praha,svobodnd” pti pifjezdu Rudé armidy do Prahy. Dodnes se o tomto
tématu vedou spory mezi experty i v akademické obci. Z tohoto diivodu Rada rozhodla vyZzidat od provozovatele CESKA
TELEVIZE podéni vysvétleni, z jakych zdroju bylo ¢erpano, kdyz bylo uvedeno, Ze pfti prichodu sovétskych vojsk byla
Praha jiz téméf svobodna. Z podaného vysvétleni pak vyplynulo, Ze provozovatel skute¢né vychdzel z podklada, keeré
mohl mit za relevantni, respektive z vyjidteni a ndzort historiki, ktefi se danému obdobi a danym udélostem vénuiji.

Cel4 fada stiznosti téZ poukdzala na idajnou cenzuru v reportaZi o konferenci 25 let svobodného podnikani, odvysilanou
v rémci zpravodajské relace Uddlosti dne 13. listopadu 2014 na programu CT1. V reportazi byl zatazen tryvek projevu
prezidenta M. Zemana, kde byla vystfiZzena zminka o Zdetiku Bakalovi. Rada proto rozhodla vyzidat od provozovatele
Ceské televize podani vysvétleni.

Rozhlasové vysiléni

Pokud jde o stiznosti na rozhlasové vysilini, na po¢atku roku doznivaly stiZnosti na novou dramaturgii Ceského rozhlasu,
pfedev§im na programové zmény. V téchto ptipadech Rada nemohla neZ konstatovat, Ze dramaturgické zéleZitosti
provozovatell nespadaji do jejich kompetenci, a pisatele s touto skute¢nosti seznimit. Obdobné Rada reagovala i na
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podnéty tykajici se zastoupeni anglickych pisni ve vysilini a jinych stiZnosti na dramaturgicky koncept jednotlivych
programd.

Posluchadi se uplynulém roce hojné pozastavovali nad trovni zpravodajskych a publicistickych pofada. Radu ¢asto
upozorfiovali na prohfesky proti zdsadé objektivity a vyvaZenosti, tedy proti § 31 odst. 1 a 2 zékona o vysildni. Rada
vechny tyto ptipady podrobila analyze, ptri¢emZ nékolikrit shledala, Ze zdkonné pozadavky objektivity a vyviZenosti
byly zachovény. Vétsi mnozstvi stiznosti se tykalo investigativnich pofadi na programu Cesky rozhlas Radiozurnal, ve
véci jednoho z nich Rada zahdjila sprévni fizeni s provozovatelem. V souvislosti s jinym vydanim téchto poradi pak
provozovatele dvakrit pozidala o podéni vysvétleni konkrétniho aspektu, ktery zaznél v problematickém tryvku vysilani.
V jednom ptipadé Rada provozovatele upozornila na poruseni zikona, kterého se dopustil tim, Ze ve dvou reportazich
neposkytnul vechny potfebné informace pro svobodné utvoteni nidzoru. Vzhledem k zvy$enému poctu stiznosti i faktu,
ze pro profetieni mnohych bodi stiZznosti neméd Rada kompetence, byla o situaci rovnéz informovina Komise pro etiku
pti Syndikédtu novindia.

StiZnosti na obchodni sdéleni se tykaly Siroké skaly témat. Opakované se poslucha¢i domnivali, Ze obchodni sdéleni
mélo znaky klamavé reklamy. Obvykle se jednalo o mirné vyznamové posuny zapti¢inéné zkratkovitym formditem
reklamy, které se neprotivily zdkonu. Také Zddné z obchodnich sdéleni, na néz poslucha¢i upozornili kvili jejich obsahové
strance, podle Rady neporusilo zikonné pozadavky kladené na rozhlasové vysilini a obchodni sdéleni. Pouze stiZnost
na spot,,Prosim vis, nekaslete na tyto volby,” ktery byl odvysilin pied volbami do Evropského parlamentu na programu
EVROPA 2, Rada shledala jako divodnou a provozovatele upozornila na poruseni zékona, jehoz se dopustil tim, Ze do
vysildni zatadil politické obchodni sdéleni.

Také v tomto roce se Rada na zdkladé posluchaéskych podnéti zabyvala poradem Dimsky klub na programu
FREKVENCE 1 a v ptipadé dilu vénovaného intimnimu Zivotu v téhotenstvi rozhodla o zahijeni spravniho fizeni.

Ostrazitost posluchac¢ viéi nevhodnému obsahu se projevovala i ve stiznostech na neslu$né vyrazy ve vysildni.
Nejmohutnéjsi vlnu stiZnosti za uplynuly rok vyvolal pofad Hovory z Lin, odvysilany dne 2. listopadu 2014 na programu
Cesk)’l rozhlas RadioZurndl. V potadu vysilaném od péti hodin odpoledne zaznéla ¢tyfi riizna vulgérni slova, z toho
jedno, oznadené samotnym mluvéim za preklad, bylo jesté dvakrat zopakovino. Doslo tak k jednozna¢énému poruseni
povinnosti provozovatele nezatazovat do programi potady, které obsahuji vulgarismy a nadavky, kromé uméleckych dé¢l,
v nichz je to z hlediska li¢eného kontextu nutné; takova dila je viak moZné vysilat pouze v dobé od 22:00 do 6:00 druhého
dne (§ 32 odst. 1 pism. j) zikona o vysilini). Rada se proto rozhodla upozornit provozovatele Cesky rozhlas na poruseni
zdkona a pozadat jej o vysvétleni, jak zabezpecil, aby ve vysilini nezaznély vulgarismy. Posluchaéské stiznosti ¢asto Radu
v této souvislosti Zidaly o zdsah do dramaturgie programu, ¢i dokonce médif obecné, coz ovsem nespad4 do kompetenci
Rady. Proto byli stéZovatelé v souvislosti s touto kauzou informovdni nejen o jejim priibéhu, ale také v hrubych obrysech
o pravomocich Rady.

Na zivér lze konstatovat, Ze proti predchozimu kalenddinimu roku Rada nezaznamenala Zidny vyznamny nirtst
pocti stiznosti a podnéti. Témata stiznosti se ve znaéné mife opakovala, nova témata pak odréZela zejména aktudlni
celospolecenska témata roku 2014.

Rok 2010 2011 2012 2013 2014
Stiznosti 126 71 722 715 1043
Dotazy 96 226 339 248 128
Podnéty 205 425 528 463 90
Celkem 427 722 1589 1426 1261

LICENCE K ROZHLASOVEMU VYSILANTI PROGRAMU BBC (C.]J.RU/193/98 ZE
DNE 24, UNORA 1998)

V pribéhu roku 2014 Rada vedla nékolik spravnich a soudnich fizeni tykajicich se vysildni rozhlasového programu BBC.
Konkrétné se jednalo o dofeseni ptevodu obchodniho podilu ve spole¢nosti provozovatele BBC Radiocom (Praha) s. . o.
Nejvy$sim spridvnim soudem CR, z4dosti o zménu licenénich podminek programu BBC a dile dvé spravni fizeni byla
vedena z moci tfedni pro nedodrZovani licen¢nich podminek:
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Pievod obchodniho podilu ve spole¢nosti BBC Radiocom (Praha) s. r. 0.

Rada na konci tinora 2013 udélila na zékladé Zadosti provozovatele predchozi souhlas k ptevodu obchodniho podilu
ve spole¢nosti provozovatele z BRITISH BROADCASTING CORPORATION na Lagardere Activ CR, a. s. Proti
tomuto rozhodnuti podal Cv:esk)'/ rozhlas Zalobu k Méstskému soudu v Praze, kter byla zamitnuta rozsudkem ze dne
31. Eervence 2013. Niésledné podal Cesky rozhlas kasaéni stiznost k Nejvy$simu spravnimu soudu CR, ktery ji na konci
cervence 2014 zamitl a definitivné schvalil rozhodnuti Rady o ptevodu obchodniho podilu.

Z:4dosti o zménu licenénich podminek programu BBC

Provozovatel pozadal v bfeznu 2013 o zménu nékterych skute¢nosti v Zidosti o licenci. Rada s touto Zidosti obeznamila
dalsi teastniky fizeni (netispésné Zadatele o licenci na kmitoétech, které ziskal provozovatel BBC Radiocom (Praha)
s. t. 0. v rimci udélent licence a dalsi dotéené subjekty), u¢inila tkony ve spravnim fizeni a ndsledné fizeni prerusila do
doby, nez spravni soudy rozhodnou o Zalobé, resp. kasaéni stiZnosti ve vy$e uvedeném fizeni o pfevodu obchodniho

podilu.

Ihned po skonceni soudniho ptezkumu Rada usnesenim rozhodla o pokracovini fizeni. Provozovatel nisledné dne 3.
prosince 2014 vzal svou Zddost o souhlas se zménami skute¢nosti uvedenymi v Zidosti o licenci zpét a Rada proto fizeni
zastavila.

Dne 15. prosince 2014 podal provozovatel novou Zidost o souhlas se zménou ndzvu programu. A vlednu roku 2015 byla
Radé¢ dorucena dal$i Zddost provozovatele o zménu licen¢nich podminek tykajici se umoznéni vysilani hudby. O téchto
zadostech bude Rada rozhodovat v roce 2015.

Sprévni fizeni vedend z moci ufedni o uloZeni pokut za nedodrZovini licenénich podminek

Rada providéla kontrolni monitoringy vysilini programu BBC a zjistila nékolik poruseni zakona, resp. platnych licen¢nich
podminek. Provozovatel tak byl nékolikrit upozornén na jejich poruseni. Ve dvou ptipadech nedoslo podle minéni Rady
k népravé, a proto zahdjila sprévni fizeni z moci tfedni o uloZeni pokuty.

V prvnim piipadé se jednalo o nezatazovéni bloku Ceského rozhlasu do vysildni programu BBC. Na z4kladé monitoringu
Rady bylo zjisténo, e provozovatel (jiz s novym vlastnikem) nezatadil blok Ceského rozhlasu do vysilini ze dne
1. biezna 2013. Rada proto v souladu s § 59 odst. 1 zdkona & 231/2001 Sb. upozornila provozovatele na poruseni
licen¢nich podminek a stanovila lhatu k ndpravé. Vzhledem k tomu, Ze se jednalo o prvni takové poruseni, nemohla ani
jiny postup zvolit. Po uplynuti stanovené lhiity k nédpravé a na zikladé kontrolniho monitoringu ze dne 24. bezna 2013
Rada rozhodla zahdjit spravni fizeni, jehoZ divodem je odli§nd interpretace licenénich podminek provozovatele ze strany
Rady a ze strany nového vlastnika provozovatele.

Rada po vyhodnoceni vsech skute¢nosti rozhodla v zdkonem stanovené lhiité (18. bfezna 2014) o uloZeni sankce (pokuta
ve vy$i 100 000 K¢&). Provozovatel podal proti rozhodnuti o pokuté Zalobu, kterou Méstsky soud v Praze jako nediivodnou
zamitl v ¢ervenci 2014 a rozhodnuti Rady potvrdil. Nésledné podal proti tomuto rozsudku provozovatel kasa¢ni stiznost,
kterou Nejvyssi spréavni soud CR zamitl rozsudkem doruéenym 8. prosince 2014.

Ve druhém ptipadé se jednalo zatazovani hudby do programu BBC, kdy Rada, po opakovaném upozornéni na poruseni
zakona, zahdjila sprévni fizeni a rozhodla o uloZeni pokuty ve vysi 100 000 K¢. Podle ndzoru Rady neni v aktudlné
platnych licen¢nich podminkich zminéna moznost vysildni hudby ani ji nelze dovodit, naopak licen¢ni podminky svym
znénim a celkovym kontextem, véetné souvislosti s ostatnimi bloky vysilanymi v angli¢tiné, kde rovnéz nemd byt a neni
vysilana hudba, stanovi povinnost vysilat v blocich od 8 hod. do 11 hod. a 0d 13 hod. do 16 hod. mluvené slovo bez hudby.
Také v tomto ptipadé mél provozovatel odlisné stanovisko, kdy povazoval vklddani hudby za prvek zabavy.

V rdmci obou zahdjenych fizeni brala Rada v tvahu také souvisejici fizeni, a to zejména vy$e zminéné fizeni soudni ve
véci prevodu obchodniho podilu, nebot je tfeba vzit v tivahu, Ze vysilani je od 1. bfezna 2013 fakticky ovliviiované novym
vlastnikem a vzhledem k tomu, Ze fizeni o kasa¢ni stiZnosti nebylo tehdy jesté ukonceno, existovala zde i hypotetickd
moznost odli$ného ndzoru Nejvyssiho spravniho soudu. K rozhodnuti o sankci tak Rada nakonec ptistoupila v prvnim
ptipadé s ohledem na bliZici se konec zékonné lhuty pro udéleni sankce, v druhém ptipadé Rada rozhodla aZ po doruéeni
rozsudku Nejvyssiho spréavniho soudu CR, ktery postavil najisto otizku vlastnictvi spole¢nosti BBC Radiocom (Praha)

S. 1. O.

Zivérem lze tedy shrnout, Ze je ukonceno tizeni (i jeho prezkum) o ptevodu obchodniho podilu ve spole¢nosti BBC
Radiocom (Praha) s. r. 0. Také ve spravnim fizeni z moci tifedni o uloZeni pokuty, v prvnim piipadé (zatazovini blokt
dodévanych Ceskym rozhlasem) spravni soudy potvrdily nidzor Rady, Ze se jednd o platnou licenéni podminku. Ve
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druhém piipadé, zafazovani hudby do programu BBC, Rada vydala rozhodnuti o uloZeni pokuty. O novych Zidostech
provozovatele o predchozi souhlas se zménou ndzvu a licen¢nich podminek bude Rada rozhodovat v pribéhu roku 2015.

PROBLEMATIKA ZMEN VE SPOLECNOSTECH PROVOZOVATELU BEZ
PREDCHOZIHO SOUHLASU RADY

Rada nadile stejné jako v ptedchozim roce vénovala v prubéhu roku 2014 zvySenou pozornost sledovini zmén ve
spole¢nostech provozovatela vysilani, které byly provedeny bez piedchoziho souhlasu. Takové zmény zejména v osobich
spole¢niki/vlastnika/akciondfd, jsou nejen porusenim zdkona o vysilini, ale mohou mit také zivazné disledky
v soukromopravni roviné.

Dle ustanoveni § 21 odst. 1 pism. e) zékona o vysilini je provozovatel vysildni s licenci povinen pifedem pozidat Radu
o pisemny souhlas se zménou vyse zakladniho kapitdlu, zptisobu rozdéleni hlasovacich prav, vkladu jednotlivych spole¢niki
(veetné obsahové specifikace a finanéniho ohodnoceni nepenézitych vkladii) nebo ¢lent a vyse jejich obchodnich podild,
spolecenské nebo zakladatelské smlouvy, stanov a seznamu spole¢nikii nebo akciondia.

Dile dle ustanoveni § 21 odst. 6 a 7 zdkona o vysildni provozovatel televizniho, resp. rozhlasového vysilini s licenci,
ktery je pravnickou osobou, nebo jeho spole¢nik muZe po predchozim souhlasu Rady previdét na tieti osoby podil
ve spole¢nosti provozovatele vysilini s licenci. Rada souhlas neudéli pouze tehdy, pokud by doslo k omezeni plurality
informaci podle § 55 a 56. Osobdm, které byly spole¢niky pravnické osoby ke dni vydini rozhodnuti o udéleni licence,
musi byt zachovin alespoii 66% podil nebo 66 % hlasovacich prav po dobu 5 roki od udéleni licence.

Rada ve druhé poloviné roku 2012 ptijala doporuéeni, kterym upozornila na dasledky, které mizZe mit porusovini
povinnosti stanovenych v ustanoveni § 21 zikona o vysildni. Rada v tomto doporuceni upozornila zejména na neplatnost
zmény v osobé spole¢nika provozovatele (tj. pfevodu obchodniho podilu jako pravniho tkonu) provedeného bez
ptedchoziho souhlasu Rady. Rada pfitom vychézela z judikatury Nejvyssiho soudu, ktery vyslovil nazor, Ze chybéjici
ptedchozi souhlas vyZadovany zdkonem puisobi neplatnost tikonu, nebot podle ustanoveni § 39 ob¢anského zikoniku
je pravni tkon, ktery svym obsahem nebo tcelem odporuje zékonu nebo jej obchdzi anebo se pii¢i dobrym mravim,
neplatny.

V roce 2013 se Rada obritila na rejstitkové soudy dopisem, ve kterém informovala, Ze dochdzi k zdpisim zmén,
které provozovatelé vysilani provedli bez ptredchoziho souhlasu Rady. Upozornila pfislusné krajské soudy zejména na
skute¢nost, Ze jedna-li se o subjekt, jehoz predmétem podnikani je také provozovani rozhlasového nebo televizniho
vysilani, je predpokladem provedeni, a tedy i zdpisu takové zmény, predchozi souhlas ve smyslu § 21 zdkona o vysilani.

Rada v roce 2014 v ramci své kontrolni ¢innosti reflektovala rovnéz ti¢innost nového ob¢anského zakonik a zmény, které
s sebou pfinddi. Jednou z oblasti je také dopad nového soukromoprivniho kodexu na posuzovini platnosti pravniho
jedndni.

Dle starého obcanského zékoniku (a ndsledné judikatury) rozpor pravniho tkonu se zikonem zakladal bez dalsiho
absolutni neplatnost takového tkonu. § 39 starého obcanského zikoniku byl vzhledem ke svému znéni jednoznacny.
Neplatny byl prévni tikon, ktery svym obsahem nebo té¢elem odporuje zékonu nebo jej obchdzi anebo se pti¢i dobrym
mraviim. S té¢innosti nového obéanského zékoniku byl $iroky koncept neplatnosti starého obéanského zikoniku skute¢né
opustén. Nové se za neplatné povazuje pravni jedndni: které se ptici dobrjm mraviim, jakoz i pravni jedndni, které odporuje
zdkonu, pokud to smysl a ucel zdkona vyzaduje.”

Nové tedy jakykoli rozpor se zidkonem nezaklad4d automaticky neplatnost, ale vyZaduje se, aby zdvér o neplatnosti
vyzadoval smysl a ucel zikona. Dle diivodové zprivy k novému obéanskému zakoniku smysl a tcel zékona vyZaduje
i to, aby ani projevy soukromé ville nenarusovaly vefejny poiddek; bude-li rozpor s vefejnym potddkem zjevny, povede
to k zvéru o absolutni neplatnosti pravniho jedndni (za predpokladu, Ze byl sou¢asné porusen i zékon). Tak tedy také
provedeni zmény ve spole¢nosti provozovatele vysilini, zejména ve spojeni s poruseni omezeni danym § 21 odst. 6 & 7
zakona o vysildni je nepochybné porusenim zikona a naruSenim vetejného potiddku.

Dalsim ptipadem je porusovini obdobné povinnosti provozovateli pievzatého vysilini s registraci. Dle ustanoveni
§ 29 zdkona o vysilini je provozovatel pievzatého vysilini povinen ozndmit Radé pfedem zménu vkladu jednotlivych
spole¢niki, vyse jejich obchodnich podilti a zptisob rozdéleni hlasovacich prav, seznamu akcionatt nebo spole¢nika.
Zména muze byt provedena poté, co Rada zménu zaregistrovala.

V ptipadé pievzatého vysilani s registraci je tedy provozovatel povinen uvedenou zménu predem oznimit. Rada zde nema
moznost, tj. neni zde Zidny zdkonny divod, zmény v ptihldsce k registraci nezaregistrovat. Zikon v pfipadé registraci
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totiZ nestanovi zddnd omezeni, povinnost je zde tedy ve vztahu ke sprivnimu orginu spiSe oznamovaci/informaéni.
Jak uvadi rovnéZz komentat k zdkonu o vysilani (ktery u licenci zdiiraziiuje neplatnost tkonu bez pfedchoziho souhlasu
Rady), v ptipadech, kdy postacuje souhlas nasledny, zpisobuje jeho nedostatek pouze neti¢innost.

- 2

VYSOKY NARUST POCTU LICENCNICH RIZENI V ROZHLASOVEM VYSILANT{

Jak jiz Rada upozoriiovala ve Vyro¢ni zpravé za rok 2013, vzhledem k judikaturnimu vykladu sprivnich soudu,
v ptripadech, kdy dochézi ptidélenim radiovych kmitoéti ke vstupu rozhlasového programu na nové tizemi, je nutno vést
takika vZdy administrativné a ¢asové ndro¢na licenéni fizeni oproti dfive hojné uzivané moznosti ptidélit takovy kmitocet
v fizeni 0 zméné Gizemniho rozsahu vysilani.

V roce 2014 se tato skute¢nost plné potvrdila. Zatimco v roce 2013 bylo vedeno celkem 31 licené¢nich fizeni, z nichz
bylo 15 rozhodnuto a dal$ich 16 bylo rozhodovano v roce 2014, v roce 2014 doslo k dal§imu vysokému nartistu, kdy
bylo vedeno celkem 54 licen¢nich fizeni, z nichZ bylo celkem 49 rozhodnuto a ve zbyvajicich Rada rozhodne v roce 2015.

Konkrétni podrobnosti obsahuje kapitola E této vyro¢ni zpravy, zde je vSak vhodné zminit, Ze do vétsiny vyhlasenych
licen¢nich fizeni se ptihldsil pouze jeden Zadatel a ve zbyvajicich fizenich, kterych se ti¢astnilo vice Zadateltl, nebyl az
na jednu vyjimku ani Zidny novy (je$té nevysilajici) subjekt. V tomto ohledu se tedy argumentace sprivnich soudu,
které uptednostriuji licenéni fizeni oproti zméné tizemniho rozsahu vysilini pravé s ohledem na moZnou tiéast novych
subjektd, v praxi pfili§ neodrazila.

PROBLEMATIKA UKLADANI POVINNOSTI SIRIT URCENY ROZHLASOVY
NEBO TELEVIZNI PROGRAM A S TIMTO PROGRAMEM SOUVISEJICI SLUZBY
(MUST CARRY)

Pravni Giprava,,must carry’, ve smyslu povinnosti uréitych subjektd zajistit pfenos vysildni jinych subjekti, byla do konce
roku 2012 zikonem stanovena v rdmci povinnosti provozovatelt pfi vytvifeni nejniz§i programové nabidky. Okruh
povinné pfenaSenych programu byl pfimo uréen v textu pfislusnych zakonnych ustanoveni a jeho stanoveni nebylo ani
¢aste¢né v kompetenci zddného orgdnu. Do okruhu takto povinné sifenych programi spadaly kromé programi televize
a rozhlasu vefejné sluzby také komeréni celoplosné programy $ifené digitalné ¢i na zakladé kompenzacnich licenci.
Po ukonéeni procesu digitalizace doslo k ukonéeni platnosti kompenzaé¢nich licenci a uvolnéni digitilniho televizniho
vysilaciho trhu. V platnosti ziistala pouze povinnost provozovatelii pievzatého vysilini v kabelovém systému umistovat
ve své nejniz§i programové nabidce programy provozovatelil vysilani ze zikona podle § 54 zikona o vysildni (tj. programy
Ceské televize a Ceského rozhlasu).

vrve

Nova pravni Gprava je koncipovana tak, Ze iniciativu pfi uklidani povinnosti §ifit uréeny program vklida do rukou Rady,
kterd muzZe stanovit programy uréené k povinnému §ifeni a predlozit Ceskému telekomunika¢nimu tfadu zdvazné
stanovisko pro tiéely vydani rozhodnuti o uloZeni povinného $ifeni.

Zakon o vysilani zakotvuje vy$e uvedenou kompetenci v ustanoveni § 5 pism. n) a obsahuje pouze jedno souvisejici
ustanoveni § 54a, ktery stanovi, Ze, Rada pfi zjistovani, zda je ddn vefejny zdjem ¢ zda vefejny zdjem trvd, bere v tvahu
zejména zastoupeni poradil ve vefejném zdjmu a potadi vlastni tvorby, multimodélni zpfistupnéni vysilanych pofada
osobam se zrakovym a sluchovym postiZzenim (zvukovy popis obrazu, ¢esky znakovy jazyk, titulkovini s indikaci
neverbdlni zvukové slozky déje, snadno srozumitelnd orientace v nabidce potfadit) a vhodnost programu provozovatele
pro vysilani neodkladnych oznidmeni podle § 32 odst. 1 pism. k) zdkona o vysildni.

Vzhledem k absenci jakékoli podrobnéjsi pravni dpravy celého procesu ptezkumu, vyddvani stanoviska a ndsledného
rozhodnuti o ulozeni povinnosti, Rada ve spoluprici s Ceskym telekomunika¢nim dtadem dne 12. ¢ervna 2012
,Spole¢ny postup RRTV a CTU p#i vjkonu sdilené piisobnosti’ Uvedeny dokument stanovi postup Rady a Ceského
telekomunika¢niho tfadu pii vykonu sdilené pusobnosti v oblasti rozhodovini o uklddani povinnosti §ifit urceny
rozhlasovy nebo televizni program a s timto programem souvisejici sluzby.

vrve

Dle tohoto Spole¢ného postupu je mozné povinnost $ifit urcity program uloZit jen v ptipadé, kdy je nutné, aby byl
dosazen jasné vymezeny cil obecného zdjmu. UloZeni povinnosti musi spliiovat principy pfiméfenosti a transparentnosti
a davody vedouci k jejimu uloZeni musi byt podrobovény pravidelnému ptezkumu ze strany Rady. Spole¢ny postup mj.
stanovi, Ze s ohledem na pomérné dynamicky vyvoj trhu bude ptezkum providén nejméné jednou za tfi roky, ptipadné
podle aktudlni potieby.
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Ve druhé poloviné roku 2014 obdrZela Rada podnét k zahdjeni pfezkumu ve véci stanoveni programi, které maji byt
povinné $ifeny ve vefejném z4jmu. Podnét podala Cesk4 asociace elektronickych komunikaci, a to zejména z divodu
zhor§eni obchodnich vztahii mezi provozovateli prevzatého vysilini a provozovateli televizniho vysildni, jejichZ programy
byly dle piedchozi pravni Gpravy bezplatné poskytovany k $ifeni a nisledné bezplatné zafazovany do nejnizsi programové

nabidky.

Ze Spoleného postupu Rady a CTU je ziejmé, Ze prezkum potteby uloZeni povinnosti §ifit urité program, resp. urticé
programy prostiednictvim siti elektronickych komunikaci, je velmi naroény a komplexni proces, ktery zahrnuje predbézné
stanoveni kritérii, soucinnost s CTU a dal§imi subjekty véetné samoreguldtort, asociaci postizenych osob atp. Rada
bude posuzovat televizni programy v tom ohledu, z jakych davodi by svou ptitomnosti v rezimu ,must carry” mohly
ptispét k zachovani pluralistického charakteru nabidky televiznich programi, co mohou nabidnout divikiim natolik
vyznamného, aby jeho povinné §ifeni bylo moZné povazovat za vefejny zdjem. Podkladem k takovému posuzovini bude
slouZit zejména znalost obsahu programi z tifedni ¢innosti Rady, srovnani s programy, u nichZ je povinnost,,must carry”
stanovena nyni, dostupnost programi a moznost koncovych uZivatelii tyto programy za soucasného stavu pfijimat.

Rada o podnétu k provedeni piezkumu informovala Cesk)'/ telekomunika¢ni Gfad a koncem roku obeslala s Z4dosti
o vyjidfeni provozovatele pfislusnych vefejnych komunikaé¢nich siti Sificich rozhlasové a televizni vysilani, pfislusné
asociace osob se zdravotnim postiZzenim a Asociaci televiznich organizaci. Vysledky pfezkumu budou znidmy v pribéhu
roku 2015 a Rada o nich bude informovat ve své vyro¢ni zpravé.

ROZSIRENY SENAT NEJVYSSIHO SPRAVNIHO SOUDU K OTAZCE
RELEVANCE PREDCHOZIHO UPOZORNENI NA PORUSENI ZAKONA

Z hlediska vyvoje judikatury sprivnich soudd vztahujici se k problematice upozornéni na poruseni zikona podle
ustanoveni § 59 zdkona o vysildni bylo nejvyznamnéjsim pocinem v roce 2014 usneseni roz§iteného senitu Nejvyssiho

spravniho soudu ze dne 14. ¢ervence 2014, ¢.j. 8 As 85/2012-88.

Rozsifeny sendt Nejvyssiho spravniho soudu dospél v ramci tohoto usneseni k zévéru, podle kterého ,upozornéni vydané
Radou pro rozhlasové a televizni vysildni podle § 59 odst. 1 zdkona & 231/2001 Sb., o provozovdni rozhlasového a televizniho
vysildni, je zpisobilym podkladem pro ulozeni sankce za ndslednd poruseni povinnosti provozovatele stanovenych timto zdkonem
nebo podminek udélené licence, pokud obsabuje obdobné skutkové okolnosti, které by naplnily ptisté stejnou skutkovou podstatu
deliktu jako ve skutku, na jehoz protipravnost byl provozovatel po odvysildni upozornén.”

Timto roz§ifeny senat Nejvyssiho spravniho soudu vytesil spornou otdzku, respektive rozli¢ny vyklad daného ustanoveni
zdkona o vysildni napti¢ senaty Nejvyssiho spravniho soudu, a to, v ¢em spoéiva ona obdobnost mezi prvnim a ndslednym
zdvadnym jedndnim daného provozovatele vysildni.

Osmy sendt Nejvyssiho spravniho soudu zastaval vyklad, podle néhoz nebylo ptedchozi upozornéni relevantnim, pokud
se vztahovalo k odliSnému televiznimu pofadu, a nepiimo tim prosazoval moZnost uloZit pokutu pouze v ptipadé
reprizovani potadu, jehoZ prvni odvysildni bylo postiZzeno upozornénim na poruseni zikona ze strany Rady (viz napt.
rozsudky ze dne 30. kvétna 2012, ¢& j. 8 As 7/2012-37, & j. 8 As 73/2010-105, a ze dne 18. ¢ervna 2012, & j. 8 As
26/2012-32). Sesty senit Nejvyssiho spravniho soudu vedle toho prosazoval vyklad ve shodé s ndzorem Rady, podle
kterého lze obdobnost jedndni, respektive poruseni konkrétniho ustanoveni zékona o vysildni, spatfovat v uziti podobnych
zdvadnych prvka ze strany provozovatele vysildni, a to nehledé na konkrétni potad (viz napt. rozsudek ze dne 30. kvétna
2012, &.j. 6 As 26/2010-123; tento vyklad byl Sestym senitem dile aplikovin v rozsudku ze dne 14. éervna 2012, & j. 6
As 24/2011-93, & ze dne 15. srpna 2012, &.j. 6 As 3/2011-119).

vvs

Z divodu tohoto rozporu v judikatuie Nejvyssiho spravniho soudu piistoupil osmy senit Nejvyssiho spravniho soudu
na zac¢atku roku 2013 k postoupeni dané problematiky rozsifenému sendtu Nejvyssiho spravniho soudu, ktery tedy
rozhodl, jak bylo uvedeno vyse.

Rozsiteny senidt Nejvyssiho sprivniho soudu odivodnil toto své usneseni s tim, Ze ,upozornéni proto bude dcinné ve
vztabu k takovym budoucim jedndnim, u kterych bude pravé s obledem na obsab upozornéni ziejmé, ze tato jedndni jsou
svymi skutkovymi okolnostmi typové obdobnd tomu, na jehoz zdvadnost jiz byl provozovatel upozornén, a jsou i shodné pravné
kvalifikovana. U takovych jedndni si provozovatel jako profesiondl v tomto oboru miize a musi byt jist, Ze by — stejné jako
Jjedndni, na jehoz zdvadnost byl upozornén — byla reguldtorem hodnocena jako protipravni, a to bez obledu na to, v jakém
konkrétnim spotu ¢i pofadu se takového jedndni dopusti.”
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K tomuto rozsiteny senat doplnil, Ze .k ulozeni sankce za jednordzové ,prosté’ poruseni povinnosti provozovatele nemd dojit
tehdy, pokud na protipravnost jedndni nebyl dosud reguldtorem upozornén, nebo predchozi upozornéni neplni preventivni funkci
pro dany piipad, nebot se vztabuje na odlisné jedndni, piipadné pro nedostatecnou konkrétnost obsahu upozornéni. Je tedy
ziejmé, ze onim délicim kritériem nemaze byt konkrétni potad ¢i sponzorsky vzkaz. Podstatné pro posouzeni ucinkdi upozornéni
bude zejména to, zda jedndni, za které je sankce ukldddna, je obsahové podiaditelné pod vymezeni poruseni povinnosti obsazené
v upozornéni, které bylo v minulosti ve vztahu k provozovateli vysilani vyddno. Ostatné skutecnost, Ze povinnost upozornéni se
vdze spise k poruseni zdkonné povinnosti, nez ke konkrétnimu skutku, opakované vylozil ve své judikatute nejen Sesty sendt, ale
ndsledné i Ustavni soud.”

Rozsifeny sendt Nejvysstho spravniho soudu se tedy ptiklonil k vykladu zastdvanému Sestym sendtem Nejvys$siho
spravniho soudu a hlavné k vykladu, ktery jiz kontinudlné aplikovala Rada.

VEREJNY OCHRANCE PRAV

Na konci ijna 2013 byla Rada informovana o zahijeni Setfeni vii¢i Radé ze strany vefejného ochrince prav, a to na zdkladé
stiznosti provozovatele MEDIA BOHEMIA a. s, ktery tvrdil, Ze Rada pochybila, kdyz nezahijila fizeni o odnéti licence
s provozovatelem rozhlasového vysilani, spole¢nosti BBC Radiocom (Praha), s. r. 0., a¢koli tento provozovatel soustavné
porusuje licen¢ni podminky.

Rada podala v listopadu 2013 své vyjidieni, které na zikladé Zidosti o dopliiujici informace rozsifila jesté v kvétnu
2014. Vysledkem pak bylo uzavfeni Setfeni v fijnu 2014, s tim, Ze v dosavadnim postupu Rady ve véci provozovatele
rozhlasového vysilani, spole¢nosti BBC Radiocom (Praha), s. r. 0., nebylo shleddno pochybeni.

Jak vyplynulo z odpovédi stéZovatelce, veiejna ochrankyné prav ucinila zejména nésledujici zavéry:

+ Je otdzkou, zda muzZe byt za zvlast zdvazné poruseni licenénich podminek povazovdno obcasné zatazeni hudby ¢&i
vysilani zpravodajstvi, publicistiky atd. v jiné kvalité nez jakou zaru¢uje Cesky rozhlas (a to navic neni nikde zji§téno,
zda jde o horsi kvalitu).

+ Dosavadni kroky Rady byly dostadujici a Rada jimi f4dné reagovala na poru$ovini licen¢nich podminek provozovatele.

+ Dle ndzoru vefejné ochrankyné prav je dal$im fesenim existujictho sporu dokonéeni fizeni o zméné licence.

+ Nelze vyloutit, Ze by v ptipadé dalsiho porusovini licen¢nich podminek Rada nemohla posoudit situaci ptisnéji
a pristoupit k fizeni o odnéti licence.

INFORMACE O POSTUPU PRI PRECHODU NA DIGITALNI VYSILANI

Problematika migrace zemského digitilniho televizniho vysiliani z DVB-T na DVB-T2

Rada se v prabéhu roku 2014 ucastnila Siroké diskuze zabyvajici se problematikou migrace systému DVB-T do
systému DVB-T2, a to jak v ramci vefejnych konferenci, tak v rdmci specializovanych pracovnich skupin. Rada vénovala
svou pozornost celoevropské diskuzi k tzv. druhé digitalni dividendé, kterd bude mit za nisledek uvolnéni dalsi ¢4sti
kmito¢tového pasma vyuzivaného pro terestrické televizni vysilini pro Sirokopdsmové mobilni sluzby. To bude mit
ptirozené vliv na vyuzitelnost soucasnych vysilacich siti (MUX 1-4). Pfechod na efektivnéjsi standard DVB-T2 je v tomto
ohledu cestou k udrZitelnosti a rozvoje vysilacich siti. V soucasné dobé probihd intenzivni diskuze tykajici se ptipravy
na ptechod do systému DVB-T2, kde Rada tizce spolupracuje s Cesk}?m telekomunikaénim tradem, Ministerstvem
pramyslu a obchodu, Ministerstvem kultury a dal§imi zti¢astnénymi subjekty z fad operdtorii i provozovateld vysildni.

Prvni platformou, ktera se zabyvala problematikou prechodu na systém DVB-T2, byla pracovni skupina organizovana
Ceskym telekomunikaénim dadem. Skupina byla formalné ustavena predsedou Rady CTU s ohledem na probihajici
diskuse zahdjené na trovni Evropské unie k mozZnosti co nejrychlejsitho uvolnéni dalsi ¢dsti kmitoétového pdsma
(konkrétné pdsma 700 MHz vyuZivaného v soudasné dobé pravé terestrickym televiznim vysilinim) pro nové
Sirokopasmové mobilni sluzby. Néplni price této skupiny bylo v uplynulém roce zejména formulovat strategii a scéndf
postupu vlastni realizace procesu migrace na nové efektivnéjsi systémy budoucnosti zemské digitalni televizni platformy.
Zakladni diskuze byla vedena o mozZnostech soubéhu vysilini v obou systémech a kapacitich vysilacich siti pro jeho
realizaci. V zdvislosti na podminkach pro uvolnéni druhé digitilni dividendy byly predstaveny 3 varianty soubézného
vysilani v DVB-T a DVB-T2. Délka soubézného vysilini by méla byt stanovena zejména na zdkladé ekonomického
zhodnoceni. Cilem pracovni skupiny je piiprava materidlu pro vlddu shrnujici mozZnosti feseni vice nez étyt DVB-T 2
siti z kmitoétového hlediska, ktery zahrne veskeré dosavadni poznatky a vyjadieni dotéenych subjekti z fad piislusnych
tGfadd, operdtorii a provozovateli vefejnopravnich i komerénich programi. Zéstupci Rady v rdmci pracovni skupiny
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opakované upozornovali zejména na nutnost feseni situace lokalnich a regionélnich provozovateli televizniho vysildni,
ket i své vysilin{ s Gzemnim rozsahem stanovenym na zikladé stanoviska CTU s garanci tohoto tizemniho rozsahu
vysilani do roku 2017. Zaroveii upozornovali na skute¢nost, Ze je tfeba neopomenout regionalni vysilani v rimci diskuze
o ptechodu na systém DVB-T 2, nebot na tomto typu vysilini je bezpochyby vefejny zijem. Béhem diskuzi a ptipravy
procesu migrace by tak méla byt vedena neustéle v patrnosti moznost regionalizovatelnosti DVB-T 2 siti.

Mimo vyse uvedenou technickou pracovni skupiny se Rada aktivné ti¢astnila také jedndni pracovni komise pro rozvoj
terestrického televizniho vysildni, kterou ustavilo Ministerstvo priimyslu a obchodu. Tato komise byla ziizena na vyssi
trovni, nebot by méla pfijimat strategickd rozhodnuti, co se ty¢e terminu uvoliiovani pdsma 700 MHz a ptipravit tak
navrh pozice Ceské republiky k mezinirodnimu jednin{ o vyuziti kmitoétového pasma UHE. Z jednini vyplynuly
zakladni teze, které naznaluji pozici Ceské republiky, a to zejména, e vzhledem k dominantnimu postaveni zemského
digitélniho televizniho vysilini v CR je nezbytné zachovini pasma UHF (700MHz) nejméné do obdobi 2021-2024.
Dale, Ze ptipadné uvolnéni kmitoétli v pdsmu 700 MHz je podminéno migraci siti DVB-T na DVB-T2 a s ptipadnym
rozhodnutim o uvolnéni pisma 700 MHz musi byt jednozna¢né a zdvazné garantovino, Ze zbyvajici ¢ast pisma UHF
bude pro televizni vysilani dlouhodobé garantovina na obdobi dalsich 2530 let. Rada s timto vypracovanym névrhem
vyslovila souhlas na svém 21. zasedani.

Zemské digitalni televizni vysildni

Béhem roku 2014 doslo k mirnému zlep$eni pokryti celoplo$nych digitalnich vysilacich siti. V ptipadé sité 1 (vefejnoprévni)
zlistalo zachovano pokryti na tirovni 99,9 % obyvatel s vyuzitim 119 vysilaci. U sité 2 doslo k mirnému zvyseni pokryti
2 99,8 % na 99,9 % obyvatel s vyuzitim 78 vysilac¢a. Sit 3 navysila pokryti z 97,4 % na 98,1 % obyvatel s vyuzitim 20
vysila¢a. U sité 4 zlistava pokryti na hodnoté 95,1 % s vyuzitim 53 vysilaca. Z hlediska programové nabidky celoplosnych
siti dochdzelo v priibéhu roku ke zméndm, nejcastéji §lo o zahdjeni sifeni nového programu nebo naopak bylo $ifeni
programu ukonéeno, ptipadné byly zménény technické parametry.

Ve vysilaci siti 1 jsou §ifeny programy Ceské televize (CT 1, CT 2, CT 24 a CT sport) a Ceského rozhlasu (CRo
Radiozurnil, CRo Dvojka, CRo Vltava, CRo Jazz, CRo Plus, CRo D-dur, CRo Radio Wave, CRo Radio Junior). Vysilaci
sit 2 §ifi programy Nova, Nova Cinema, Prima, Prima Cool a Televize Barrandov. Ve vysilaci siti 3 jsou celoplosné §ifeny
programy Prima Love, Prima Zoom, O&ko, Oko Gold, Slégr TV, Active TV, CT:D/CT art a v nékterych regionech
pak R1 ZAK (zipadni Cechy), TV Morava (severni Morava), Polar (Ostravsko), Jihoceskd televize (jizni Cechy), V1
(severni a vychodni Cechy) a Sport 5 (Praha a stfedni Cechy). Celoplo§né je zde $ifeno Radio Proglas. Vysilaci sit 4
doznala také fady zmén a to zejména v regionech. Celoplo$né $iti sedm televiznich programii: Nova Cinema (i nadéle
duplicitné k vysilaci siti 2), fanda, Smichov, Telka, Pohoda-Relax, Rebel, TV Pisni¢ka a Country No. 1. V nékterych
regionech je zafazen také regiondlni program, jako TIP TV (Praha a stiedni Cechy), TV Morava (Olomoucko), TV
Slovécko (Zlinsko) nebo Brno TV (jizni Morava). Celoplo$né je zde §ifen rozhlasovy program Radio Cas.

Kromé zemskych digitalnich siti pokryvajicich vice nez 95 % obyvatel Ceské republiky (sit¢ 1 a2 4) doslo béhem roku
2014 k rozsiteni regiondlnich vysilacich siti, kterym Cesk)'f telekomunikaé¢ni dfad vydal individualni oprdvnéni. K 31.
prosinci 2014 jde o 14 regionalnich siti s celkem 87 vysiladi, z nichZ vét§ina je v provozu a §ifi televizni a rozhlasové
programy.

Nejvyssiho pokryti dosahuje regionalni sit 7 a to 83,6 % obyvatel CR a i zejména programy Ceské televize ve vysokém
rozliseni — CT 1 HD, CT 2HD, CT sport HD a programy ve standardnim rozlifeni — CT:D/CT art, Retro Music TV
a kinoSvét. Nové jsou zde zatazeny rozhlasové programy Radio Cas a Radio Cas Rock. Vétsi dosah m4 také regiondlni
sit 8 s pokrytim 57,1 % obyvatel, kterd vyrazné rozsitila pokryti v ervenci a v srpnu a je dostupna zejména v krajskych
méstech. Siti ¢tyti programy ve standardnim rozliSeni — Sport 5, TV Noe, Slovak Sport a O&ko Expres. Regiondlni sit
12 dostupnd v Praze a okoli (s pokrytim 17,1 % obyvatel) §iii pouze dva programy ve vysokém rozliseni (Prima HD
a Prima Cool HD), program O&ko Expres HD byl vyfazen a je dostupny pouze ve standardnim rozlideni v regionalni
siti 8. Pokryti u dal$ich regionalnich siti ztstalo bez vétsich zmén, u étyt siti je mezi 15 a 20 % obyvatel CR. Z celkového
poctu 14 regionalnich siti jich Sest nedosahuje ani 1% pokryti obyvatel CR (potitino pro kazdou sit jednotlivé).

Ke konci roku 2014 tak bylo pro vétsinu obyvatel Ceské republiky k dispozici celkem 24 televiznich programii (z toho
tii programy i ve vysokém rozliSeni) a 11 rozhlasovych programi $ifenych prostfednictvim DVB-T. Vice nez polovina
obyvatel CR miiZe terestricky ptijimat dals{ ¢tyfi televizni a dva rozhlasové programy, celkem tedy 28 televiznich a 13
rozhlasovych programu. Velmi ¢asto jsou dostupné programy z regiondlnich siti (zejména regiondlni sité 7, 8 a 4).
V piihraniéi je mozné pfijimat zemské vysilaci sité ze sousednich stittl, kde v poslednich letech také doslo k navyseni
pokryti. I pfes roz§ifovini pokryti v§ak v nékterych lokalitich doslo béhem roku 2014 k situaci, kdy byl zhorsen ptijem
zemského digitdlniho vysilini. Divodem je probihajici vystavba zakladnovych stanic pro technologii LTE, ktera vyuzivd
kmitocty sousedici s pismem UHE. Dotéeny jsou zejména kanaly 59 a 60, které se vyuzivaji pro zemské televizni vysildni
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a umozhuji piijem velkému poétu obyvatel. Cesky telekomunikaéni tdfad coby spravce kmitoétového spektra tyto ptipady
prosetiuje a podle pfipravenych postupti dile fesi.

Zemské digitilni rozhlasové vysilani

Zemské digitdlni vysilaci sit provozovand spole¢nosti TELEKO, s. r. o. byla i v roce 2014 tvofena sedmi vysila¢i, z toho
Eyimi ve IT1 pdsmu a tiemi v L pasmu. Ke konci roku bylo v téo siti §iteno 14 programi: CRo Radiozurnal, CRo Dvojka,
CRo Radio Wave, CRo D-dur, CRo Jazz, CRo Plus, CRo Radio Junior, CRo Retro, CRo Sport (pfilezitostné), Radio
1, Radio Beat, Radio Proglas, SeeJay Radio, Tip radio. Pfevzaté zahrani¢ni programy byly v priibéhu roku z nabidky
vyfazeny. Viechny programy jsou $ifeny v systému DAB+ (formit MPEG-4). Ze viech provozovanych siti digitédlniho
rozhlasu m4 tato nejvy$si pokryti a to cca 40 % obyvatel CR.

V bieznu 2014 zahdjily Ceské Radiokomunikace a. s. vysildni jiz ve druhé lokalité v Praze — na stanovisti Strahov (kandl
10D) k jiz provozovanému kandlu LI ze stanovi§té Zizkov. Od &ervence se pak vjrazné rozrostla programova nabidka ze
¢tyt na 16 programit. K 31. prosinci 2014 je §iteno 17 rozhlasovych programi — CRo Radiozurnil, CRo Dvojka, CRo
Vltava, CRo Radio Wave, CRo D-dur, CRo Jazz, CRo Plus, CRo Radio Junior, BBC/ZET, Radio Blanik, (V:esk)? Impuls,
Radio City, Evropa 2, Frekvence 1, Radio Dechovka, Radio Impuls, Rockzone. I v této siti je vyuzit systém DAB+
(format MPEG-4). Rozsah pokryti zlistdv4 zachovén, tedy zejména Praha a blizké okoli.

Spole¢nost RTT ¢z, s. r. 0., kterd provozuje zemskou digitalni vysilaci sif zejména na jihu a zdpadé Cech, rozsitilav pribéhu
roku pokryti ve IIL. pidsmu a také v L pdsmu. K 31. prosinci 2014 byla tvofena Sesti vysiladi, z toho dvéma ve III. pismu
a ¢étyfmiv L pdsmu. Zcela novou lokalitou mimo jiZni a zdpadni Cechy je Praha, kde bylo Vysﬂam zahdjeno v prosmc1 ze
stanovi§té Strahov (kanal LD). K 31. prosinci 2014 je $ifeno osm programii: CRo Radiozurndl, CRo Plzeii, CRo Ceské
Budg¢jovice, Radio Proglas, Gama radio, Radio 1, Radio Beat a SeeJay Radio. Také zde je pouZit systém DAB+ (formit
MPEG-4). Vysilani je dostupné na Plzetisku, Ceskobudéjovicku, Karlovarsku a nové i v Praze a blizkém okoli.

Nové technologie

Experimentalni vysildni ve standardu DVB-T2 provozované spole¢nosti Ceské Radiokomunikace a. s. z vysilace Praha-
Zizkov pokracovalo s prestivkami i béhem roku 2014. Pivodné vysilané programy ve vysokém rozli§eni byly vyfazeny
a od kvétna probihal test obrazu ve vysokém rozliSeni — Ultra HDT'V s vyuzitim kodeku H.264/AVC. Od ¢&ervna pak
probihal test Ultra HDTV s vyuZitim nového kodeku H.265/HEVC. V obou ptipadech §lo o pfedem pfipravenou
smy¢ku z materidla EBU a Ceské televize.

V oblasti sluzeb hybridni televize (HbbTV) v Ceské republice m4 nejsirsi nabidku Ceski televize, kterd aplikace dile
vylepsuje a pfipravuje nové. Kromé stdvajicich funkei jako televizni program, iVysilani, panoramatické kamery nebo
servis pro lyZate, byla funkcionalita dale rozsifena napt. o specidlni iVysildni a interaktivni hry pro déti. Béhem roku
byly po omezenou dobu pfipravené specializované aplikace napt. pii konani Mistrovstvi svéta v hokeji/fotbale nebo

k Olympijskym hram v Soéi.

Kromé vefejnoprivniho provozovatele je technologie HbbT'V testovina také provozovateli s licenci, nejprve u programu
Otko Expres a Ocko, kde jsou k dispozici chat, e-shop a 2ivé vysilini O¢ka Expres. V pribéhu roku doglo k aktivaci
HbbTV u programi Prima, Prima Cool, Prima Love a Prima Zoom a to i v HD verzich. Prozatim je k dispozici pouze
testovaci video.

MEZINARODNI AKTIVITY RADY

Ustaveni Evropské pracovni skupiny regulaénich organii — ERGA

Jednou z nejvyznamnéjsich udélosti na mezinirodnim poli bylo z pohledu Rady bezpochyby zaloZeni Evropské
skupiny regultort pro audiovizudlni medidlni sluzby (European Regulators Group for Audiovisual Media Services
— ERGA). Skupinu ustavila Evropskd komise svym rozhodnuti C(2014) 462 z tnora 2014. Skupina sdruZuje
piedstavitele regula¢nich orgint vech ¢lenskych sttt EU. Jejim ti¢elem je primarné pravidelna tizkd spoluprice mezi
nezavislymi regula¢nimi orgdny v oblasti audiovizualnich medidlnich sluZeb. Rada je aktivnim ¢lenem této skupiny.
V bfeznu se uskutecnilo prvni setkini, kde byl ¢lenskymi staty pfijat Jednaci #ad, odsouhlasen pracovni program pro
rok 2014 a vytvofeny pracovni skupiny pro 3 zékladni oblasti, a to nezavislost regula¢nich orgind, materidlni jurisdikci
v konvergovaném audiovizudlnim svété a ochranu déti a mladistvych. Druhé setkani skupiny ERGA se uskute¢nilo v #jnu
tohoto roku. Zdkladnimi body na programu jednani bylo schvaleni navrhu Prohldseni k nezdvislosti regulacnich autorit pro
oblast AVMS, prezentace pracovniho materidlu k materilni jurisdikei, prezentace pracovniho materidlu k ochrané déti
a mladistvych, schvéleni pracovniho programu pro rok 2015 a informace o zpravé Pascal-Lamy k budoucnosti vyuZiti
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pasma UHE. V rdmci jednéni o ndvrhu pracovniho programu na rok 2015 byla vytvofena dalsi pracovni podskupina, a to
k teritoridlni jurisdikei, jiZ je Rada aktivnim ¢lenem.

Vyvoj na poli Evropské komise — Kontaktni vybor smérnice AVMS

V pribéhu roku 2014 se zistupci Rady nadile téastnili pravidelnych setkdni Kontaktniho vyboru Smérnice
o audiovizualnich medidlnich sluzbach na ptidé Evropské komise. V bfeznu se konalo 39. zaseddni Kontaktniho vyboru.
Zakladnimi body programu bylo formdlni ustaveni Pracovni skupiny regula¢nich organd EU pro AVMS (ERGA),
diskuze o fungovini Kontaktniho vyboru, Zelend kniha o konvergenci, dale aplikace ¢l. 13 Smérnice o podpote evropskych
dél ve sluzbéch na vyzddini a stav zpfistuptiovani vysilini pro postizené osoby. Zasedani 40. Kontaktniho vyboru se pak
uskutecnilo v listopadu tohoto roku, kde byla zvy$ena pozornost vénovina ptipadu pozastaveni nékterych ruskojazyénych
programt v LotySsku a Litvé. Kontaktni vybor se dile vénoval hodnoceni Smérnice AVMS a jeji transpozice, ochrané
déti v prostfedi konvergovanych médii a byla oteviena i problematika principu zemé ptivodu audiovizualnich medidlnich
sluzeb. Komise informovala, Ze na zdkladé podkladii od jednotlivych ¢lenskych stata zahajila price na piipravé druhé
hodnotici zprévy o aplikaci Smérnice AVMS. Do budoucna je uvaZovano o revizi Smérnice vzhledem k technologickému
Vyvoji.

Seminaf Evropské komise k transparentnosti vlastnickych vztaht v médiich

V ftijnu 2014 se zistupci Rady zdcastnili seminafe Exchange of Best Practises on Transparency of Media Ownership
potddaného Evropskou komisi. Zikladni body semindfe tvofili ukdzky rtizné praxe v nékterych stitech, konkrétné
Rakouska, Chorvatska a Finska, ndsledované high-level debatou ohledné celoevropského pohledu na piistup
k problematice transparentnosti vlastnickych vztaht.

Stiedoevropské forum regulitorti (CERF), Evropska platforma regulitori (EPRA)

V roce 2014 pokracovala spoluprice Rady se ¢leny Stiedoevropského féra regulitort (Central European Regulatory
Forum — CERF), jehoz pravidelné kazdoro¢ni setkdni uspotddala tentokrate rumunskd vysilaci rada ve dnech 4. a 5.
zafi v Bukuresti. Setkdni se zticastnili zastupci Sesti ¢lenskych zemi, zdstupci Srbska se nedostavili. Pozvéni k ti¢asti na
konferenci dostaly téZ regula¢ni orgdny Francie (v roli pozorovatele) a Chorvatska, které na setkani podepsalo smlouvu
o spoluprici a stalo se tak osmym ¢lenem CERFE. Ve dvou jednacich dnech diskutovalo vice neZ tiicet piedstaviteli
evropskych medidlnich rad o étytech hlavnich tematickych okruzich. Hlavni ndplni programu Sestého zasedini byla
vyména zku$enosti s monitoringem a regulaci predvolebniho a volebniho vysilani, tentokrite se zaméfenim na evropské
volby; dale se diskutovalo na téma podpora evropské tvorby ve vysilani, ochrana déti a mladistvych a regulace programu
pro dospélé (18+). Vyznamnym tématem byla jiz tradi¢né ochrana déti a mladistvych pfed nevhodnym obsahem. Vechny
sttedoevropské zemé potvrdily dileZitost labellingu a jeho vyrazny ptinos pro orientaci rodice pii vybéru potadi pro
déti. Ceska republika je jedinou zemi stfedoevropského prostoru, kde jesté nebyla tato praxe zavedena, a ¢eskd Rada je
opakované konfrontovdna s dotazy, pro¢ tomu tak je. Fake, Ze Ceska republika nemd uzikonén systém oznaceni poradi
pro jednotlivé vékové skupiny, piisobi potiZe sousednim zemim, jelikoz divici okolnich zemi mohou piijimat ceské kanly,
které vysilaji potady bez oznacdeni. TaktéZ stanice, které maji licenci v CRa jejichz vysildni je mifeno ptevdZné na okolni
zemé, nejsou povinny respektovat pravidla uzikonéna v téchto stitech (labelling). Ze stiznosti, které Rada v roce 2014
obdrZela od svych kolegli v rdmci stiedoevropského féra, je ziejmé, Ze ochrana déti a mladistvych pfed nevhodnym
obsahem je hlavnim tématem pteshrani¢ni spoluprice. V roce 2014 se zdstupci Rady téastnili dvou setkdni Evropské
platformy regula¢nich orgéna.

Jednani s Radou pre vysielanie a retransmisiu

V dubnu 2014 se uskute¢nila dvoudenni pracovni schiizka Rady s jejim slovenskym protéjskem, Radou pre vysielanie
a retransmisiu. Tématem jednéni byla problematika soutéZnich a ezoterickych potadd, které jsou zaloZeny na interakci
s divikem prostiednictvim telefonického hovoru za zvy$enou sazbu (tzv. audiotexové sluzba). ProtoZe potady tohoto typu
jsou vnimdny jako zna¢né rizikové, Ceskd strana iniciovala pracovni setkdni, na némsz si iéastnici vyménili své zku§enosti
z dozorové praxe.

Vysledkem setkdni pak bylo mimo jiné vydani spole¢né tiskové zpravy, kterd varovala divaky pied podvodnymi televiznimi
soutézemi. Divici byli dirazné upozornéni na rizika spocivajici zejména v zimérném, umélém protahovini telefonického
hovoru s cilem dosaZeni co nejvyssiho zisku. Divaci po uskute¢néni podobného hovoru mohou pfijit i o ¢astky v fddech
tisictt korun. Kromé toho $ance na uhddnuti soutéZnich otdzek, které jsou v potadech zadévany, jsou zcela mizivé, jelikoz
tikoly jsou zdmérné formulovany tak, aby bézny divak neodhalil kli¢, na jehoz z4kladé je otézka postavena, a nemohl se
tak dobrat spravného vysledku a potazmo slibované vyhry.
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Jelikoz obé regula¢ni Rady maji jen minimalni moZnost zasdhnout proti témto praktikim na zikladé svych zikonnych
kompetenciaani policie nemuze efektivné zakrocit, je nezbytné diviky systematicky a pravidelné informovat o nebezpecich
soutéznich a ezoterickych potadi.

Mezinirodni stiZznosti

V roce 2014 Rada projednala celkem 15 stiznosti od zahrani¢nich regulitori (8lo o polskou Krajowu Radu Radiofonii
i Telewizji a rumunsky Consiliul National al Audiovizualului), ktefi poukazovali na moZné poruseni zékona o vysildni
provozovateli vysilajicimi v zahrani¢i na zdkladé¢ licence vydané v CRa spadajicimi proto pod pravomoc Rady. Mnohi
z téchto poddni viak obsahovala hned nékolik stiZnosti na rizné potady, celkem tedy bylo zpracovino 19 analyz.

V piipadé Polska se stiZnosti tykaly provozovatele MTV NETWORKS s. t. o. (program MTV Polska), v ptipadé
Rumunska rovnéz provozovatele MTV NETWORKS s. r. o. (programy Nickelodeon a HBO) a déle provozovateli
THE WALT DISNEY COMPANY LIMITED, organiza¢ni slozka (programy DISNEY JUNIOR a DISNEY
CHANNEL) a Chello Central Europe s. r. 0. (program TV Paprika). V naprosté vétsiné se stiznosti tykaly mozného
ohroZeni détia mladistvych z divodu odvysilini vulgarismu, obsaZeného nésili ¢i erotickych scén, vyskytu homosexudlniho

paru apod.

Pouze v ptipadé seridlu Girls (v rumunském piekladu Fetele) bylo shledino poruseni zékona a provozovateli HBO
Europe s. 1. 0. byly vyddny dvé upozornéni na poruseni § 32 odst. 1 pism. g) zdkona o vysilani, nebot milostné scény
obsaZené ve dvou epizodich mély potencial ohrozit psychicky a mravni vyvoj nezralého détského divdka a vzbudit u néj
predc¢asny zdjem o sexudlni oblast. Stejny provozovatel dile obdrZel upozornéni za vulgirni jazyk v potadu Bad Penny.
V naprosté vétsiné piipadil nebylo poruseni zikona shleddno.
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C.INFORMACE O DODRZOVANI PRAVNICH PREDPISU V OBLASTI
ROZHLASOVEHO A TELEVIZNIHO VYSILANI A POSKYTOVANI
AUDIOVIZUALNICH SLUZEB NA VYZADANI A O ULOZENYCH SANKCICH

(§ 6 odst. 1, pism. c) zdkona ¢.231/2001 Sb.)

Rada se tidi prévnimi predpisy, které maji bezprosttedni vztah k oblasti rozhlasového a televizniho vysilani a poskytovini
audiovizualnich medidlnich sluZeb na vyZidani. Nejdulezitéjsimi piedpisy jsou:
Natizeni Evropského parlamentu a Rady ¢ 2006/2004, o spoluprici mezi vnitrostitnimi orgdny piislusnymi pro

vyméihéni dodrZovini zdkont na ochranu z4jmi spotiebitele

Natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) & 1924/2006 ze dne 20. prosince 2006, o vyZivovych a zdravotnich
tvrzenich pfi oznacovini potravin

Smérnice Evropského parlamentua Rady 2005/29/ES, o nekalych obchodnich praktikédch viidi spotiebitelim na vnitinim
trhu a 0 zméné smérnice Rady 84/450/EHS, smérnic Evropského parlamentu a Rady 97/7/ES, 98/27/ES a 2002/65/
ES a natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 2006/2004 (smérnice o nekalych obchodnich praktikach)

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/114/ES ze dne 12. prosince 2006, o klamavé a srovnévaci reklamé

Smérnice Evropského Parlamentu a Rady 2010/13/EU ze dne 10. biezna 2010, o koordinaci nékterych pravnich
a spravnich pifedpisti ¢lenskych stitdi upravujicich poskytovini audiovizuilnich medidlnich sluZeb (smérnice
o audiovizudlnich medidlnich sluzbich), ve znéni Opravy smérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/13/EU ze

dne 10. bfezna 2010 o koordinaci nékterych pravnich a spravnich pfedpistt ¢lenskych statd upravujicich poskytovini
audiovizudlnich medidlnich sluZeb (smérnice o audiovizudlnich medilnich sluzbich)

+ Zakon & 2/1969 Sb., o ziizeni ministerstev a jinych ustiednich orgini stétni spravy Ceské republiky

+ Ziékon ¢ 202/1990 Sb., o loteriich a jinych podobnych hrach, v platném znéni

+ Zikon & 483/1991 Sb., o Ceské televizi, v platném znéni

+ Zakon & 484/1991 Sb., o Ceském rozhlasu, v platném znéni

+ Zékon ¢ 634/1992 Sb., o ochrané spotfebitele, v platném znéni

+ Zékon ¢ 40/1995 Sb., o regulaci reklamy, v platném znéni

+ Ziékon ¢ 110/1997 Sb., o potravinich a tabdkovych vyrobcich, v platném znéni

+ Zikon ¢ 123/2000 Sb., o zdravotnickych prostiedcich, v platném znéni

+ Zikon & 231/2001 Sb., o provozovini rozhlasového a televizniho vysilani, v platném znéni

+ Zdkon ¢ 150/2002 Sb., soudni #4d spravni, v platném znéni

+ Zékon ¢ 500/2004 Sb., spravni fdd, v platném znéni

+ Zékon & 379/2005 Sb., o opatienich k ochrané pred skodami plisobenymi tabikovymi vyrobky, alkoholem a jinymi
ndvykovymi latkami, v platném znéni

+ Zakon & 378/2007 Sb., o 1é¢ivech, v platném znéni

+ Ziékon ¢ 132/2010 Sb., o audiovizualnich medialnich sluzbich na vyZidani, v platném znéni

+ Zdikon & 89/2012 Sb., obéansky zdkonik

+ Zékon ¢ 40/2009 Sb., trestni zakonik, pokud jde o trestné ¢iny, keeré Ize spachat rozhlasovym a televiznim vysildnim

+ Zékon ¢.496/2012 Sb., o audiovizualnich dilech a podpote kinematografie (zikon o audiovizi)

+ Zakon & 234/2014 Sb., o statni sluzbé

+ Zikon & 250/2014 Sb., o zméné zakont souvisejicich s ptijetim zakona o statni sluzbé

+ Vyhlasgka ¢ 233/2001 Sb., kterou se vyddva Seznam udalosti zna¢ného spolecenského vyznamu, v platném znéni

+ Vyhliska ¢ 163/2008 Sb., o zptisobu stanoveni pokryti signilem zemského televizniho vysilini, v platném znéni

+ Vyhl4ska ¢.22/2011 Sb., o zptisobu stanoveni pokryti signdlem zemského rozhlasového vysilani $iteného ve vybranych
kmito¢tovych pdsmech, v platném znéni

+ Vyhliska ¢& 122/2013 Sb., o nékterych charakteristikich zvukové slozky reklam, teleshoppingu a oznadeni sponzora
v televiznim vysilani a o zplisobu méfeni hlasitosti zvukové slozky reklam, teleshoppingu a oznaceni sponzora
v televiznim vysilani

Rozsiteny prehled pravnich predpisti je uveden v piilohach.
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LEGISLATIVNI UPRAVY VZTAHUJICI SE K OBLASTI ROZHLASOVEHO
A TELEVIZNIHO VYSILANI A POSKYTOVANI AUDIOVIZUALNICH
MEDIALNICH SLUZEB NA VYZADANI

Dne 14. listopadu 2014 byl vydan zdkon ¢ 250/2014 Sb., o zméné zékona souvisejicich s pfijetim zdkona o stétni sluzbé,
tc¢inny od 1. ledna 2015.

Tento tzv. zménovy zdkon novelizuje jednotlivé zvldstni zakony v souvislosti s pfijetim nového sluzebniho zikona. Rady
se tykd jednak uZ ¢ast prvni, kterd méni zdkon & 2/1969 Sb., o ziizeni ministerstev a jinych stfednich orgdna stitni
spravy Ceské republiky (tzv. kompetenéni zékon). Nové je Rada zafazena ve vyji¢tu tsttednich orgini stétni spravy Ceské
republiky. Pfed 1. lednem 2015 bylo postaveni Rady jako ustfedniho sprévniho tiadu zakotveno v zdkoné ¢ 231/2001
Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysildni, pficemZ impulsem k této novele pro zdkonodarce byl v minulosti
nalez Ustavniho soudu v rimci kompetenéniho sporu, jehoz byla Rada téastnikem. Néslednd zména i kompetenéniho
zakona se jevila jako nikoliv nutn4, ale piesto vhodnd a Zidouci.

Podstatnou ¢4st zmén ve vztahu k Radé pak tvoii ¢dst tiicatd devitd, kterd méni zdkon ¢& 231/2001 Sb., o provozovani
rozhlasového a televizniho vysilani. Upraveno je zejména postaveni vedouciho Utadu Rady a sluZebni pomér zaméstnanci
Utadu Rady tak, aby se promitla specifika Rady jako nezavislého regula¢niho orginu. V ¢ele Utadu Rady stoji vedouci
Utadu Rady, kterého naddle jmenuje a odvoldva Rada; na jeho vybér, jmenovani a odvoldni se piiméiené pouziji ustanoveni
zdkona o stitni sluzbé o vybéru, jmenovani a odvoldni vedouciho sluZebniho tfadu v jiném sprévnim tfadu s celostitni
pusobnosti. Vedouci Utadu Rady se pak povaZuje za samostatny stupeti predstaveného a je podfizen piedsedovi Rady.
Vedouci Utadu Rady se rovnéz povazuje za sluZebni orgin podle zikona o sttni sluzbé. Zaméstnanci zatazeni v Utadu
Rady, ktefi vykondvaji ¢innosti uvedené v § 5 zdkona o stitni sluzbé, jsou stitnimi zaméstnanci podle zdkona o stdtni
sluzbé. Na samotné ¢leny Rady se pochopitelné zikon o statni sluzbé viibec nevztahuje.

Legislativni zmény nastaly i v pfipadé zikona o regulaci reklamy. V rdmci procesu legislativniho schvalovini byla jednim
z pfipominkovych mist i Rada.

Proces stavajici novelizace vyplyva ze ti zdsadnich skute¢nosti, prvni z nich je nutnost odstranéni nedostatka v transpozici
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2005/29/ES ze dne 11. kvétna 2005 o nekalych obchodnich praktikich vaci
spotfebitelim na vnitfnim trhu do zdkona o regulaci reklamy. Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2005/29/ES
o nekalych obchodnich praktikdch vidi spotiebitelim na vnitinim trhu tyto reklamy, oproti tuzemskym predpisim,
zakazuje jen v urcitém rozsahu, bud jako takové nebo tehdy, napliiuji-li obecné znaky nekalé obchodni praktiky. Zikon
o regulaci reklamy zakazuje nekalé obchodni praktiky bez dalsiho. Zmény je tak nutno pfijmout i v piipadé podprahové
reklamy, jejiZ zdkaz je definovdn v § 2 odst. 1 pism. b) zékona o regulaci reklamy. Absolutni zikaz vSak ptesahuje rimec
ustanoveni smérnice. Podle smérnice by takov4 reklama méla byt vyhodnocena nejprve podle kritérii stanovenych v ¢l.
5-9 smérnice, tedy méla by byt vyhodnocena zejména z hlediska poZzadavku naleZité profesionalni péée a schopnosti
podstatné narusit ekonomické chovini primérného spotiebitele, ktery je jejimu pusobeni vystaven nebo kterému je
uréena, a teprve potom piipadné vyhodnocena jako nekala obchodni praktika.

Mimo odstranéni nedokonalosti vyplyvajicich z nedostate¢né implementace vyse uvedené smérnice a kolize s préavnimi
piedpisy EU, se touto novelizaci ddle adaptuje zikon o regulaci reklamy na ¢4st natizeni Evropského parlamentu a Rady
(EU) & 1169/2011 ze dne 25. fijna 2011 o poskytovini informaci o potravinich spotfebitelim, o zméné nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 1924/2006 a ¢ 1925/2006 (ES) a o zruseni smérnice Komise 87/250/EHS,
smérnice Rady 90/496/EHS, smérnice Komise 1999/10/ES, smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/13/ES,
smérnic Komise 2002/67/ES a 2008/5/ES a natizeni Komise (ES) ¢ 608/2004, a to v téch ¢4stech, které se vztahuji
k reklamé.

Timto nafizenim, které se stivd pfimo G¢innym na tizemi Evropské unie dnem 13. prosince 2014, dochazi ke slouceni
smérnice 2000/13/ES o oznacovani potravin a 90/496/EHS o nutri¢nim oznacovini potravin s cilem zlepsit troveii
informovanosti a ochrany spotiebitelti v Evropské unii, a to zejména v rozsahu ¢l. 7, ktery upravuje uvadéni nezavidéjicich
udaji explicitné i ve spojitosti s reklamou, konkrétné, Ze informace o potravindch nesméji byt zavadéjici, kdy jak obchodni
uprava, tak tedy i reklama s nimi souvisejici nesmi byt takové povahy, aby uvadély spotiebitele v omyl, pokud jde
o vlastnosti nebo téinky potravin, ptipadné byl spotiebitel uvidén v omyl zavadéjicimi udaji tykajicimi se charakteristiky
potraviny a zvldité o jeji povabu, totoznost, vlastnosti, slozeni, mnoZstvi, trvanlivost, zemi pavodu nebo misto provenience,
zpiisob vyroby nebo ziskdni.
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Podstatnd zména dopadd v souvislosti s novelizaci na ustanoveni § 5d odst. 2 a nésledujici (tedy na ustanoveni,
které upravuje pravidla reklamy na potraviny — zakaz pfisuzovini lé¢ebnych a preventivnich déinku, zékaz uvadéni
nekonkrétnich klinickych studii atd.).

Po novelizaci zékona o regulaci reklamy dojde k odstranéni explicitniho vyjédieni jednotlivych skutkovych podstat pod
souhrnné vymezeni povinnosti, které bude nové znit ,Reklama na potraviny musi spliiovat pozadavky stanovené pfimo
pouzitelnym piedpisem Evropské unie o poskytovdni informaci o potravindch spotiebitelim.” Povinnosti pro zpracovatele
a zadavatele reklam ziistanou v diisledku stejné s jednou vyjimkou. V disledku zmény zdkona o regulaci reklamy dojde
k eliminaci zikazu doporucovani potraviny s odvoldnim na nekonkrétni klinické studie, nebot se jednd o povinnost, kterd
nevyplyva z unijniho prava a byla tedy shleddna jako redundantni.

VYVO] JUDIKATURY

Ustavni soud

Vyvoj judikatury tykajici se problematiky upozornéni na poruseni zikona podle ustanoveni § 59 zikona o vysildni na
pudé Ustavniho soudu je pomérné konstantni, pfi¢emz jeho zaditky lze vysledovat aZ do roku 2009, kdy se Ustavni
soud ve svém usneseni ze dne 25. listopadu 2009, ¢&.j. L. US 1171/2009-1, vyjadiil k ndzoru Sestého sendtu Nejvyssiho
spravniho soudu a uvedl, Ze ,je logicky, presvédcivy a bez znakii svévole, respektive, Ze je z blediska dstavnosti plné ptijatelny.”

Jako dalsi signifikantn{ rozhodnuti Ustavniho soudu Ize odkézat na jeho rozhodnuti ze dne 29. &ervence 2013, &.j. 1. US
671/13-1, v némz uvedl, se k problematice vykladu § 59 zdkona ¢. 231/2001 Sb. jiz vicekrdt vyslovit a napt. ve svém ndlezu
ze dne 25. 11. 2009, sp. zn. L. US 1408/09 ... mél za tstavné souladny zdvér spravnich soudis, podle kterého nelze dovozovat.
ze by Rada musela upozornéni ¢init u kazdého jednotlivébo skutku, kterym byla porusena tatdz zdkonnd povinnost, navic
u potadu typu série, v nichz se zdvadné vzorce chovdini opakuji a provozovatel si musel byt védom charakteru a dopadu v nich
prezentovaného jedndni.”

Nejnovéji lze poukdzat na zménu stiZnosti provozovatela televizniho vysilani vaci Ustavnimu soudu, kdy tito jiz
nenapadaji ustanoveni § 59 zdkona o vysildni a to zjevné protoZe byla tato problematika jiZ zevrubné zkoumana nékolika
roziffenymi sendty Nejvyssiho spravniho soudu (avak i Ustavni soud se k této problematice vyjadfil ve svém usneseni ze
dne 9. ffjna 2014 ¢&. j. IIL. US 1165/14, kdy se zabyval mimo jiné i problematikou ,tvrzenjm porusenjm svobody projevu
zarucené ¢l. 17 Listiny resp. ¢l. 10 Umluvy spattovala stézovatelka v absentujicim zdkonném podkladu, na jehoz zdkladé ji
byla ulozena penézitd sankce..”)

Stézovatelka (FT'V Prima spol., s r. 0.) oznatila za nezdkonné jiné ustanoveni, a to ustanoveni § 32 odst. 1 pism. g)
zakona o vysilani a uvedla, Ze je nedostate¢né ur¢ité, v disledku ¢ehoz je jeho aplikace neptedvidatelnd. Zde stéZovatelka
nesmétovala toliko do neurcitych pravnich pojm, njbrz do problematiky tzv. typové obdobnych deliktt. Ustavni soud na
to konto viak odkdzal na otdzku predvidatelnosti a to nejen ve svych usnesenich (srov. napt. usneseni ze dne 27. zati 2006
sp.zn.IV. US 211/06), nybrz i rozhodovaci praxi Evropského soudu pro lidska prava (rozsudek pléna Evropského soudu
pro lidsk4 prava ze dne 24. biezna 1988 ve véci Olsson proti Svédsku (No. 1), stiznost & 10465/83, odst. 61(a); rozsudek
Evropského soudu pro lidska prava ze dne 25. brezna 1985 ve véci Barthold proti Némecku, stiznost ¢ 8734/1985, odst.
47), a uvedl ,Potteba vybnout se nadmérné rigidité a udrzet krok s ménicimi se okolnosti znamend, ze cetnymi zdkony jsou
nevybnutelné formulovdny pojmy, které ve vétsim ¢i mensim rozsabu jsou neurcité. Shora citovand ustanoveni zdkona o vysildni
do této kategorie dle presvédéeni Ustavniho soudu spadaji. Ustavni soud je proto toho ndzoru, Ze ustanoveni zdkona o vysildni,
dle nichz byla stézovatelce ulozena pokuta, kritérium predvidatelnosti spliuji, a jsou tedy dstavné konformni.” (usneseni ze dne

9. #{jna 2014 &.j. I11. US 1165/14).
Nejvyssi spravni soud dle zdvéru Rozsifeného sendtu Nejvyssiho spravniho soudu

V ndvaznosti na usneseni rozsifeného senitu Nejvyssiho sprdvniho soudu ze dne 14. ¢ervence 2014, ¢.j. 8 As 85/2012-88,
kterym rozsifeny senat Nejvyssiho sprévniho soudu vyfesil spornou otdzku, respektive rozli¢ny vyklad ustanoveni § 59
zdkona o vysilani napti¢ sendty Nejvyssiho spravniho soudu, doslo na strané Nejvyssiho sprévniho soudu k rozhodnutim
v fadé véci, které jim byly preruseny a cekaly privé na usneseni rozsifeného senitu.

vy

Jako piiklad Ize uvést ndsledujici rozsudky Nejvyssiho sprévniho soudu, které se vénovaly prezkumu rozsudkit Méstského
soudu v Praze a rozhodnuti Rady o uloZeni pokuty za poru$eni pokazdé jiné povinnosti provozovatele vysilini, coz
dokazuje, Ze vyklad ustanoveni § 59 zékona o vysilani Ize aplikovat pti dohledu nad dodrZovdnim rozli¢nych povinnosti
vyplyvajicich pro provozovatele z vysilaciho zikona.
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Rozsudkem ze dne 20. #ijna 2014, ¢.j. 8 As 28/2013-54, rozhodl Nejvyssi spravni soud o zamitnuti kasaéni stiznosti proti
rozsudku Méstského soudu v Praze, kterym byla de facto potvrzena pokuta uloZzend Radou za poruseni ustanoveni § 53a
odst. 2 pism. ¢) zdkona o vysildni. Nejvyssi spravni soud toto odivodnil s odkazem privé na usneseni vyse zminéného
usneseni rozsifeného sendtu tak, Ze ,nyni posuzované poruseni zikona bylo svymi skutkovymi okolnostmi typové podobné
tomu, na jehoz zdvadnost jiz byla stéZovatelka upozornéna predchozimi dvéma upozornénimi. V' predchozich piipadech
zalovand vytkla stézovatelce nepatficné zdiraziovdni umisténého produktu obdobnymi obrazovymi ¢i verbdlnimi prostiedky
jako v nyni posuzované véci. Ve scéndch se objevily zdbéry na logo ¢i na samotny produkt. Ddle se zde vyskytly slovni zminky
o vlastnostech, kvalitdch ¢i dcincich produktu (v ptipadé produkti znacky Jamall berci hovotili o tom, Ze se jednd o moderni
ndbytek z masivu, ktery je kvalitni, v kiesle se dobfe sedi; v ptipadé produktu Allivictus lékatka zmirnovala, ze ptipravek je cisté
ptirodni, vysvétlila, kdy jej lze pouzivat, a zdroven potvrzovala, Ze se jednd o ovéfeny ptipravek). Stejné jako v posuzované véci
se oba predchozi pipady nepatiicného zdiraziovdni produktu vyskytly v ramci potadu Ordinace v rizové zabradé. Zalovand
popsand jedndni shodné pravné kvalifikovala — spattovala v nich porueni § 53a odst. 2 pism. c) zdkona o vysilani, tedy poruseni
zdkazu nepatiicné zdiraziovat umistény produkt. Piedchozi upozornéni byla srozumitelnd, podrobné a konkrétné vysvétlila,
v em spocivd zdvadnost umisténi produktu... Stézovatelka na zdkladé predchozich upozornéni musela védét, jaké jedndni
zalovand povazuje za zdvadné, a ze umisténim produktu, které vykazovalo znaky obdobné tém, na jejichz zdvadnost jiz byla
upozornéna, porusuje § 53a odst. 2 pism. c) zdkona o vysildni.”

Rozsudkem ze dne 20. fijna 2014, ¢ j. 8 As 104/2013-159, rozhodl Nejvyssi sprévni soud o zamitnuti kasa¢ni stiznosti
proti rozsudku Méstského soudu v Praze, kterym byla de facto potvrzena pokuta uloZend Radou za poruseni ustanoveni
§ 31 odst. 3 zakona o vysildni. Nejvyssi spravni soud uvedl, Ze ,nyni posuzované poruseni zdkona bylo i skutkové typové
dostatecné podobné tomu, na jehoz zdvadnost jiz byla stézovatelka upozornéna piedchozimi ctyfmi upozornénimi. Obdobné
jako v posuzované véci v predchozich piipadech Zalovand vytkla stéZovatelce jednostranné zpracovdni reportdze, které bylo
podpoteno zejména absenci vyjddieni dotéenych osob... Zalovand obdobné jako v fesené véci vytkla stéZzovatelce, Ze zpracovala
reportdz predpojaté a piedlozila divikim jediny pobled (ndzor) na véc. Viechny reportdze stejné jako v nyni feseném ptipadé
byly odvysilany v ramci zpravodajského poradu Televizni noviny na programu Nova. Zalovand popsand jedndni shodné pravné
kvalifikovala, spatfovala v nich poruseni § 31 odst. 3 zdkona o vysildni, tedy poruseni povinnosti dbét ve zpravodajskych
potadech zdsad objektivity a vyvdzenosti. Pedchozi upozornéni byla srozumitelnd, podrobné a konkrétné vysvétlila, v cem
spocivala zdvadnost stéZovateltina zpiisobu zpracovdni reportdzi... Stézovatelka na zdkladé piedchozich upozornéni musela
védeét, jaké jedndni zalovand povazuje za zdvadné, a Ze odvysilanim reportize, kterd vykazovala znaky obdobné tém, na jejichz
zdvadnost jiz byla upozornéna, porusuje § 31 odst. 3 zdkona o vysilani.”

Rozsudkem ze dne 20. fijna 2014, ¢ j. 8 As 1113/2013-51, rozhodl Nejvyssi spravni soud o zamitnuti kasa¢ni stiznosti
proti rozsudku Méstského soudu v Praze, kterym byla de facto potvrzena pokuta uloZend Radou za poruseni ustanoveni
§ 32 odst. 1 pism. g) zdkona o vysildni. Nejvyssi spravni soud uvedl, Ze ,uvedenym rozhodnutim byla naplnéna podminka
predchozibo upozornéni na poruseni zdkona o vysildni. Skutkové okolnosti tohoto ptipadu byly obdobné jako v nyni posuzované
véci — stézovatelka odvysilala v dobé od 6:00 do 22:00 hodin potady, které obsahovaly ndsilné scény (zastieleni nékolika lidi,
zndsilnéni). Obdobnd byla i povaha pofadi — v posuzované véci se jednalo o krimindlni film (thriller), piedmétem posouzeni
v piedchozim rozhodnuti byl dil seridlu (detektivové zde fesi neobjasnéné vrazdy z minulosti, nebo piipady, ve kterych se objevily
nové skutecnosti). Zalovand popsand jednani shodné pravné kvalifikovala — spatiovala v nich poruseni povinnosti stanovené
v § 32 odst. 1 pism. g) zdkona o vysildni, tj. povinnosti nezatazovat v uvedené dobé do vysilani potady a upoutdvky, které by
mobly obrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a mladistvych.... Stézovatelka na zdkladé predchozich upozornéni
musela védét, jaké jedndni Zalovand povazuje za zdvadné, a ze odvysilanim potadu obsabujiciho ndsilné scény obdobné tém,
na jejichz zdvadnost jiz byla upozornéna, v dobé od 6:00 do 22:00 hodin porusuje svoji zdkonnou povinnost, a dopousti se
deliktnibo jedndni. Kasacni soud neptisvédcil ani stizni ndmitce, Ze typovou podobnost piedchozibo upozornéni a aktudlné
sankcionovaného piipadu bylo tieba posuzovat i s obledem na konkrétni cas vysilini pofadu, a ze potad jako celek ani jeho
Jjednotlivé scény nebyly zpisobilé obrozit vyvoj déti a mladistvych, proto nebyla naplnéna materidlni strdnka spravnibo deliktu.
Z bhlediska dcinnosti piedchozibo upozornéni bylo rozhodné, ze stézovatelka jiz byla sankcionovdna za poruseni § 32 odst. 1
pism. g) zdkona o vysilani odvysilanim poiadu s obdobnymi zdvadnymi scénami v zdkonem zapovézené dobé, tj. od 6:00 do
22:00 hodin. Skutecnost, ze v minulém pipadé byl potad odvysildn od 16:05 hodin, zatimco v posuzované véci od 20:20 hodin,
nebyla sama o sobé podstatnd. Stézovatelka si na zdkladé predchozibo upozornéni musela byt védoma, ze se dopusti deliktnibo
jedndni odvysildnim pofadu s podobnymi ndsilnymi scénami kdykoliv v dobé od 6:00 do 22:00 hodin. Povinnost stanovend
v § 32 odst. 1 pism. g) zdkona o vysildni se totiz vztahuje na cely tam vymezeny casovy dsek.”
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INFORMACE O DODRZOVANI PRAVNICH PREDPISU V OBLASTI
ROZHLASOVEHO A TELEVIZNIHO VYSILANI A POSKYTOVANTI
AUDIOVIZUALNICH SLUZEB NA VYZADANI A O ULOZENYCH SANKCICH

Podle § 5 pism. a) zdkona & 231/2001 Sb. Rada dohliZi na dodrZovani privnich ptedpist v oblasti rozhlasového
a televizniho vysildni a podminek stanovenych v rozhodnuti o udéleni licence a v rozhodnuti o registraci. Podle § 4
odst. 1 zdkona ¢ 132/2010 Sb. je Rada sprévnim ufadem pfislusnym k vykonu dohledu nad dodrZovinim zikona
o audiovizualnich medidlnich sluzbich na vyzidani.

Podstatné je vymezeni ptisobnosti a pravomoci Rady. Rada jakozZto stiedni orgdn stitni spravy muZe ¢init jen to, co ji
zakon vyslovené dovoluje, a to v zdkonnych mezich a zikonnymi zptsoby. Sankce, které mize Rada uplatnit v souvislosti
s poruSenimi jednotlivych zdkonnych ustanoveni, jsou pfedstavoviny zejména penéZitymi pokutami, ale v ptipadé zvldse
zdvaznych poruseni zdkona ma Rada opravnéni ptistoupit k pozastaveni pievzatého vysilini, odejmuti licence ¢ zruseni
registrace,

UlozZeni sankce vSak v piipadé prvniho poruseni vétsiny zdkonnych ustanoveni musi pfedchizet upozornéni na poruseni
zdkona, véetné stanoveni lhity k ndpravé, jejiz délka odpovida charakteru porusené povinnosti. Upozornéni na poruseni
zdkona je Rada opravnéna vydat provozovateli nebo poskytovateli ptimo, aniz by zahdjila a vedla spravni fizeni. Rada
nicméné v nékterych ojedinélych ptipadech zahajuje spravni fizeni, i pokud provozovatel ¢i poskytovatel dosud dané
zdkonné ustanoveni neporusil, a je tedy zfejmé, Ze takové fizeni miiZze byt ukonceno pouze zastavenim a nisledné vydanim
upozornéni. Rada voli tento postup v ptipadech, kdy neni poruseni zidkonného ustanoveni jednozna¢né a kdy chce
eliminovat riziko chybného vydani upozornéni na poruseni zikona. Pak radéji vede zd4nlivé nadbyte¢né spravni fizeni,
v jehoz pribéhu jsou viak vyjasnény sporné skute¢nosti. Je-li vyvricena domnénka o poruseni zikonného ustanoveni,
Rada sprévni fizeni zastavi. Je-li Radou vydédno upozornéni na poruseni zdkona, neni proti tomuto prévnimu tkonu
ptipustna Zaloba podle soudniho fidu spravniho. Tato skute¢nost jiz byla opakované potvrzena judikaturou Méstského
soudu v Praze a Nejvyssiho spravniho soudu.

V roce 2014 Rada vydala celkem 235 upozornéni na poruseni zikona. Nejéastéji §lo o vyskyt vulgarismii nebo nadavek
ve vysildni, nedodrZeni parametrii pro hlasitost obchodnich sdéleni, neposkytnuti ziznamu vysildni, poruseni licenénich
podminek, poruseni povinnosti dbat zdsad objektivity a vyvdZenosti ve vysildni, nebo poruseni oznamovaci povinnosti

podle zékona & 231/2001 Sb.

Rada dile zah4jila celkem 136 sprévnich fizeni, jednalo se zejména o piipady zakdzanych obchodnich sdéleni, ptisuzovini
lé¢ebnych ué¢inki doplitkiim stravy, poruseni povinnosti dbét zdsad objektivity a vyvaZenosti ve vysilani, mozné ohroZeni
mravniho vyvoje déti a mladistvych, neposkytnuti zdznamu vysilani, nebo poruseni oznamovaci povinnosti podle zikona

¢ 231/2001 Sb.

Vhodnym institutem, ktery Rada vyuZivd v rdmci postupu pred zahdjenim spravniho fizeni, je podani vysvétleni, jehoz
prostiednictvim Rada zji$tuje skute¢nosti a okolnosti, které by mohly vyustit pravé v zahdjeni fizeni.

V priabéhu roku 2014 si Rada vyzadala celkem 183 podéni vysvétleni, nej¢astéji $lo o pravni kvalifikaci obchodniho
sdéleni, zjisténi zadavatele zdvadného obchodniho sdéleni, dodrZzovani licen¢nich podminek, podezieni z mozného
poruseni povinnosti dbét zdsad objektivity a vyvdZenosti ve vysilini, poruseni oznamovaci povinnosti podle zikona ¢&.
231/2001 Sb., nebo neozndmeni tidaji do evidence poskytovatelt audiovizudlnich medidlnich sluZeb na vyzidani.

Zakon ¢ 40/1995 Sb., o regulaci reklamy, neznd institut upozornéni na poruseni zikona, Rada proto v souvislosti se
zji$ténymi porusenimi tohoto zdkona uklddd provozovatelim nebo poskytovatelim pouze penézité sankce (pokuty).
Specifikem zdkona o reklamé je, Ze Gi¢astniky fizeni nejsou pouze $ifitelé reklamy, ale rovnéz zadavatelé a zpracovatelé
reklamy. Zakon o regulaci reklamy dile Radé umozZnuje natidit ukonéeni reklamy, ktera je v rozporu se zakonem, a ur¢it
k tomu ptimétenou lhitu. MiZe téZ zakdzat nepiipustnou srovndvaci reklamu nebo reklamu, kterd je nekalou obchodni
praktikou, nebo pozastavit zahdjeni $ifeni takové reklamy.

V roce 2014 Rada ulozila celkem 64 pokut. Nejéastéji $lo o zakdzand obchodni sdélent, ptipady ptisuzovini lécebnych
udinka doplitkiim stravy, mozné ohroZeni mravniho vyvoje déti a mladistvych, nebo ptekroceni reklamnich limita.

K odnéti licence dojde v ptipadé, kdy provozovatel jejiho udéleni dosihl na zikladé nepravdivych tdajii nebo porusil
povinnost zaji§téni plurality informaci ve vysilani, zvl4$t zivaznym zplisobem opakované porusuje nékteré povinnosti
zakotvené v ustanoveni upravujicim zdkladni povinnosti provozovateli vysildni a provozovatelii ptevzatého vysilani
a za takové poruseni mu byla uloZena opakované pokuta nebo zvlast zdvaznym zptisobem opakované porusuje licen¢ni

podminky.
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V nisledujicich ptipadech Rada muZe licenci odejmout: provozovatel vysilini nezahdjil po nabyti pravni moci rozhodnuti
o udéleni licence vysilini do 360 dnii u televizniho vysilani a 180 dnt u rozhlasového vysilini, po zahijeni vysilani
v pribéhu kalenddiniho roku nevysilal celkem 30 dnd (mimo dobu, kdy mu v tom branily odivodnéné technické
piekdzky), na jeho majetek byl prohldsen konkurz.

O zruSeni registrace Rada rozhodne v piipadé, kdy provozovatel v ptihldsce uvedl nepravdivé udaje nebo opakované
porusuje nékterd zikonnd ustanoveni upravujici obsah programt a zakladni povinnosti provozovatelt vysildni
a provozovatel pfevzatého vysilini a byla mu jiZz za to udélena pokuta. Rada miiZe o zruSeni rozhodnout, jestlize
provozovatel ptevzatého vysildni zdvaznym zptsobem porusil zikon ¢ 231/2001 Sb. nebo mezinirodni dohodu, kterou
je CR v4zéna, nebo na jeho majetek byl vyhldsen konkurz.

Ve spravnim fizeni Rada postupuje podle spravniho fadu, s vyjimkou ustanoveni o odvolacim fizeni, fizeni o rozkladu,
o prezkumném fizeni a o obnové fizeni. Prvek odvolani svym zpiisobem supluje podani Zaloby k soudu.

V piipadé, kdy Rada ulozi sankci podle zékona & 231/2001 Sb., & 132/2010 Sb. anebo podle zikona & 40/1995 Sb.,
Ize proti rozhodnuti Rady podat Zalobu podle soudniho fadu sprivniho. Z toho je ziejmé, Ze Rada je vzdy v postaveni
zalovaného spravniho orgdnu, nebot vyrok soudu o zamitnuti Zaloby je vzdy vyrokem, ktery potvrzuje rozhodnuti Rady,
a Rada tak své rozhodnuti obhdjila i v soudnim ptezkumu. Za tspéch v soudnim sporu povazuje Rada také situaci, kdy
je zaloba odmitnuta, ackoli tento vyrok znadi, Ze se véc meritorné neprojednavala a jedna se tedy o otdzku procesni.

Jestlize soud rozhodnuti Rady zrusi a vriti ji véc k dalSimu fizeni, dostdvd se spravni fizeni zpét do fize pied vydinim
rozhodnuti. Je tak mozné doplnit podklady fizeni a Géastnika vyzvat k novému vyjddteni a k novym ndvrhiim dtikaznich
prostiedktl. Rada je v dal$im postupu dle § 78 soudniho fddu sprivniho vdzdna priavnim ndzorem, ktery soud ve
zrusujicim rozsudku vyslovil.

Proti rozhodnuti soudu (pravidelné Méstského soudu v Praze) je piipustny mimotddny opravny prostfedek, kasa¢ni
stiznost k Nejvy$§imu spravnimu soudu. Pokud Nejvyssi spravni soud rozhodnuti méstského soudu zrusi, je tento soud
vizin pravnim ndzorem vyslovenym Nejvy$§im spravnim soudem ve zru§ujicim rozsudku.

V této ¢asti je vhodné také zminit otdzku pravni moci rozhodnuti Rady. Zalobu lze podat pouze proti pravomocnému
rozhodnuti. Jak vyplyva ze spravniho fidu, rozhodnuti Rady nabyva privni moci dnem jeho doruéeni poslednimu
z Géastnika spravniho fizeni (zpravidla je téastnik jeden).

Obdobna situace nastavd v piipadé doruceni rozsudku Méstského soudu v Praze. I kasaéni stiznost lze podat pouze
proti rozsudku, ktery je v prévni moci, i zde tedy nabyva rozhodnuti soudu pravni moc dnem jeho doruceni poslednimu
(zpravidla druhému) z éastniki soudniho fizeni.

Rada se také v fadé spravnich fizeni dostavd do situace, kdy v zévislosti na znéni rozsudku Méstského soudu v Praze
a béhu lhiit vydd ve véci nové rozhodnuti, pficemz soudasné proti rozsudku podd kasaéni stiznost. Nejednou se tak
stane, Ze Rada nakonec obhdji své pivodni (ve véci prvni) rozhodnuti a v souladu se zdsadou ne bis in idem musi soud
rozhodnuti vydané ve véci jako druhé v potadi zrusit. V disledku toho pak dochdzi k situaci, kdy Rada zddnlivé své
rozhodnuti neobhdjila, piestoZe opak je pravdou, takové skute¢nosti pak vyrazné zkresluji vystupy z evidence soudnich
sport vedenych s Radou jako Zalovanym sprdvnim orgdnem.

Rada i v roce 2014 pokracovala v praxi nastavené soudni judikaturou, kdy za situace, Ze soud vytkne Radé absenci
predchoziho upozornéni na poruseni zékona o vysildni, Rada spravni fizeni zastavi a sou¢asné upozorni provozovatele
na poruseni zikona. V téchto ptipadech lze mit za to, Ze pravni nidzor Rady byl v pfedmétnych fizenich sprivny a Rada
jiny sprvni delikt meritorné spravné posoudila.

V roce 2014 bylo Radé doruceno celkem 37 Zalob, nej¢astéji provozovatelé napadali rozhodnuti o uloZeni pokuty za
ptisuzovini lé¢ebnych tcinkt doplitkiim stravy, rozhodnuti 0 zméné tizemniho rozsahu rozhlasového vysildni a souboru
technickych parametri, nebo rozhodnuti o uloZeni pokuty za ohroZeni mravniho vyvoje déti a mladistvych. Radé bylo
v roce 2014 dorudeno 26 rozsudki Méstského soudu v Praze a 30 rozsudkt Nejvyssiho spravniho soudu.

Vsechna rozhodnuti Rady o uloZeni pokuty, stejné jako soudni rozsudky, Rada zvefejfiuje na svych webovych strankach.
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GRAFICKY PREHLED SPRAVNICH CINNOSTI RADY

300

W 2011

250

2011 81 207 290 67 2 180 14 33 5 34 8
2012 117 161 140 24 2 136 17 39 9 31 7
2013 103 101 179 52 1 190 16 45 9 32 3
2014 136 94 235 62 0 184 14 73 6 34 3

INFORMACE O ZAPLACENYCH POKUTACH

Ptehledem pokut uhrazenych v roce 2014 na téet Rady je rozdélen do dvou tabulek. Prvni tabulka obsahuje pokuty,
které Gastnici spravnich fizeni uhradili po zamitnuti Zaloby proti rozhodnuti Rady Méstskym soudem v Praze (podani
Zaloby k Méstskému soudu ma odkladny téinek).

Druh4 tabulka pak obsahuje ptehled pokut uhrazenych v roce 2014 bez toho, aby proti rozhodnutim Rady o uloZeni
pokuty byly podany Zaloby k Méstskému soudu v Praze.

V roce 2014 bylo uhrazeno 35 pokut v celkové vysi 2 705 000 K¢.

BBC Radiocom (Praha) | neplnéni licen¢nich podminek, keerého se dopustil nezatazovanim
S. 1. 0. programovych bloki dodévanych (v:esk)'lm rozhlasem, dne 24.
bfezna 2013 nedodrzel stanovené programové a vysilaci schéma

100 000 K¢ | 7.8.2014

programu BBC

CET 21s.t.0. poruseni ustanoveni § 32 odst. 1 pism. g) zdkona ¢ 231/2001

Sb., nebot odvysilinim filmu Kajinek, dne 14. f{jna 2012 ve

20:20 hodin na programu Nova se dopustil poruseni povinnosti
nezafazovat v dobé od 6:00 hodin do 22:00 hodin pofady

a upoutdvky, které by mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni
vyvoj déti a mladistvych

250 000 K¢ |3.1.2014
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Utastnik fizeni

Piedmét

Castka

Uhrazeno

CET 21s.r.0.

poruseni ustanoveni § 53 odst. 5 zdkona ¢ 231/2001 Sb., ze
odvysilal ozndmeni o sponzorovani programu OKHP O¢ni klinika
bezprostiedné pred zatdtkem hlavni vecerni zpravodajské relace
Televizni noviny dne 4. z4fi 2012 od 19:29:33 hodin na programu
Nova

50 000 K¢

1.4.2014

CZECH
PROMOTION group,

S. 1. O.

poruseni ustanoveni § 5d) odst. 3 zakona & 40/1995 Sb.,

o regulaci reklamy, zad4nim a zpracovanim reklamy na doplnék
stravy Eregma, ktera byla odvysilana dne 10. ¢ervna 2013 v casech
13:59:40 hodin, 14:59:04 hodin a 17:41:42 hodin na programu
COUNTRY RADIO provozovatele RADIO UNITED
BROADCASTING . t. o.

50 000 K¢

1.4.2014

Ceska televize

poruseni ¢l. IV, bodu 12 zdkona ¢ 304/2007 Sb., ve spojeni se
zékonem ¢ 231/2001 Sb., nebot dne 30. z4i1 2010 na programu
CT 4 Sport piekrotil denni limit reklamy o 43 sekund, nebot v 7
reklamnich blocich bylo celkem odvysilino 475 sekund reklamy;
pokuta byla uloZena ve vysi 300 000 K¢, 5. ledna 2012 bylo
uhrazeno 10 000 K¢

290 000 K¢

12.3.
2014

Dynamo Films, s. 1. o.

porudeni ustanoveni § 2 odst. 1 pism. c) zdkona ¢ 40/1995,
ustanoveni § 4 odst. 1 zikona & 634/1992 Sb., a ustanoveni § 5
odst. 1 zdkona ¢ 634/1992 Sb., zpracovénim reklamy na doplnék
stravy Lipoxal Xtreme, kterd byla odvysildna dne 12. ¢ervna

2012 v ¢asech 6:59:03 hodin, 10:26:50 hodin, 13:58:04 hodin
a16:56:25 hodin na programu Ridio BLANIK (94,5 MHz Usti
nad Labem)

70 000 K¢

23.9.
2014

FTV Prima, spol. s t. 0.

poruseni ustanoveni § 48 odst. 4 pism. a) zakona ¢ 231/2001

Sb., nebot oznaéenim sponzora RAMA, produkt Classic Idea!
Multivita (sponzor upoutdvky, mutace 1), vysilanym premiérové
dne 22. zat{ 2008 ve 20:28:50 hod. na programu Prima televize,
porusil povinnost zajistit, aby reklamy a teleshopping byly
rozeznatelné, u provozovatele televizniho vysilini zietelné
zvukové, obrazové ¢i zvukové-obrazové oddélené od ostatnich ¢asti
programu

50 000 K¢

4.2.2014

FTV Prima, spol. s . o.

poruseni ustanoveni § 48 odst. 4 pism. a) zakona ¢ 231/2001 Sb.,
ve znéni platném v dobé spachéni jiného sprévniho deliktu, nebot
odvysildnim obchodniho sdéleni Herbamedicus, produkt Konska
mast (sponzor upoutdvky, mutace 3), dne 6. z4ti 2009 ve 21:13:01
hodin na programu Prima televize, porusil povinnost zajistit,

aby reklamy a teleshopping byly rozeznatelné, u provozovatele
televizniho vysildni zfetelné zvukové, obrazové ¢i zvukové-obrazové
oddélené od ostatnich ¢isti programu

50 000 K¢

4.2.2014

FTV Prima, spol. s t. 0.

poruseni ustanoveni § 32 odst. 1 pism. g) zdkona ¢ 231/2001
Sb., které ukladd povinnost nezatazovat v dobé od 6:00 hodin do
22:00 hodin potady a upoutédvky, které by mohly ohrozit fyzicky,
psychicky nebo mravni vyvoj déti a mladistvych (200 000 K¢) a
poruseni ustanoveni § 32 odst. 1 pism. f) zikona ¢ 231/2001 Sb.,
které uklada povinnost bezdivodné nezobrazovat osoby umirajici
nebo vystavené tézkému télesnému nebo dusevnimu utrpeni

zptsobem sniZujicim lidskou diistojnost (200 000 K¢)

400 000 K¢

4.2.2014
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Utastnik fizeni

Piedmét

Castka

Uhrazeno

GREEN - SWAN
PHARMACEUTI-
CALS CR, a.s.

poruseni ustanoveni § 5d odst. 2 pism. d) zakona ¢ 40/1995

Sb., kterym se zakazuje uvddét v omyl pfisuzovinim potraviné
vlastnosti prevence a osetfovani, 1é¢by nebo vyléceni lidskych
onemocnéni, nebot v predmétné reklamé jsou uzity prvky a tvrzeni,
které deklaruji lé¢ebné t¢inky, nebot zadal reklamu na produkt GS
Condro Forte, odvysilanou v premiéfe dne 2. ffjna 2012 od 9:22:40
hodin na programu Nova provozovatele CET 21 spol. s r. o.

400 000 K¢

20. 10.
2014

Havas Worldwide
Prague

poruseni ustanoveni § 5f odst. 1 pism a) zékona ¢ 40/1995 Sb.,
kterého se dopustil jako zpracovatel tim, Ze reklama Nutrilon,
produkt Immunofortis 2_3 (mut 1), s premiérou vysilini dne

20. dubna 2009 v 08:09:57 hodin na programu Nova a déle
reprizované na programech Nova a Nova Cinema do 31. kvétna
2009, neobsahovala potiebné informace o sprdvném uzit{ vyrobku
a zdroven pusobila proti kojeni

450 000 K¢

15.10.
2014

Ucastnik fizeni

Predmét

Castka

Uhrazeno

CELMAR MEDIA

S. 1. O.

poruseni ustanoveni § 5d odst. 1 zdkona ¢ 40/1995 Sb. a zdroven
poruseni ustanoveni § 2 odst. 1 pism. c) zikona & 40/1995 Sb.,
kterého se dopustil zadanim obchodnich sdéleni — reklamy
,Figurebites” (mutace 1) a reklamy/teleshoppingu , Figurebites”
(mutace 2) odvysilanych dne 31. ledna 2014 v ¢ase od 9:28:49
hodin (mutace 1) a od 2:58:42 hodin (mutace 2) na programu
Televize Barrandov provozvatele Barrandov Televizni Studio a. s.

50 000 K¢

3.12.
2014

endalas. . o.

nesplnil svou povinnost danou ustanovenim, § 7a odst. 2 zdkona &
40/1995 Sb., dle kterého je povinen na vyzvu orginu dozoru pro tcely
spravniho fizeni sdélit bez zbyte¢ného odkladu tidaje o zpracovateli
reklamy, Trimun’; premiérové odvysilané dne 20. prosince 2013 v ¢ase
10:33:25 hodin na programu SLAGRTV provozovatele TV CZ s.r o,

5000 K¢

25,7
2014

endalas. r. o.

nesplnil svou povinnost danou ustanovenim § 7a odst. 2 zdkona &
40/1995 Sb., dle kterého je povinen na vyzvu orginu dozoru pro téely
spravniho fizeni sdélit bez zbyte¢ného odkladu tidaje o zpracovateli
reklamy ,Ginkgo Biloba’, premiérové odvysilané dne 20. prosince 2013
v tase 12:16:32 hodin na programu SLAGR TV provozovatele TV CZ

S.r 0.

5000 K¢

25.7.
2014

endalas. . o.

nesplnil svou povinnost danou ustanovenim § 7a odst. 2 zékona &
40/1995 Sb., dle kterého je povinen na vyzvu orgnu dozoru pro téely
spravniho fizeni sdélit bez zbyte¢ného odkladu tidaje o zpracovateli
reklamy,Colacoll’, premiérové odvysilané dne 20. prosince 2013 v ¢ase

11:32:08 hodin na programu SLAGRTV provozovatele TV CZ s.r o,

5000 K¢

25,7
2014

Hudebni televizie, s. r. 0.

porusen{ ustanoveni § 42 zikona ¢ 231/2001 Sb., kterého se dopustil
tim, Ze ve vysﬂénim programu Retro Music Television v roce 2012
nenaplnil poZadavek na nadpolovi¢éni zastoupenti evropskych dél, nebot
podle tddajii poskytnutych provozovatelem byla evropskd tvorba ve
vysilini programu Retro Music Television v roce 2012 zastoupena pouze

45 %

10 000 K¢

14.1.
2014

Hudebni televizie, s. r. 0.

poruseni ustanoveni § 44 odst. 1 zdkona & 231/2001 Sb., kterého se
dopustil tim, Ze ve vysilanim programu Retro Music Television v roce
2012 nenaplnil pozadavek na 10% zastoupeni evropskych dél vyrobenych
nezévislymi vyrobci, od jejichZ prvniho zvefejnéni neuplynulo vice nez 5
let, nebot podle idajii poskytnutych provozovatelem nebyla tato tvorba ve
vysilani programu Retro Music Television v roce 2012 zastoupena viibec

10 000 K¢

14.1.2014
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Utastnik fizeni Piedmét Céstka Uhrazeno
iDST,s.r. 0. poruseni licenénich podminek, kterého se dopustil tim, Ze ve dnech
16.a 17. btezna 2014 nezatazoval do programu INFOKANAL hrazeno po
pro katastralni tzemi Méfin a Ndrame¢ v katastralnim tizemi 10 000 K¢ | splatkach -
Meéiin (program MIK) Videopotad, ktery podle Dalsich doplaceno
programovych podminek licence m4 byt sou¢4sti tohoto programu
Jana Pokorna poruseni ustanoveni § 5d) odst. 3 zakona ¢ 40/1995 Sb., kterého b
. razeno
se dopustila zaddnim reklamy na dopliiky stravy M. J. Beta, ktera
byla odvysildna dne 18. inora 2013 v ¢asech 8:30:24 hodin, 10000Ke | P Ol, Kich
11:27:08 hodin a 13:57:18 hodin na programu RADIO CAS-FM ilp alt A
(92,8 MHz Ostrava) provozovatele Radio Cas s. r. o oplaceno
Mountfield a. s. poruseni ustanoveni § 2 odst. 1 pism. c) zdkona & 40/1995 Sb., kterého se
dopustil zaddnim reklamy ,Mountfield - Kolo $tésti’, kterd byla odvysilina 150 000 K& 112, 12
dne 3.ledna 2014 od 21:18 hodin na programu Nova provozovatele CET 2014
21 spol.st. 0.
NATURVITA, a.s. porueni ustanoveni § 5d) odst. 3 zdkona & 40/1995 Sb., dle kterého
reklama na doplnék stravy musi obsahovat zfetelny, v ptipadé tisténé
reklamy dobfe ¢itelny, text doplnék stravy’, zaddnim reklamy na doplnék 30 000 K& 14.10.
stravy Vitamin D3, kterd byla odvysildna dne 26. ¥fjna 2012 v 8:44:03 2014
hodin, 9:00:37 hodin a 10:46:41 hodin na programu RADIO CAS - FM
(92,8 MHz Ostrava) provozovatele JUKE BOX, spol. s . o.
Prime Time Production poruseni povinnosti stanovené § 5d odst. 3 zdkona ¢& 40/1995 Sb., ke
S. . 0. kterému doslo zadanim reklamy vysilané ve dvou mutacich v rdmci
teleshoppingu dne 18. dubna 2013 od 16:22:13 hodin (prvni mutace 10 000 K& 14.5.
— harmonizaéni kiira cholesterol) a od 17:33:55 (druh4 mutace - 2014
harmoniza¢ni kira ¢istici) na programu TV Plzefiskd 1 provozovatele
Stylovy nakup s. r. 0.
Prime Time Production | poruseni povinnosti stanovené § 5a odst. 5 pism. d) zikona ¢ 40/1995
S. 1. 0. Sb., ke kterému doslo zad4nim reklamy (oznaceni sponzora) Wobenzym, 10 000 K& 14. 5.
odvysilané dne 1. éervna 2013 od 10:00:28 hodin na programu 2014
POHODA - RELAX provozovatele TP Pohoda s. r. o.
Radio Casss. r. . dopustil poruseni § 5d) odst. 3 zékona & 40/1995 Sb., dle keerého
reklama na doplnék stravy musi obsahovat zfetelny, v ptipadé tisténé
reklamy dobfe ¢itelny, text,doplnék stravy” zpracovinim reklamy na 20 000 K& 27. 1.
dopliiky stravy M. J. Beta, kterd byla odvysilina dne 18. tnora 2013 2014
v ¢asech 8:30:24 hodin, 11:27:08 hodin a 13:57:18 hodin na programu
RADIO CAS-FM (92,8 MHz Ostrava)
Sanovia, a. s. poruseni povinnosti stanovené § 5a odst. 5 pism. d) zakona ¢ 40/1995
Sb., ke kterému doslo zad4nim obchodniho sdéleni,moje 1ékdrna’, 50 000 K& 20. 5.
premiérové odvysilaného dne 7. 10. 2013 v ¢ase 6:33:58 hodin na 2014
programu Prima provozovatele FT'V Prima, spol. s r. o.
SAT Plus, s. r. 0. porusen{ ustanoveni § 47 odst. 1 pism. a), b), ¢) a d) zakona & 231/2001
Sb., nebot na vyzvu Rady neposkytl piehledy vsech odvysilanych 31.1
evropskych dél na programu FUN 1 v roce 2012, respektive 20 000 K¢ 5 Oi 4'
neidentifikoval viechna odvysilan4 evropska dila a jejich vyrobce, jak
vyzaduje zdkon
Studio BK s. t. 0. poruseni ustanoveni § 5d) odst. 3 zdkona & 40/1995 Sb., kterého se
dopustil zpracovinim reklamy na doplnék stravy Arthro Balance, kterd
byla odvysildna dne 13. listopadu 2012 v 6:54:53 hodin a 7:51:43 hodin | 20 000 K¢ | 14.5.2014
na programu FREKVENCE 1 (Plzen 104,1 MHz) provozovatele
Frekvence 1, a. s.
TipTV broadcast s. r. 0. | nesplnil svou povinnost danou ustanovenim § 7a odst. 2 zikona
¢.40/1995 Sb., dle kterého je povinen na vyzvu orgdnu dozoru Al
pro tcely spravniho fizeni sdélit bez zbyte¢ného odkladu tidaje 5000 K¢ 20i 4 ’

o zpracovateli teleshoppingu/reklamy Védmy radi odvysilaného
dne 19. kvétna 2013 od 22:00 hodin na programu TIP TV
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Utastnik fizeni Predmét Castka Uhrazeno

TP Pohodas.r. o. poruseni ustanoveni § 53a odst. 3 zdkona ¢& 231/2001 Sb., kterého
se dopustil poruseni povinnosti zietelné oznadit pofad obsahujici | v roce 2014
umistén{ produkeu odvysilinim potadu Svihdk lzefisky dne uhrazeno
27.btezna 2014 od 10:14:56 hodin na programu POHODA - 20 000 K¢
RELAX *

TV CZs.r. 0. bezdivodné odeptel podat vysvétleni, jestli byl divik volajici

v redlném case 3:02:56-3:03:06 hodin do pofadu Sexy Game,
odvysilaného dne 26. fijna 2013 na programu ACTIVE TV, 5000 K¢
oznacen za vyherce telefonické soutéZe a jestli tomuto volajicimu
byla poukazdna vyhra

hrazeno po

splatkich

237
2014

TV CZs.r.o. bezdtvodné odeptel podat vysvétleni, na zdkladé jakého smluvniho
ujednéni bylo ve vysilani pofadu Cenokat dne 7. ledna 2014 v ¢asech
13:42,13:43, 13:53, 15:11, 15:12, 15:26 a 17:43 hodin na programu 5000 K¢
ACTIVE TV slovné prezentovino jméno, zboZi, sluzby a ¢innost
spole¢nosti SKODA AUTO a. s.

TV CZs.r.o. nesplnil povinnost podle ustanoveni § 7a odst. 4 zikona ¢. 40/1995
Sb., a nesdélil na vyzvu organu dozoru pro téely spravniho fizeni
bez zbyte¢ného odkladu tidaje o objednateli/zadavateli reklamy, resp. 5000 K¢
teleshoppingu Cenokat odvysilaného ve dnech 2. a 7. ledna 2014 vzdy od
9:00 do 18:00 hodin na programu ACTIVE TV

VALOSUN a.s. poruseni povinnosti stanovené § 5d odst. 3 zékona & 40/1995 Sb., ke
kterému doslo zaddnim reklamy na produkt Biopron laktobacilky —

23 7
2014

13.8.
2014

sponzor pofadu, v této reklamé/oznaceni sponzora absentuje zkonny .
text,,doplnék stravy’, kterd byla odvysilana v premiéte dne 16, bfezna WEWEs | 3,5, 00
2013 od 6:56:28 hodin na programu Televize Barrandov provozovatele

Barrandov Televizni Studio a. s.

Vitabalans CZ, s. r. o. poruseni ustanoveni § 5d) odst. 3 zdkona & 40/1995 Sb., dle kterého

reklama na doplnék stravy musi obsahovat zfetelny, v ptipadé tisténé

reklamy dobte ¢itelny, text,doplnék stravy’, kterého se dopustil zaddnim 10 000 K& 222 1L,
reklamy na doplnék stravy Arthro Balance, kter4 byla odvysildna dne 2014
13. listopadu 2012 v 6:54:53 hodin a 7:51:43 hodin na programu

FREKVENCE 1 (Plzei 104,1 MHz) provozovatele Frekvence 1, a. s.

WALMARK, a.s. poruseni ustanoveni § 2 odst. 1 pism. c) zdkona & 40/1995 Sb.,
ustanoveni § 4 odst. 1 zdkona & 634/1992 Sb., a ustanoveni § 5 odst.
1 zdkona ¢ 634/1992 Sb., zad4nim reklamy na doplnék stravy Lipoxal
Xtreme, kterd byla odvysilina dne 12. éervna 2012 v éasech 6:59:03
hodin, 10:26:50 hodin, 13:58:04 hodin a 16:56:25 hodin na programu 70 000 K¢ 12.9.2014
Rédio BLANIK (94,5 MHz Usti nad Labem) provozovatele MEDIA
BOHEMIA a. s. miize ovlivnit spotiebitele tak, Ze ucini obchodni
rozhodnuti, keeré by jinak neuéinil a obsahuje klamavé, netiplné

a zavadéjici informace

* Uastnik tizeni pozédal o rozlozeni pokuty 100 000 K¢ do splitkového kalenddie po 10 000 K¢& mési¢né, ale také podal
proti rozhodnuti Rady Zalobu k Méstskému soudu
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D.INFORMACE O VYSLEDCICH KONTROL DODRZOVANI POVINNOSTI
STANOVENYCH ZAKONEM PROVOZOVATELUM VYSILANI,
PROVOZOVATELUM PREVZATEHO VYSILANI A POSKYTOVATELUM
AUDIOVIZUALNICH MEDIALNICH SLUZEB NA VYZADANI

A O DODRZOVANI PODMINEK STANOVENYCH PROVOZOVATELUM
VYSILANI A PROVOZOVATELUM PREVZATEHO VYSILANI

(§ 6 odst. 1, pism. d) zakona ¢.231/2001 Sb.)

Ustanoveni § 5 pism. g) zakona o vysilani uklddd Radé povinnost monitorovat obsah rozhlasového a televizniho vysilani.
Zakon o audiovizudlnich medialnich sluzbach na vyZadéni rozitil ve svém § 4 odst. 2 pism. c) monitorovaci povinnost
Rady také na tyto sluzby.

K napliiovini této zikonné povinnosti Rada vyuzivd fadu prostfedki tak, aby za stévajicich provozné-ekonomickych,
organiza¢nich a persondlnich podminek bylo dosaZeno maximdlni mozné kontroly obsahu vysilanych programi
a §itenych sluzeb.

Upln)'/ kontinudlni monitoring viech licencovanych televiznich a rozhlasovych programa, kterych je vice nez 400,
a rostouctho poctu evidovanych audiovizudlnich medidlnich sluZeb na vyZ4ddani, neni mozny, ale je nezbytné, aby
koncepce monitoringu zahrnovala alespori pribéznou kontrolu viech téchto programi ¢i sluzeb a aby byly aplikovany
takové metodické postupy, které umozni odhalit co mozna nejvice pochybeni.

Ptedpokladem efektivni kontroly vysilini je dostupnost zdznamu vysildni. Rada vyuzivd dvou zékladnich zdroji. Prvnim
jsou zdznamy vysildni od samotnych provozovateld, ktefi jsou v souladu s ustanovenim § 32 odst. 1 pism. 1) zékona
o vysildni povinni uchovévat v odvysilané podobé a v nélezité technické kvalité zdznamy vSech potadu véetné dalsich ¢4sti
vysilani alespon po dobu 30 dnil ode dne jejich vysilani a na pisemnou vyzvu je zapujéit Radé. Tento zdroj ziskdni zdznamu
Rada zpravidla vyuziva u regionalnich programi $ifenych prostiednictvim kabelovych systémi a rovnéZ u programi
Sitenych prostiednictvim druzice jen mimo tizemi Ceské republiky. Druhym zdrojem jsou zdznamy vlastni, které si Rada
pofizuje svymi technickymi prostfedky a které nisledné archivuje. 12 celoplosnych televiznich programii je kontinudlné
zaznamendvano piimo v budové Rady. Ziskané ziznamy jsou uchoviviny po dobu tfi let. V systému Teramos, coz je sit
nahrévacich stanovist, kterou ma Rada rozmisténu ve 13 velkych méstech po celé Ceské republice, je pak zaznamendvéno
nékolik desitek terestrickych program, véetné programu vysilanych pouze regionlné. Zaznamy na mistnich stanovistich
jsou podle technickych mozZnosti uchovaviny po dobu nékolika tydni az mésicti. A koneéné zdznamy vysildni, zpravidla
programu $ifenych prostrednictvim druZice, Rada ziskdva rovnéz od svych externich spolupracovnik, tzv. screenert.
Ptistup k obsahu neni problém u audiovizudlnich medialnich sluZeb na vyzadéni, které jsou dostupné on-line.

Zaznamy vysilani, at jiz ziskané vlastnim nahrivdnim nebo vyZidané od provozovatele, jsou vyuzivany k nislednému
monitoringu. Monitoring tedy probihd vyhradné zpétné zhlédnutim ¢i poslechem a analyzou zéznamu.

Rada vyuzivd dvé zakladni metody monitorovaci ¢innosti — analyticky monitoring a screening.

1) Analyticky monitoring

Analyticky monitoring spo¢ivd ve zhlédnuti nebo vyslechnuti tseku vysildni, ktery je pfedmétem monitoringu, jeho

popsdni, analytickém vyhodnoceni a navrzeni zivérti pro Radu.

Analyticky monitoring ma ¢tyfi vétve:

a) Monitoring kontinualnich asekd vysildni
Monitoring kontinudlnich tsekd vysilini funguje na bazi vzorkovani a spodiva v analytické kontrole vybraného
tiseku zvoleného programu. Zpravidla je pro tento téel vybrina nékolikahodinovd, v nékterych ptipadech
i nékolikadenni, kontinudlni ¢4st vysildni, ktera je detailné popsina a komplexné analyticky vyhodnocena, resp.
monitorovany usek je vyhodnocen z hlediska dodrZovéni vSech ustanoveni zakona o vysilini a zidkona o reklamé.
Pro tento typ monitoringu jsou vét§inou programy vybiriny namdtkové. Pravidlem nicméné byvi, Ze prvni
analytickd kontrola tohoto typu musi probéhnout v prvnich $esti mésicich od zahdjeni vysilini nového programu.
K opakované analytické kontrole je pfistupovdno podle kli¢e, ktery zohlediiuje zejména divicky zdsah programu
(¢astéji jsou monitoroviny programy celoplo§né nez programy vysilané jen mistné), technické prostfedky Sifeni
programu a jeho potenciilni problemati¢nost z hlediska zikona, kterd vychdzi jednak z programové nabidky
a rovnéz z faktu, jak casto je program predmétem divickych stiznosti.
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b) Monitoring s analytickym cilem
Monitoring s analytickym cilem je metoda vyhodnocovini dodrZovani uréitého konkrétniho zikonného
ustanoveni. Typickym ptikladem je monitoring zpravodajskych a publicistickych potadii v pfedvolebnim obdobi,
jehoz tkolem je ovéfit, zda provozovatelé v takto citlivém obdobi dodrZovali zdsady objektivniho a vyvdZeného
informovéni. Dile je moZné zminit naptiklad monitoring kriminalnich seridla, zafazovanych do odpolednich
vysilacich ¢ast na celoplosnych televiznich programech, s cilem zjistit, zda svym obsahem neohroZuji fyzicky,
psychicky ¢i mravni vyvoj déti a mladistvych.

¢) Monitoring na zdkladé divéckych a posluchaéskych podnéti
Monitoring na zdkladé divickych a posluchaéskych podnétt reaguje na stovky stiznosti, které Rada dostavd. Na
kazdém zasedini Rada projedniva souhrn podéni, tedy ptehled vSech stiznosti a dalsich podnéta, které Rada
od ptedchoziho zasedani obdrzela. Ke kazdému podnétu je zpracovdna stru¢nd analyza potradu nebo jiné ¢asti
vysilani, k némuz se stiZnost vztahuje, a rovnéz ndvrhy na dalsi postup ve véci, tj. napt. na zahdjeni spravniho
fizeni, existuje-li odiivodnéné podezieni, Ze doslo k poruseni zdkona ¢i licenénich podminek, ¢ na postoupeni
podnétu jinym orgdnim. Poté, co se Rada na svém zasedani s podnéty divdkii a posluchacti sezndmi, jsou pisatelé
vyrozuméni, k jakym krokim v dané véci Rada ptistoupila. Zibér monitoringu na zdkladé podnéti neni mozné
konkrétné predvidat co do obsahu i rozsahu. Objem monitoringu reagujiciho na podnéty tvoii ptiblizné jednu
¢evrtinu celkového objemu monitoringu televizniho vysilani, nicméné z povahy véci vyplyvd, Ze podil zjisténych
pochybeni je ponékud vyssi, nebot autofi podani cilené poukazuji na jevy, které povazuji za problematické.

d) Systematicky monitoring obchodnich sdéleni

Odvysiland obchodni sdéleni — reklamy, teleshopping a oznaceni sponzora — podléhaji kontinudlni kontrole. Na
zikladé dat, krerd Utad ziskava od agentury Admosphere, jsou z hlediska zdkona o vysilin{ a zdkona o reklamé
posuzovdna vSechna premiérovd uvedeni obchodnich sdéleni vzdy za cely kalendafni mésic. Data agentury
Admosphere navic umoznuji i kontrolu zikonnych ustanoveni, kterd upravuji rozsah odvysilané reklamy (reklamni
limity) a zptisob zafazovani reklamy do pofadii (pterudovini pofadi reklamou).

2) Screening

Metoda screeningu spocivd ve spoluprici s externimi spolupracovniky, tzv. screenery, ktefi byli pro vykon této
¢innosti odborné proskoleni. Screenefi se rekrutuji zpravidla z okruhu osob se zdravotnim postiZenim, které pro
svoji imobilitu mohou pracovat pouze z domova. Screenefi jsou tkolovini konkrétnimi pracovnimi zadinimi —
pofizenim zdznamu a ndslednym monitoringem nékolikahodinovych tseku televizniho vysilani programi $itenych
jak prostiednictvim vysila¢y, tak prostfednictvim druZice ¢i kabelovych systémil, ¢ obdobného podchyceni obsahu
audiovizualni medialni sluzby na vyZadéni. Z tohoto monitoringu screener pofizuje pisemny protokol, ktery kromé
popisnych tidajii obsahuje vyhodnoceni sledovaného tiseku s poukazem na mozna pochybeni proti zékonu o vysildni,
zdkonu o audiovizudlnich medidlnich sluzbich na vyZidini nebo zikonu o reklamé. Vsechny tyto signalizované
problémy jsou ndsledné podrobeny odbornému rozboru analytiky Rady. Prehled provedeného screeningu a z néj
plynouci navrhy jsou projedniny Radou, kterd rozhoduje o dal§im postupu.

Pro vyhodnocovani dodrZovani zékonnych ustanoveni, kterd upravuji obsah vysilanych programa, jsou vyuZiviny rovnéz
metody a prostiedky, které nevychizeji pouze z monitoringu. Naptiklad pro analytické posuzovini zpravodajskych
a publicistickych potadii jsou podptirné vyuZziviny rovnéz prepisy téchto poradii, které Rada ziskavi od agentury Newton
Media.

Od roku 2012 Utad Rady vyuziva vlastni software DATEL, jehoz tikolem je vyhledvat v programovych tydenicich
potady, keeré jiz v minulosti byly pfedmétem sankce ¢i upozornéni na poruseni zékona. Tento systém Utadu umoziuje,
aby kontroloval, zda se provozovatelé poudili z pfedchozi sankce a udinili opatieni, aby se napii§té poruseni zikona
vyvarovali. Efektivni je tento systém zejména pii kontrole zafazovini pofadd, keeré byly vyhodnoceny jako ohroZujici
psychicky, fyzicky a mravni vyvoj déti a mladistvych. DATEL automaticky upozornuje, na jakém programu, v jakém dni
a hodiné dojde k opétovnému odvysildni potadu, ktery byl v minulosti sankcionovin. Monitoring pak ovéfi, jestli takovy
potad byl tentokrit spravné zafazen aZ po 22. hodiné, resp. zda v piipadé, Ze byl odvysilan pied 22. hodinou, se tak stalo

po jeho tpravé, kterd zajistila, Ze jiZ nebude pro détského divaka ohroZujici (sestfih potadu).

Od 1éta 2013 je novym prostfedkem kontroly vysiléni rovnéZ software, ktery méti hlasitost vysildni. Tento software je
vyuzivin ke kontrole dodrZovini ustanoveni § 49 odst. 3 zékona o vysildni, které ukldda, Ze provozovatel televizniho
vysilani je povinen zajistit, aby reklamy, teleshopping a oznaceni sponzora byly vysilany takovym zptisobem, Ze hladina
hlasitosti jejich vysilani je v souladu s technickou specifikaci stanovenou vyhlaskou.

Obsahovou kontrolou rozhlasového a televizniho vysilini a audiovizudlnich medialnich sluZeb na vyZadéni jsou povéfeni
analytici Ufadu Rady. Kontrole televizniho vysilani se vénuje pét analytikd, piicemz jeden z nich se specializuje vyhradné
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na monitoring obchodnich sdéleni. T#i analytici monitoruji vysilini rozhlasové a dva analytici maji na starosti obsahovou
kontrolu audiovizudlnich medidlnich sluZeb na vyzidini. Okruh screenerd, ktefi se podileji na kontrole televizniho
vysilni a rovnéz audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzidéni, dosahl poétu péti. Utad spolupracuje rovnéz s nékolika
externimi analytiky a také s agenturami a akademickymi pracovisti, kterd se orientuji na medidlni analyzu. Od roku 2013
Rada spolupracuje s obéanskym sdruzenim Mathilda, které zastupuje z4jmy osob se zrakovym postizenim. Experti tohoto
obcanského sdruZeni spolupracuji pfi vyhodnocovini napliovini zdkonného ustanoveni, které ukldda provozovatelim
televizniho vysildni povinnost zpfistupnit &ist svych pofadi osobdm se zrakovym postizenim. Odbornici sdruzeni
vyhodnocuji zejména kvalitu audiopopist, jimiZ je obsah vysilanych potada zptistupfiovin nevidomym.

Ve specifickych ptipadech Rada spolupracuje rovnéz s odborniky mimo medidlni oblast. Pfi vyhodnocovéni potadi
problematickych z hlediska mozného ohrozeni psychického, fyzického a mravniho vyvoje nékdy Rada ptistupuje k zaddni
psychologickych posudka. Dohled nad obchodnimi sdélenimi pak vyzaduje ¢astou spoluprici s jinymi stdtnimi organy
(Statni tstav pro kontrolu 1é¢iv, Ceska narodni banka, Cesk4 obchodni inspekce, Ministerstvo zdravotnictvi CR, Statni
zemédélskd a potravindiska inspekce) a se znalci. Nejcastéji jsou oslovovini medicinsti specialisté, ktefi posuzuji, zda
reklamy na dopliiky stravy, zdravotni prostiedky apod. klamné nedeklaruji vlastnosti a t¢inky, které tyto produkty nemaji.

VYSLEDKY KONTROLY TELEVIZNIHO VYSILANI

Ptehled vysledk monitoringu za uplynuly rok vyjadtuje specificky tihel pohledu na vykon kontrolni funkce Rady ve vztahu
k obsahu vysilani. Délka Zivotniho cyklu pfipadi z monitoringu feSenych na trovni sprévniho fizeni, a po piipadném
rozhodnuti Rady o sankci velmi ¢asto i na drovni soudniho fizeni, mnohdy vyrazné ptesahuje horizont jednoho roku.
Ptehled vysledkt monitoringu realizovaného ve skonceném roce je zpravou aktudlni, ale soucasné piedbéznou, protoze
vysledek neuzavienych sprévnich fizeni nelze pfedjimat, stejné jako vysledky fizeni pied spravnimi soudy v piipadech,
kdy uloZeni pokuty bylo ¢i teprve bude napadeno podanim Zaloby.

Vystupy monitoringu se odvijeji od systému monitoringu, ktery je popsin vyse, ale také od struktury povinnosti
provozovatell vysilini a dal$ich subjektii v oblasti obsahu vysilini, od priorit Rady, i od specifik, kterd rok pfinese.
Ukolem této pasiZe je pfinést uceleny piehled vysledkia monitoringu zejména z hlediska redlné zaznamenanych typt
pochybeni provozovatelt vysilini v rimci roku 2014. Dopliikem ve formé ptilohy, ktera je umisténa na CD, jsou anotace
ptimych analyz obsahu vysilani realizovanych Radou a projednanych v ramci roku 2014. Pohled, ktery je zde aplikovan,
je vyrazné zobecnujici. Informace o analytickych vystupech v prioritnich oblastech jsou v podrobném zpracovini zatazeny
mezi piispévky kapitoly B, vénované situaci v rozhlasovém a televiznim vysilini — jde zejména o shrnuti informaci
o monitoringu v souvislosti s volbami do Poslanecké snémovny v fijnu 2013 (jehoz vysledky byly vét§inou Radou
projedndny aZ v roce 2014), monitoringu v souvislosti s volbami do Evropského parlamentu v kvétnu 2014, monitoringu
ezoterickych a soutéZnich potadu ¢i teleshoppingt, ¢ o monitoringu zaméfeném na zobrazovini mensin a specifickych

skupin ve zpravodajskych a publicistickych potadech atd.

Nynik souhrnnym poznatkim z monitoringu obsahu televizniho vysilini v roce 2014. S vyhradou pfedbéznosti informaci
je mozné konstatovat, Ze v pribéhu roku 2014 Rada rozhodla na zikladé monitoringu projednaného v tomto roce
o ulozeni pokuty celkem ve 24 ptipadech. Do konce roku nebylo uzavieno 36 spravnich fizeni zahdjenych v tomto roce.
Neéktera z nich mohou ptinést dali sankce, oviem devét spravnich fizeni zahdjenych v pribéhu roku 2014 bylo nésledné
zastaveno poté, co se ve spravnim fizeni ukdzalo, Ze k poruseni ziakona nedoslo, a 14 sprivnich fizeni zahdjenych v roce
2014 bylo zastaveno, kdyz se ukdzalo, Ze typové shodného pochybeni se ti¢astnik fizeni dosud nedopustil, a ten tak mohl
byt pouze upozornén na poruseni zékona o vysildni ¢ilicence. Piipadt upozornéni na poruseni zikona o vysildni & licence
v souvislosti s monitoringem obsahu televizniho vysildni projednanym v rdmci roku 2014 bylo 162 (plus zminénych 14
piipadi upozornéni po spravnim fizeni). Problémii & potencidlnich problému v obsahu televizniho vysilani byl pfimym
monitoringem v roce 2014 zaznamenan celkové dosti vyssi pocet (254) nez v roce piedchozim (133), a to presto, Ze
Rada vyrazné vyuzivala institut vyzaddni vysvétleni podle § 137 odst. 1 spravniho fidu jesté pred ptipadnymi dalsimi
kroky (131x, vice nez dvojndsobné zvyseni). Touto formou jsou ziskdvény informace, které Radé umoznuji lépe zvaZit
dal$i postup a vyhnout se napf. zahajovani sprévniho fizeni s nedostatkem vstupnich informaci. Pfestoze nominélné
se mize zd4t nirast zaznamenanych problému vysoky, miniméilné ¢ast pad4 na vrub téinnéjsiho monitoringu i napf.
stile rostouciho poétu stiznosti, keeré cilené ukazuji na mozné problémy, a nikoliv poklesu odpovédnosti provozovatelt
a dalsich za¢astnénych subjektty, i kdyz ani tento faktor nelze plné vyloudit.

O charakteru problémt v obsahu televizniho vysildni v roce 2014 1épe nez sumdrni ¢isla vypovidaji poznatky o typech
pochybeni. Pomér nové zaznamenanych ptipadii pochybeni & potencidlnich pochybeni souvisejicich s vysilinim
obchodnich sdéleni (paragrafy 48-53a zdkona o vysilini a zdkon o reklamé) ve srovnini s piipady souvisejicimi
s povinnostmi pii vysildni programu podle paragrafti 31, 32, 42—47 zdkona o vysilani a s licenénimi podminkami byl
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dosti vyrovnany s mirnou pievahou druhého okruhu. Z pohledu uloZenych pokut byla ovSem situace naprosto odli$na,
kdyz pokuty souvisejici s problémy pti vysilini obchodnich sdéleni dominovaly téméf v poméru tfi ku jedné, coz je
is védomim predbéZnosti této statistiky vyrazny signil, kde jsou hlavni problémy v obsahu televizniho vysilani.

Pokud jde o konkrétni povinnosti pti vysilani programu podle paragrafi 31 a 32 zdkona o vysildni, relativné ¢asté byly
v roce 2014 v televiznim vysildni problémy & potencidlni problémy s respektovinim zdsad objektivity a vyviZenosti ve
zpravodajskych a politicko-publicistickych potadech (§ 31 odst. 3 zakona o vysildni). Ze 17 ptipadi otevienych v pribéhu
roku jeden vytstil v zatim nepravomocné uloZeni pokuty a 10 v upozornéni na poruseni zikona. Cést ptipadi nebyla ke
konci roku uzaviena. Z okruhu zdkladnich povinnosti provozovatelt podle § 32 odst. 1 zékona o vysildni byvaji relativné
¢asté problémy s moznym porusenim povinnosti nezatazovat v dobé od 6 do 22 hodin potady a upoutdvky, které by
mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a mladistvych (§ 32 odst. 1 pism. g)). Ze 14 nové otevienych
piipada v roce 2014 byla v jednom ptipadé zatim nepravomocné ulozena pokuta a 11x byl provozovatel upozornén na
poruseni zdkona. Zbyvajici ptipady jsou oteviené. U tohoto typu pochybeni vyrazné plati, Ze ptipady byly ptevizné
projedndvény na zdkladé divickych podani, coz ukazuje na citlivost divikii na tento problém. Jeden ptipad byl zachycen
také elektronicky — porovninim databaze dfive sankcionovanych ptipada s aktudlnimi piehledy programu. Ve vétsiné
podobnych piipadi (6x) se oviem ukdzalo, Ze provozovatel zafadil do vysilani jinou nez problémovou verzi napt. dilu
krimindlniho seridlu, nebo dil vynechal, takZe monitoring opakované pochybeni pfi reprizovini stejného potadu vyloudil.
Z kvantitativniho hlediska mezi pochybenimi pti vysildni programu dominovalo i v roce 2014 poruseni povinnosti
provozovatell zdrZet se v dobé od 6 do 22 hodin vysildni pofadii a upoutavek, které obsahuji vulgarismy a nadévky (§ 32
odst. 1 pism. j) zdkona o vysildni). Zikon neumoznuje, aby Rada za poruseni této povinnosti uloZila sankci, a tak viechny
ptipady (34) skonéily upozornénim provozovatele na poruseni zikona. Dalsi typy zaznamenanych castych problému
s dodrZzovdnim povinnosti podle § 32 zdkona o vysilani v roce 2014 je moZné oznadit za technicka pochybeni ¢ nesplnéni
informacni povinnosti. Patily mezi né zejména problémy s uchovdvanim zdznam vysildni a jejich zaptj¢enim v fddném
stavu Radé k monitoringu (§ 32 odst. 1 pism. 1) zékona o vysilini: 16x upozornéni na poruseni zékona, 4x pokuta)
a 0 neplnéni povinnosti umoznit divikiim snadny, pfimy a trvaly pfistup k zakladnim tdajiim o provozovateli televizniho
vysilani, ke kontaktnim tidajiim a k informaci o tom, Ze orgdnem dohledu nad provozovénim televizniho vysildni je Rada
(§ 32 odst. 7 zékona o vysilani: 19x upozornéni na poruseni zdkona). K povinnostem podle zékona o vysilani je tfeba
tadit také povinnost dodrZovat licenci udélenou na zakladé tohoto zdkona a programové podminky licence. Ponékud
vy$$i nez obvykly pocet zaznamenanych pochybeni tohoto typu (1x pokuta, 9x upozornéni na poruseni zdkona) souvisi
s vy$§im zastoupenim lokélnich a regionalnich programi, které jsou nichylnéjsi k programovym improvizacim, mezi
monitorovanymi v roce 2014,

Druhou typovou skupinou problémi v obsahu televizniho vysilini jsou problémy pfi vysilini obchodnich sdéleni, do
které patfi i problémy pii vysilani pofadt s umisténim produktu (product placement). Jde jednak o povinnosti podle
paragrafi 48 az 53a zakona o vysilini, a dile o povinnosti podle zikona o reklamé. Celkovy pocet nové fesenych
problémovych piipadi v roce 2014 preséhl stovku (108) a byl témét dvojndsobny ve srovnéni s rokem 2013 (62). Pokud
jde o problémy pfi vysilini obchodnich sdéleni z hlediska zékona o vysildni, mezi nejéastéjsi v roce 2014 patiily problémy
snadné rozeznatelnosti a zietelného oddéleni reklamy a teleshoppingu od ostatnich ¢isti vysilini (§ 49 odst. 1 pism.
a) zékona o vysildni) a problémy s fddnym oznacovini potadd, v nichz bylo uplatnéno umisténi produkeu (§ 53a odst.
3), a s nepfiméfenou prezentaci umisténého produktu v poradu (§ 53a odst. 2 pism. b) a c)). Mezi ¢asté je nutné fadit
i problémy s hlasitosti obchodnich sdéleni (§ 49 odst. 3), kterd je regulovina s G¢innosti od 1. ¢ervna 2013. Kromé
nékolika piipadi zachycenych na zakladé divickych stiznosti Rada v roce 2014 realizovala systematicky monitoring
hlasitosti obchodnich sdéleni, ze kterého vzesla vétsina poznatkil o poruseni platnych omezeni. V pribéhu roku Rada
projednala vysledky celkem 13 méfeni na programech Metropol TV, POHODA — RELAX, Retro Music Television,
Rebel, regionalnitelevize.cz, V1, RTM, POLAR, ACTIVE TV, JIHOCESKA TELEVIZE (zkratka JTV), Brno TV,
TIP TV a TV MORAVA. Piipady poruseni zikona zatim vesmés skoncily upozornénim. Relativné casté byly také
problémy s fadnym oznacovinim sponzora programu (§ 53 odst. 5). Z pohledu uloZenych pokut se jako nejpovazlivéjsi
z okruhu zminénych problémi jevi ty s dodrZovanim pravidel pro umisténi produktu v pofadu, ov§em ¢tyti uloZené
pokuty zatim vesmés nejsou v pravni moci.

Pti vysilini obchodnich sdéleni je kromé specifickych povinnosti podle zikona o vysilini nutné dodrzovat také obecna
pravidla, kterd plati pro reklamu v §irokém smyslu slova a kterd upravuje zékon o reklamé. Zaznamenanych problému &
moznych problémi podle zikona o reklamé byla v rdmci piipadi otevienych v roce 2014 sice jen polovina ve srovndni
s problémy televiznich obchodnich sdéleni z hlediska zékona o vysildni, ale jejich potencidlné vétsi zivaznost naznaduje
trojndsobné vyssi pocet uloZenych pokut (12), i kdyZ je nutné podotknout, Ze vice neZ polovina téchto pokut jesté nebyla
na konci roku v prévni moci. Z konkrétnich typt problémii podle zikona o reklamé zaznamenanych pii monitoringu
pattilo mezi nejcastéjsi nerespektovani zikazu reklamy, kterd je nekalou obchodni praktikou podle zvldstniho pravniho
predpisu, tj. podle zakona & 634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele (§ 2 odst. 1 pism. c)), a riznd pochybeni pii vysildni
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reklamy na potraviny, mezi néZ zdkon zahrnuje i tzv. doplitky stravy (§ 5d odst. 1 a 2). Zminit je nutné také né&kolik
zaznamenanych ptipada problému v reklamé se zaméfenim na osoby mladsi 18 let nebo s jejich ti¢inkovinim v reklamé
(§ 2c). Také hledisko uloZenych pokut signalizuje stejny okruh hlavnich problémii. Poznatky jsou oviem zatim piedbézné,
protoze vétsina zahdjenych spravnich fizeni nebyla ke konci roku uzaviena. Mezi otevienymi kauzami je také skupina
pfipadu, na které Rada narazila v rimci monitoringu obchodnich sdéleni zamétenych na loterie a sizkové hry. Zjisténa
byla dal$i mozna poruseni § 2 odst. 1 pism. a) zdkona o reklamé, ktery zakazuje reklamu zboZi, sluZeb nebo jinych vykont
¢i hodnot, jejichZ prodej, poskytovini nebo $ifeni je v rozporu s prévnimi predpisy. V daném piipadé se jednd o reklamu
na herni sluzbu, ktera je v pfimém rozporu s § 1 odst. 9 zdkona & 202/1990 Sb., o loteriich a jinych podobnych hrich,
ktery zakazuje propagaci reklamy a podpory prodeje loterii a jinych podobnych her nepovolenych nebo neoznimenych
podle tohoto zékona. Monitoringem byla zaznamendna vlna vysilini reklamy PokerStars.net na vice programech. Rada
v téchto piipadech zahdjila sprévni fizeni, které vSak bylo pozdéji pferuseno do doby skonéeni fizeni o predbézné otizce,
které probiha v rdimci soudniho fizeni 5 A 50/2013, které je vedeno pti Méstském soudu v Praze. Jde o problém televizni
reklamy na zahrani¢ni loterii & sézkovou hru ve vysilini v CR, kter4 neni v CR povolena nebo ozndmena podle loterijniho
zakona. Také dal§i zaznamenané jednotlivé analogické piipady jsou feSeny stejnym postupem.

Zakon o vysildni kontrolni pravomoc Rady smérem k obsahu vysildni oznacuje v § 5 vyhradné jako monitoring obsahu
vysilani, a tak je nutné za formu monitoringu povaZovat nejen ptimé analyzovani obsahu na zikladé smyslové percepce,
o kterém jsme hovotili az dosud, ale také vyhodnocovini podkladii od provozovatelt vysilini, kde pfimy monitoring
neni mozny zejména z divodu, Ze jde o prifezové povinnosti, které je tfeba vztahovat k vysildni za cely rok. Proto
také mohla Rada v téchto ptipadech v rdmci roku 2014 ziskat a projednat poklady teprve za predchozi rok 2013.
O vyzidané informace se opird posouzeni plnéni povinnosti Ceské televize a Ceského rozhlasu podle § 31 odst. 4 zékona
o vysildni — informace o dodrZovani vyviZené nabidky provozovateli ze zikona v roce 2013 je soucasti kapitoly B. Na
zaklad¢ vyzadanych podklada je kontrolovano plnéni povinnosti provozovateli celoplosného televizniho vysiléni pfi
zptistupniovini televizniho vysilini osobiam se sluchovym a zrakovym postizenim podle § 32 odst. 2 zdkona o vysiléni.
Vysledkem vyhodnoceni podkladii za rok 2013 bylo pét upozornéni na poruseni zdkona. V piipadé programi Ceské
televize, kterd m4 podle zdkona nastaveny piisnéjsi limity pro zpiistupfiovani pofada pro sluchové a zrakové postizené,
$lo o nesplnéni limitu titulkt pro osoby se sluchovjm postizenim na programu CT sport a o nesplnéni limitu potadi
pro osoby se zrakovjm postizenim na programech CT2, CT24 a CT sport. V piipadé provozovateli s licenci se jednalo
o nedodrzen{ obou typt limitt na programech regionalnitelevize, Retro, O¢ko Expres a O¢ko Gold. Rovné kontrola
dodrZovéni tzv. evropskych kvét podle § 42—44 (piipadné aZ § 47) zikona o vysilini se opird o vyzidané podklady. Zikon
v tomto piipadé vyslovné ukldd4 provozovatelim povinnost piedkladat ptislu§né informace Radé. Podrobnd sumarizace
vysledkt kontroly je souddsti kapitoly G.

Anotace jednotlivych analyz provedenych v rdmci ptimych kontrol televizniho vysildni jsou uvedeny v piiloze této zprivy.

VYSLEDKY KONTROLY ROZHLASOVEHO VYSILANI

Kontrola obsahu rozhlasového vysilani je providéna jednak na zdkladé povinnosti Rady monitorovat obsah rozhlasového
vysildni a dohliZet na dodrZovani pravnich predpisti v oblasti rozhlasového vysilini a podminek stanovenych v rozhodnuti
o udélenti licence, z &sti také vychazi z podnétii posluchaci vysilini.

V roce 2014 bylo provedeno celkem 18 kontinudlnich analyz provozovateli rozhlasového vysiléni s licenci. V rdmci
téchto 24 hodinovych analyz je vedle dodrZzovani povinnosti podle zikona o vysilani kladen velky diraz na dodrzZovini
licen¢nich programovych podminek, na jejichz zikladé provozovatel licenci ziskal.

Vedle téchto kontinudlnich analyz byly provedeny dlouhodobé analyzy vysilani. Jednak $lo o nékteré potady z obdobi
voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu CR (sledované obdobi od 18. z4# 2013 do 25. fijna 2013), taktéz byly
provedeny analyzy nékterych potadi z obdobi voleb do Evropského parlamentu (sledované obdobi od 23. dubna 2014
do 23. kvétna 2014).

Soudésti monitoringu rozhlasového vysilani jsou téZ komplexni analyzy obchodnich sdéleni a dodrZovéini zikonnych
povinnosti souvisejicich s jejich odvysilinim nejen podle zikona o vysildni, ale také podle zikona o regulaci reklamy.
Jedni se vzdy o kontrolu odvysilanych obchodnich sdéleni ve dvanactihodinovych tsecich vysilani, aby tak doslo zejména
k zachyceni reklamy v prime-time tsecich vysildni. Téchto komplexnich analyz bylo provedeno v roce 2014 celkem 152.

Na zékladé podnétt poslucha¢a bylo provedeno 32 podrobnéjsich analyz vysilini provozovatelt rozhlasového vysildni
s licenci i provozovatele ze zikona. V nékterych piipadech se stiznosti posluchacii na vysilané potady opakovaly a vedle
podrobné analyzy byly také vyzddany znalecké posudky, aby bylo mozné zhodnotit zejména piipadné ohroZeni fyzického,
psychického nebo mravniho vyvoje déti a mladistvych odvysilinim takového potfadu. Vedle téchto podnéta, jejichZ

54



vyiizeni spadalo do pisobnosti Rady, bylo doruceno také velké mnoZstvi podnéta, které se dotykaji zejména oblasti
dramaturgie potadu. Takovéto podnéty byly piedany ptislusnym provozovateliim (zejména se jednd o podnéty smétujici
do vysildni provozovatele ze zikona — Cesky rozhlas).

Celkem bylo v roce 2014 vypracovidno 202 analyz provozovateli rozhlasového vysilini na 41 programu. Na zikladé
téchto kontrol bylo zahdjeno 9 fizeni z moci tfedni pro mozné poruseni zékona, bylo vydino celkem 7 upozornéni na
poruseni zdkona a uloZeno 12 pokut (v nékterych piipadech se jedna o poruseni zikona, k némuz doslo jiz v roce 2013
av roce 2014 bylo fizeni ukonceno).

Jednotlivé analyzy provedené v rimci kontrol jsou popsany v ptiloze této zprivy.

VYSLEDKY KONTROLY OBSAHU AUDIOVIZUALNICH MEDIALNICH SLUZEB
NA VYZADANI

Kontroly obsahu audiovizudlnich medidlnich sluZeb na vyZidini jsou provadény z ¢isti na zikladé podnétd, déle
z povinnosti Rady pravidelné monitorovat obsah sluZeb a déle pak kontrolou prostfednictvim screeningu.

V roce 2014 Rada provedla analyzu celkem 17 audiovizualnich mediilnich sluZeb na vyZddani v rdimci standardniho
monitoringu a 17 formou screeningu.

Jednou z priorit pro oblast audiovizudlnich medidlnich sluzeb v roce 2014 byla ochrana déti. Z tohoto divodu se
monitoring soustiedil také na sluzby, jejichZ potady mohou byt delikeni ve vztahu k détskému a mladistvému diviku.
V této souvislosti tak bylo vyddno upozornéni z divodu nezamezeni ptistupu k obsahu, ktery miZe viZné narusit fyzicky,
psychicky nebo mravni vyvoj déti a mladistvych, a to v ptipadé poskytovateltt PK 62, a. s, a O2 Czech Republic a. s.

Sluzby byly analyzoviny komplexné z hlediska zdkona o audiovizuélnich medidlnich sluzbich na vyZidini a o regulaci
reklamy. Na zaklad¢ kontroly jejich obsahu bylo kromé vyse uvedenych dvou ptipadi vydino dalsich Sest upozornéni
pro poruseni plnéni povinnosti stanovenych § 6 odst. 1 zdkona o audiovizualnich medidlnich sluzbach na vyzidani,
ktery upravuje povinnost poskytovatele ve vztahu k piijemci sluzby v podobé umoznéni ptistupu k informacim a dajom
o poskytovateli a soucasné stanovuje povinnost uvést informaci, Zze orginem dohledu nad poskytovatelem je svéfena
Rada, dile pak za nedodrZeni ustanoveni § 8 odst. 1 pism.a) a § 10 odst. 1 pism. a) zdkona o audiovizualnich medidlnich
sluzbich na vyzidani, vztahujicich se k obchodnim sdélenim a umisténi produktd, a déle za nepiedloZeni zprivy
o zptisobu plnéni povinnosti tykajici se podpory evropské tvorby definované ustanovenim § 7 odst. 3 vyse citovaného
zakona. V tomto roce bylo zahdjeno jediné spravni fizeni z divodu nesjedndni ndpravy po vydani upozornéni za poruseni
§ 6 odst. 1 zdkona o audiovizudlnich medialnich sluzbach na vyZidani.

Rada i v tomto roce pokracovala v systematickém monitorovini dosud neevidovanych sluZeb. V této ¢innosti byl vyuzit
ptedevsim vyhledavaci software. Z poctu desetitisici webovych stran bylo vygenerovdno 289 moznych sluzeb, které byly
nisledné analyticky zpracovany. Vysledkem pak bylo nalezeni péti dosud nezaevidovanych audiovizudlnich medidlnich
sluZeb. Jejich poskytovatelé byli ndsledné vyzvani k podani vysvétleni, aby objasnili, z jakého diivodu dosud nepodali
zadost o evidenci. Sluzby byly posléze zaevidovany.

V roce 2014 zaevidovala Rada celkem 34 audiovizudlnich medidlnich sluZeb na vyzddani na zikladé Zidosti o z4pis do
Evidence, pti¢emz tfi sluzby byly odmitnuty, nebot nebylo shlediano naplnéni kritérii pro zapis do Evidence.

V rédmci analytické ¢innosti bylo u deseti sluzeb konstatovdno, Ze nenapliiuji kritéria dle zikona o audiovizudlnich
medidlnich sluzbach na vyz4ddani, a u 13 sluzeb byl proveden vymaz z Evidence.

Jednotlivé analyzy provedené v rimci kontrol jsou popsany v ptiloze této zprivy.

ROZDILNA STANOVISKA CLENU RADY PRI KONTROLE ROZHLASOVEHO
A TELEVIZNIHO VYSILANI

Na 1. zased4ni konaném dne 9. ledna 2014 v ramci bodu 6 se Rada zabyvala obsahem potadu Otdzky Viclava Moravce
odvysilaného dne 1. prosince 2013 od 12:00 hodin na programu CT1 a CT24 Ceské televize, konkrétné rozhovoru
moderitora Viclava Moravce s ministrem vnitra Martinem Pecinou na téma obsazeni pozice policejniho prezidenta
Policie CR v tomto potadu. Rada hlasovala o ndvrhu usneseni na zahajeni spravniho fizeni pro mozné poruseni § 31 odst.
3 zdkona o vysildni, ktery neschvalila. Clen Rady Dalibor Matulka vyjidfil toto rozdilné stanovisko:
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,Rozdilné stanovisko JUDr. Dalibora Matulky k bodu ¢. 6 — podnét ¢. 1 (Ceskd televize / CT1 a CT24 — Otizky Viclava
Moravce)

RRTV pochybila, kdyz nezahdjila spravni #izeni s Ceskou televizi za potad ,Otdzky Viclava Moravce® (iisek rozhovoru V.
Moravce s ministrem M. Pecinou ohledné obsazeni funkce policejniho prezidenta), ktery byl vysildn 1. prosince 2013.

Postupem moderdtora v tomto potadu zjevné doslo nejen k poruseni ustanoveni § 2 odst. 2 pism. b) zdkona ¢. 483/1991 Sb.,
ale soucasné i k poruseni ustanoveni § 31 odst. 3 zdkona ¢. 231/2001 Sb. Véc tedy spadd do piisobnosti RRT'V, kterd méla pro
vyse uvedené poruseni zdkona zahdjit spravni fizeni.”

Pro dplnost uvddime také znéni Radou neschvéleného ndvrhu usnesenti:

+Rada pro rozhlasové a televizni vysilini (ddle jen Rada) v rdmci své pisobnosti dané ustanovenim § 5 pism. a) a f) zdkona
¢. 231/2001 Sb., o provozovéni rozhlasového a televiznibo vysilani a o zméné dalsich zdkoni (ddle jen zdkon ¢ 231/2001
Sb.), v platném znéni, v souladu s ustanovenim § 46 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni #ad, v platném znéni, rozhodla zahdjit
s provozovatelem Ceskd televize, se sidlem Kavéi hory, 140 70 Praha 4, IC: 27383, sprdvni fizeni z moci diedni pro mozné
poruseni § 31 odst. 3 zdkona ¢. 231/2001 Sb., kterého se mohl dopustit odvysilanim potadu Otdzky Viclava Moravce, respektive
casti potadu tykajici se situace pii obsazeni funkce policejnibo prezidenta, dne 1. prosince 2013 od 12:00 hodin na programu
CT1 a CT24. Moderdtor potadu opakované v asti povadu tykajici se situace pii obsazeni funkce policejniho prezidenta
prezentoval postup spocivajici ve vyckdni na pripadné poddni dovoldni nejvyssibo stdtnibo zdstupce proti rozhodnuti Méstského
soudu v Praze ve véci zastavent trestnibo stibani Petra Lessyho jako z logiky véci jediné spravné feseni, ackoliv neni v souladu
s pravnim fddem Ceské republiky, cimz svého hosta, ministra vnitra Martina Pecinu, de facto nabddal k porusovni pravniho
fadu (to vie navic v souvislosti s naznacovanymi osobnimi zdjmy Martina Peciny zbavit se soucasného policejnibo prezidenta
Martina Cervitka). Timto postupem mohlo dojit ze strany moderdtora, resp. provozovatele k manipulaci s divakem, jemuz bylo
znesnadnéno ucinit si na pojedndvané téma uceleny a vécné spravny ndzor.” (Pozn.: vysledek hlasovéni: 2-5-2)
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E.INFORMACE O UDELENYCH LICENCICH A KRITERIICH, NA
ZAKLADE KTERYCH BYLY LICENCE UDELENY ZADATELUM O LICENCI
A ZAMITNUTY ZADOSTI VSECH OSTATNICH UCASTNIKU RIZENI

(§ 6 odst. 1, pism. e) zdkona ¢.231/2001 Sb.)

Udélovini licenci k provozovini rozhlasového a televizniho vysilini patii mezi nejdilezitéj$i pravomoci svéfené Radé
zdkonem o vysildni. V§echna rozhodnuti o udéleni licence zvetejiiuje Rada na svych webovych strankéch.

Spole¢né licenéni fizeni podle Hlavy I zdkona o vysilini Rada zahajuje z vlastniho podnétu nebo z podnétu uchazece
o licenci vyhldSenim licen¢niho fizeni. V souc¢asné dobé se tento typ licenéniho fizeni tyka jen Zidosti o udéleni licence
k provozovani rozhlasového vysilini prostfednictvim vysilacti v pAsmu FM a znovu v pismu AM. Soutézi zde jednotlivé
projekty, z nichz Rada vybira ten nejlepsi podle kritérii stanovenych § 17 zdkona o vysilani, pfi¢emz téZisté jejiho spravniho
uvazeni fakticky spocivd v hodnoceni ptinosu programové skladby navrhované Zadatelem o licenci k rozmanitosti stévajici
nabidky programu. V rdmci této tivahy Rada porovndvi ve vymezeném tizemnim rozsahu jak jednotlivé projekty mezi
sebou, tak vSechny piedloZené projekty se stavajici nabidkou programu. Rada pro kazdé spole¢né licenéni fizeni sestavuje
piehled zachytitelnych programi ve vymezeném tizemnim rozsahu a tento piehled se stiva nedilnou souédsti odiivodnéni

rozhodnuti o udéleni licence.

Vzhledem ke zméndm zikona o vysildni a zejména vyvoji judikatury spravnich soudit Rada postupuje v téchto licenénich
tizenich vyhliSenych od roku 2011 podle aktualizovaného Manudlu postupu rozhodovini Rady pro rozhlasové
a televizni vysildni o udéleni licence k provozovini rozhlasového a televizniho vysilani §ifeného prostiednictvim vysilaca
podle zikona o vysilani (vyrazné pozménénd verze piijatd Radou 21. prosince roku 2010). Podle tohoto aktualizovaného
Manuilu byla vedena viechna licen¢ni fizeni vedend v roce 2014, pokud $lo o licence k provozovani rozhlasového vysilani
prostfednictvim vysila¢t v pAsmu FM a AM.

Jednodussi formu ma licen¢ni fizeni k provozovani rozhlasového nebo televizniho vysilani podle Hlavy II, § 25 zdkona
o vysildni, které se zahajuje z podnétu Zadatele a ten je jedinym téastnikem fizeni. Rada zde zvaZuje pouze skute¢nost,
zda Zadatel o licenci spliiuje podminky podle § 13 odst. 3 a zda navrhovand programova skladba spliuje pozadavky
podle § 31 a § 32 odst. 1 zdkona o vysildni. Rada v tomto typu fizeni rozhoduje o udéleni licence k provozovini
rozhlasového nebo televizniho vysildni $ifeného prostrednictvim druZic, kabelovych systému a zvlastnich pfenosovych
systémii a k provozovini zemského digitdlniho rozhlasového nebo televizniho vysilini. Regulace vysildni prostiednictvim
zvldstnich prenosovych systémi se nevztahuje na rozhlasové a pievzaté rozhlasové vysilani.

Pokud jde o zemské digitdlni rozhlasové vysildni, v priibéhu roku 2014 Rada udélila tfi licence k provozovani celoplosného
digitdlniho rozhlasového vysilani: spole¢nosti JUKE BOX, spol. s r. 0., pro program Radio Cas Rock, spole¢nosti
SAMSON MEDIA spol. s t. 0., pro program Radio Samson Digital a spole¢nosti FM Records, s. r. 0., pro program
DAB Plus Top 40. Digitdlni rozhlasové vysilani je jinak prevaZné realizovino prostrednictvim subjeked, které provozuji
pievzaté rozhlasové vysildni prostrednictvim vysilac¢a v systému T DAB — v pasmu III a L bandu.

Je mozno konstatovat, Ze v roce 2014 se nejvice zadosti o udéleni licence k televiznimu vysildni sousttedilo v oblasti
satelitniho vysildni (Rada rozhodovala o 12 Z4ddostech o udéleni opravnéni k vysildni $ifenému prostiednictvim druZic).
Naopak doslo ke sniZeni poétu novych projekti v televiznim vysildni §ifeném prostfednictvim pozemnich vysilaé, keeré
prevazovaly v roce 2013. Za pov§imnuti rovnéz stoji skute¢nost, ze Rada v pribéhu roku 2014 neobdrzela ani jednu
z4dost o licenci k provozovini vysildni prostfednictvim zvlastnich pfenosovych systém.

Do piisobnosti Rady také nélezi vyddvini rozhodnuti o registraci k provozovani pievzatého vysilini, které podle
ustanoveni § 26 a nasl. zdkona o vysildni opraviiuje provozovatele k provozovani prevzatého vysilani prostiednictvim
sité elektronickych komunikaci (v kabelovém systému nebo prostiednictvim druZice, prostiednictvim vysilact a také
prostrednictvim zvld$tnich prenosovych systému). Na registraci je pravni nérok, jsou-li splnény podminky uvedené v § 27
zakona o vysiléni.

Prehled fizeni o udéleni licenci

pro typ vysilani pocet fizeni | rozhodnuto | neukonéeno
rozhlasové vysilani prostiednictvim vysilac¢a 54 49 5
televizni vysildni prostfednictvim vysilac¢a v systému DVB-T 8 6 1
televizni vysildni prostfednictvim druZice 12 11 1
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pro typ vysilani pocetfizeni | rozhodnuto | neukonéeno
televizni vysildni prostfednictvim kabelovych systéma 6 6 0
televizni vysilani prostiednictvim kabelovych systémua a druZice 1 1 0
televizni vysilani prostfednictvim zvlaStnich pfenosovych systému 0 0 0

RIZENI O UDELENI LICENCE K PROVOZOVANI ROZHLASOVEHO VYSILANI

Radav priibéhu roku 2014 vedla 54 licenénich fizeni o udélenilicence k provozovanirozhlasového vysilani prostiednictvim
vysila¢d, z toho 50 fizeni pro vysilini v pAsmu FM a AM a ¢tyfi fizeni pro digitdlni vysilini. V tomto roce rozhodla ve
49 licen¢nich fizenich, z toho 45 pro vysilani v paAsmu FM a AM a tfi pro digitalni vysilani. Ve zbyvajicich fizenich bude
rozhodovat v roce 2015.

Vzhledem k enormnimu ndrtstu poétu licenénich fizeni k provozovéni rozhlasového vysilani prostfednictvim vysilaca
vysilani v pdsmu FM (o kterém je vice psino v kapitole B této vyrocéni zpravy), stejné jako ke skutecnosti, Ze sprévni
rozhodnuti v takovémto licenéniho fizeni, které ma formu soutéZe, je enormné obséhlé (jedna se pravidelné o desitky
stran) a pfitom jsou vyroky o udéleni licence jednomu Zadateli a neudéleni ostatnim Zadatelim logicky propojeny,
jsou veskerd rozhodnuti v plném rozsahu (tedy s podrobnym odtivodnénim udéleni licence vitéznému Zadateli a jeho
licenénimi podminkami a s podrobnym odiivodnénim zamitnuti Zadosti ostatnich tcastnikt v jednotlivych fizenich)
ptilohou této vyroc¢ni zpravy.

Pro lepsi orientaci je ndsledné vloZen prehled ukonéenych licené¢nich fizeni, a to v ptipadech spole¢ného licenéniho fizeni
véetné informaci o poc¢tu tastnikil v fizeni, identifikace uspé$ného i netispésného Zadatele a jejich programu a data, kdy

Rada rozhodla o udélenti licence.

Seznam licen¢nich fizeni o udéleni licence k rozhlasovému vysilani prostfednictvim vysila¢t v pAsmu FM a AM

ukonéenych v roce 2014

Soubor technickych parametrit Provozovatel a program, jemuz Pocet | Dalsi Zadatelé a jejich Datum udéleni
spojeny s udélenim licence byla licence udélena zadatelii | programy licence
Ceska Lipa mésto 99,1 MHz / Gama mediass. r. 0. / Gama 2 RADIO BONTON 4,2.2014
100 W Ridio a.s./ PIGY RADIO
Dééin mésto 2 92,0 MHz / 100 W | Gama medias. r. 0./ Gama 1 - 4,2.2014
Rédio
Cheb 105,8 MHz / 100 W Gama media s. r. 0. / Gama 1 - 4,2.2014
Rédio
Libeznice 981 kHz / 10 kW LIN a.s./ Rédio Impuls AM 1 - 1.4.2014
(dnes Cesky Impuls)
Cesk4 Lipa mésto 107,1 MHz / MEDIA BOHEMIA a.s./ 1 - 1.4.2014
158 W Radio BLANTK
Ceské Budéjovice 106,8 MHz / InFin, s. . 0. / SIGNAL 1 - 1.4.2014
100 W RADIO CESKE
BUDEJOVICE
Jablonec nad Nisou 97,5 MHz / JOE Mediass. . 0. / Rddio 2 RADIO BONTON 15.4.2014
100 W Sézava a.s./ Radio Bonton
Karlovy Vary — sidlisté 107,9 MHz | Gama medias. r. 0. / Gama 2 RADIO BONTON 15.4.2014
/200 W Rédio a.s. / Radio Bonton
Sokolov IT 105,2 MHz / 100 W Gama medias. r. 0. / Gama 2 RADIO BONTON 15.4.2014
Rédio a.s./ Radio Bonton
Marianské Lazné 96,6 MHz / MEDIA BOHEMIA a.s. / 2 RADIO BONTON 15.4.2014
200 W RADIO BLANIK ZAPADNI a.s. / Radio Bonton
CECHY
Cheb Spit;ﬂsk}’r Vrch 97,1 MHz / MEDIA BOHEMIA a.s. / 2 RADIO BONTON 29.4.2014
100 W RADIO BLANIK ZAPADNI a.s. / Radio Bonton
CECHY
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Soubor technickych parametri Provozovatel a program, jemuz Pocet | Dalsizadatelé a jejich Datum udéleni
spojeny s udélenim licence byla licence udélena zadatelii | programy licence
Pisek 100,2 MHz / 50 W MEDIA BOHEMIA a.s. / 2 RADIO BONTON 29.4.2014
RADIO BLANIK JIZNI a.s./ Ridio Bonton
CECHY
Valasské Mezifi¢i — Stépénov AZ Media, a.s. / ROCK MAX 2 EVROPA 2, spol.sr. 0. | 27.5.2014
92,9 MHz / 100 W / Evropa 2
Brno mésto 2 96,4 MHz / 200 W RADIO IBUR,s. . 0. / 2 Rédio Student, s.r.0./ | 27.5.2014
RADIO RUBI Free R4dio (3. rozhodnuti
ve véci)
Bruntil 88,9 MHz / 100 W JUKE BOX, spol. s . 0. / Radio 1 - 22.7.2014
Cas Rock
Kutnd Hora 92,5 MHz / 100 W Rédio Dobry den, spol. s . 0. / 4 JOE Mediass.r. 0./ 22.7.2014
Rock Radio R4dio Sdzava
AKJO. Medias. r. 0./
Rock Radio Gold
EVROPA 2, spol.s t. 0.
/ Evropa 2
Bteclav mésto 99,6 MHz / 100 W AZ Media, a.s. / ROCK MAX - 19.8.2014
Most 102,6 MHz / 100 W RADIO UNITED 2 EVROPA 2, spol.sr. 0. | 2.9.2014
BROADCASTING,s.t. 0./ / Evropa 2
COUNTRY RADIO
Plzenr — Doubravka 94,9 MHz / RADIO UNITED 3 RADIO BONTON 2.9.2014
100 W BROADCASTING,s.t. 0./ a.s. / Radio Bonton
SIGNAL RADIO PLZEN LONDA spol.st.0./
Réidio Impuls
Zlin 92,7 MHz / 200 W RADIO UNITED 4 Radio Krométiz, s.r.o. | 2.9.2014
BROADCASTING,s.r. 0./ / Radio Krométiz
COUNTRY RADIO Route Radio, s. r. 0. /
Rédio Dalnice
RADIO BONTON
a.s. / Radio Bonton
Jablonec nad Nisou 92,7 MHz / MEDIA BOHEMIA a.s. / 1 - 16.9.2014
100 W Radio BLANTK
Brno Barvi¢ova 100,8 MHz / Licence neudélena jedinému 1 AZ Radio, s.t. 0./ 16.9.2014
100 W Zadateli Hitrddio Magic Brno
Moravské Budéjovice 107,9 MHz NONSTOP s. r. o. / Radio 1 - 16.9.2014
/100 W Krokodyl
Moravské Budéjovice 2 98,3 MHz MEDIA BOHEMIA a.s./ 1 - 30.9.2014
/100 W RADIO BLANIK JIZNI
MORAVA
Dacice mésto 98,5 MHz / 250 W NONSTOP s. r. o. / Radio 1 - 30.9.2014
Krokodyl
Novy Ji¢in silo 91,6 MHz / 100 W | JUKE BOX, spol. s r. 0. / Radio 1 - 30.9.2014
Cas Rock
Pardubice I 88,0 MHz / 100 W JOE Mediass. . 0. / Rddio 2 AKJO. Mediass. r. 0. / 21.10.2014
Sizava Rock Radio Gold
Prachatice 92,8 MHz / 100 W MEDIA BOHEMIA a.s. / 1 - 21.10.2014
RADIO BLANIK JIZNI
CECHY
Cesk}'l Krumlov 104,7 MHz / MEDIA BOHEMIA a.s./ 1 - 21.10.2014
100 W RADIO BLANIK JIZNI
CECHY
Domazlice Vaviinec 99,0 MHz / RADIO PROGLAS s.r. 0./ 1 - 21.10.2014

200 W

Radio Proglas

59




200 W

BROADCASTING . r. 0./
Radio Beat

Soubor technickych parametrii Provozovatel a program, jemuz Pocet | Dalsizadatelé a jejich Datum udéleni
spojeny s udélenim licence byla licence udélena zadatelii | programy licence
Bteclav mésto 93,2 MHz / 100 W, Radiospol s. r. 0. / Radio Cas 4(+2 | Radio Dyjes.r.0./R4- | 21.10.2014
Hodonin mésto 91,4 MHz / %ados- | dio Slovicko
500 W a Kyjov 91,8 MHz / 100 W ti odmit- | Radio Pilavas. r. 0./
nuty) | Réidio Jih
Cimbalka
RADIO UNITED
BROADCASTING,
s.r.0./ COUNTRY
RADIO
Opava Mésto 397,3 MHz / 50 W | AZ Media, a.s./ ROCK MAX 1(+1 |- 4,11.2014
vzal
Zadost
zpét)
Velké Meziti¢i 7 105,7 MHz / PS KRIDLA, s. r. 0. / Radio 1 - 4,11.2014
100 W PETROV
Dé¢in mésto 2 97,1 MHz / 100 W | RADIO UNITED 1 - 4.11.2014
BROADCASTING,s.r. 0. /
KISS
Bilov 90,2 MHz / 50 W, Route Radio, s. r. 0. / Radio 1 - 4,11.2014
Hladké Zivotice 95,5 MHz / Dilnice
50 W, Hyn¢ice 87,8 MHz /
50 W, Klimkovice 88,6 MHz /
50 W a Lipnik 90,2 MHz / 50 W,
Liberec — Hanychov 103,3 MHz /
100 W a Usti nad Labem — Ptedlice
101,2 MHz / 100 W
Zatec 101,0 MHz / 200 W Gama media s. r. 0. / Gama 1 - 4,11.2014
Rédio
Dééin — mésto 2 87,6 MHz / RADIO UNITED 1 - 19.11.2014
200 W BROADCASTING;,s.r. 0./
COUNTRY RADIO
Sokolov na Ovéarné 99,0 MHz / MEDIA BOHEMIA a.s. / 1 - 2.12.2014
50 W Rock Radio Sumava
Cesky Krumlov 2 101,6 MHz RADIO UNITED 1 - 2.12.2014
/ 200 W; Dacice 101,8 MHz BROADCASTINGs. r. 0./
/ 200 W; Jindfichtiv Hradec 1 COUNTRY RADIO
92,0 MHz / 200 W; Klatovy
Stépanovice 107,0 MHz /
200 W; Ktivsoudov 92,7 MHz
/ 100 W a Tachov 87,9 MHz /
200 W
Blansko Mésto 1 100,6 MHz / AZ Rédio, s. r. 0. / Hitradio 1 - 2.12.2014
100 W Magic Brno
Valagské Mezitiéi 87,9 MHz / JUKE BOX, spol. s r. 0. / Radio 1 - 2.12.2014
100 W Cas Rock
Svitavy Opatov 107,8 MHz / RADIO UNITED 1 - 2.12.2014
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Soubor technickych parametri
spojeny s udélenim licence

Provozovatel a program, jemuz
byla licence udélena

Pocet
zadatelt

Dalsi zadatelé a jejich
programy

Datum udéleni

licence

Jitice 91,7 MHz / 50 W; Kafez
silo 97,1 MHz / 50 W; Kralav
Dvir 99,6 NHz / 50 W; Novy
Ji¢in 92,0 MHz / 25 W; Strakonice
87,6 MHz / 50 W; Devét Kiiza
94,2 MHz / 50 W; Divisov
96,4 MHz / 50 W; Drysice
88,6 MHz / 50 W; Hvézdonice
107,8 MHz / 50 W; Humpolec
95,8 MHz / 50 W; Jachymov
na Moravé 104,1 MHz / 50 W;
Ostrovacice 94,2 MHz / 50 W;
Ostredek 88,6 MHz / 50 W;
Spefice 98,6 MHz / 50 W;

/ 100 W; Heralec 91,7 MHz /

50 W; Mirosovice 98,3 MHz /
50 W; Vyskov 91,9 MHz / 50 W;
Zebrik 98,5 MHz /50 W; Lhotka
97,1 MHz / 50 W; Rousinov
91,6 MHz / 50 W; Velk4 Bites
mésto 101,1 MHz / 50 W;
Humpolec vychod 91,7 MHz

/ 50 W; P¥imda 91,9 MHz /

100 W; Psare exit 92,3 MHz /

50 W; Rokycany 105,1 MHz

/ 50 W; Blué¢ina 94,2 MHz /

50 W; Dolni Krilovice 96,4 MHz
/ 50 W; Holubice 96,1 MHz /
50 W; Hulice 91,7 MHz / 50 W;
Jesenice EXIT 107,2 MHz /

25 W; Prtihonice 104,2 MHz

/ 25 W; Kiepice 94,2 MHz /

50 W; Métin 94,7 MHz / 50 W;
Myto 92,0 MHz / 50 W; Nytany
100,5 MHz / 50 W

Route Radio, s. r. 0. / Radio

Dilnice

4

RADIO BONTON
a.s. / Info Ridio
LIN a.s./ Radio na
cesté

LINa.s./
DopravniR4dio.cz

16.12.2014

Veseli nad Moravou 103,6 MHz /
100 W

Radiospol s. r. 0. / Radio Cas

1(+1
z4adost
odmit-
nuta)

16.12.2014

Znojmo 95,6, MHz / 100 W

RADIO UNITED
BROADCASTING,;s. . 0./
COUNTRY RADIO

1(+1
Z4adost
odmit-
nuta)

16.12.2014

Mlada Boleslav Bradlec 103,5 MHz
/200 W

Rédio Dobry den, spol. s . 0. /
Rock Radio

3

AKJO. Medias. 1. 0. /
Rock Radio Gold
RADIO UNITED
BROADCASTING,
s.r. 0./ RADIO BO-
LESLAV

16.12.2014
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Seznam licen¢nich fizeni o udéleni licence k celoplodnému digitdlnimu rozhlasovému vysildni prostiednictvim

vysila¢a ukoncenych v roce 2014

Provozovatel Program Datum udélent licence
JUKE BOX, spol. s 1. o. Radio Cas Rock 1.4.2014
SAMSON MEDIA spol. s 1. o. Radio Samson Digital 16.9.2014

FM Records, s. t. o. DAB Plus Top 40 4.11.2014

RIZENI O UDELENI LICENCE K PROVOZOVANI TELEVIZNIHO VYSILANI

Udélent licence k provozovini televizniho vysilani se fidi dle § 25 zékona o vysilani, zahajuje se z podnétu Zadatele a ten
je jedinym ti¢astnikem fizeni. Rada zde zvaZuje pouze skute¢nost, zda Zadatel o licenci spliiuje podminky podle § 13 odst.

3 a zda navrhovand programovd skladba spliiuje pozadavky podle § 31 a § 32 odst. 1 zikona o vysildni.

Seznam ucastniki fizeni — televizni vysilani prostiednictvim vysila¢a v systému DVB-T

ucastnik fizeni oznaceni ndzvu programu rozhodnuti Rady

SLAGR TV, spol. s r. o. SLAGRTV 2 licence udélena 18. 3. 2014
Meridi s. r. o. Cesty krajem TV licence udélena 1. 4. 2014

Tip TV production s. t. o. fizeni zastaveno 17. 6.2014
xfislzongdamow 1CO 00279889 (mistnf Adamovsky infokanil licence udélena 17. 6.2014
TV MORAVA, s. 1. o. TV MORAVA licence udélena 17. 6. 2014
PRAHA TV s.r.o. PRAHA TV licence udélena 1.7.2014
AIDEM a.s. Brno TV licence udélena 21. 10. 2014
CE Medias. r. o. MNAM TV fizeni v roce 2014 neukonéeno

Seznam tdastnika fizeni — televizni vysildni prostiednictvim druZice

ucastnik fizeni oznaceni ndzvu programu rozhodnuti Rady

MTV NETWORKS;s. r. o. Paramount Channel licence udélena 21. 1. 2014

Chello Central Europe s. r. o. - CZ?Ch it e licence udélena 29. 4. 2014
Slovakia

Chello Central Europe s. r. o. C8 Romania licence udélena 29. 4. 2014

MTV NETWORKS s. r. 0. MTYV Rocks International licence udélena 13.5.2014
MTV NETWORKS . . o. MTYV Dance International licence udélena 13. 5. 2014
MTV NETWORKS s. r. 0. MTYV Hits International licence udélena 13.5.2014
DONEAL, s. . o. JOJ licence udélena 27.5.2014
DONEAL,s.r. o. PLUS licence udélena 27. 5. 2014
MTV NETWORKS s. r. 0. MTV licence udélena 1.7.2014
AMC Networks Central Europe s. . o. II}II\SIC\:ISII;IQYN NEL licence udélena 21. 10. 2014

HBO Europes. r. 0.

HBO (Ceské republika,
Slovensko)

licence udélena 19.11.2014

SLAGR TV, spol. s t. o.

TV PISNICKA

tfizeni v roce 2014 neukonéeno

Seznam téastniki fizeni — televizni vysildni prostiednictvim kabelovych systémii a druZice

ucastnik fizeni

oznaceni ndzvu programu

rozhodnuti Rady

TV FASHION s. 1. o.

FASHION TV

licence udélena 18. 2. 2014
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Seznam uéastniki fizeni — televizni vysilani prostiednictvim kabelovych systéma

ZZ1Ps. 1.0, L G licence udzlena 9. 1. 2014
Mésto Stéti KTV Stéti licence udélena 4. 2. 2014
NTYV cables.r. o. NTYV info licence udélena 18. 3. 2014
Meéstsk4 &st Praha-Seberov Infokanal Seberov licence udélena 13. 5. 2014
Vyskovskd TV, s. 1. o. Vyskovsky méstsky informaéni kanal licence udélena 27. 5. 2014
Bonerix s. r. o. 02 Info licence udélena 4. 11. 2014

RIZENI O REGISTRACI PREVZATEHO VYSILANI

Rozhodnuti o registraci k provozovani prevzatého vysilani podle ustanoveni § 26 a nasl. zdkona o vysildni opraviiuje
provozovatele k provozovini prevzatého vysilani prosttednictvim sité elektronickych komunikaci (v kabelovém systému
nebo prostiednictvim druZice anebo prostfednictvim vysila¢it). Na registraci je prévni ndrok, jsou-li splnény podminky
uvedené v § 27 zakona o vysildni. Rada v uplynulém roce zaregistrovala est novych provozovatelt pfevzatého vysilani.

o v/

Seznam téastnikd fizeni — prevzaté rozhlasové a televizni vysildni prostfednictvim kabelovych systémi

T-Mobile Czech Republic a. s. registrace 18.2.2014
Telly CE s. . o. registrace 4. 11. 2014

Seznam téastniki fizeni — prevzaté rozhlasové a televizni vysildni prostiednictvim zvldstnich pfenosovych systémi

Smart Fun s. . o. registrace 4. 3, 2014
SMART Comp. a.s. registrace 2. 12. 2014

Seznam téastniki fizeni — prevzaté rozhlasové a televizni vysildni prostfednictvim vysila¢a DVB-T

Ceské Radiokomunikace a. s. registrace 18. 3. 2014
TV PRODUKCE DAKR, s. . o. registrace 18. 3.2014




F. INFORMACE O ZMENACH LICENCNICH PODMINEK PROVOZOVATELU
VYSILANI S LICENCI

(§ 6 odst. 1, pism. f) zakona ¢ 231/2001 Sb.)

Pro provedeni zmény v licen¢nich podminkach musi provozovatel vysildni s licenci podle zikona o vysildni pozddat pte-
dem Radu o pisemny souhlas s touto zménou. Rada m4 poté podle ustanoveni § 21 odst. 3 za povinnost o pozadované
zméné rozhodnout, a to ve lhtité do 60 dnti ode dne doruceni Zidosti.

Je tieba znovu upozornit na odlisny postup v rozhodovini o udéleni souhlasu se zménami u provozovateli televizniho
vysilani prostfednictvim druZice, kabelovych systémii, zvld$tnich pfenosovych systémi a provozovateld televizniho
digitélniho vysildni prostfednictvim vysilati, resp. u provozovatela digitilniho rozhlasového vysilani ¢i rozhlasového
vysilani prostiednictvim kabelovych systémi nebo druZice, oproti rozhodovini o udéleni souhlasu se zménami
u provozovatelil rozhlasového vysilni prostiednictvim vysila¢d v pdsmu FM a AM. Tento rozdil vychizi zejména
z odli$né povahy samotného fizeni o udéleni licence, kdy prvni skupina licenci md povahu v zdsadé nérokové zidosti (pfi
splnéni zdkonnych podminek), zatimco licence k provozovani rozhlasového vysildni prostiednictvim vysila¢a v pdsmu

FM a AM mé povahu vefejné soutéze svého druhu, a tudiz fizeni o udéleni licence se tcastni zpravidla vétsi pocet
tcastnikd.

V ptipadé fizeni o udéleni souhlasu se zménou tizemniho rozsahu televizniho vysilani Sifeného prostiednictvim vysilaci,
tedy diagramu vyuziti ridiovych kmitoétt digitalniho vysildni, je nezbytné, aby pozadovani zména byla v souladu se
stanoviskem CTU, kreré si Rada pted provedenim zmény vyzid4. Negativni stanovisko CT U je v fizen{ 0 zméné tizemniho
rozsahu televizniho vysilani Sifeného prostiednictvim vysila¢t diivodem pro neudéleni souhlasu s pozadovanou zménou.

Pomérné slozitym vyvojem proslo fizeni o zméné tizemniho rozsahu rozhlasového vysilini prostfednictvim vysila¢a
v pismu FM a AM. Nové je na zikladé vyvoje judikatury spravnich soudii umoznéna fakticky pouze takovi zména
tizemniho rozsahu vysilini, kterd neptedstavuje vstup na nové pokryté tizemi. Tomu odpovidi skute¢nost, Ze v roce 2014
doslo pouze ke schvileni zmén u jiz ptidélenych soubort technickych parametrt, nové nebyl piidélen Zidny. Piehled
téchto zmén je zafazen v této kapitole.

Pokud jde o neudéleni souhlasu a jeho divody, jsou upraveny ve druhé vété § 21 odst. 3 citovaného zikona: Rada ne-
udéli souhlas se zménou pouze tehdy, pokud by zména vedla k neudéleni licence na zdkladé vetejného slySeni. Divody
neudéleni souhlasu musi byt shodné s kritérii uvedenymi v § 6 odst. 1 pism. e). Oviem ustanoveni § 6 odst. 1 pism. e)
hovoti pouze obecné o kritériich, na zdkladé kterych byly licence udéleny Zadatelim o licenci a zamitnuty Zadosti ostat-
nich t¢astnik fizeni. Tito ostatni netispésni ticastnici z licenéniho fizeni jsou oviem z tohoto titulu také aéastniky fizeni
o zméné licence podle § 21. odst. 1 zédkona o vysildni.

Specidlnim ptipadem je rozhodovani o udéleni pfedchoziho souhlasu s prevodem obchodniho podilu ve spole¢nosti
provozovatele na tfeti osobu podle ustanoveni § 21 odst. 6 a 7. V takovém ptipadé Rada souhlas neudéli, pokud by
pokud by doslo k omezeni plurality informaci podle § 55 a 56 a zaroven musi byt zachovin alespoii 66 % podil nebo
66 % hlasovacich priv osobdm, které byly spole¢niky prvnické osoby ke dni vydani rozhodnuti o udéleni licence, a to
po dobu péti let od udéleni licence. Rada v uplynulém roce nadile vénovala zméndm ve spole¢nostech provozovatel
vysildni zvySenou pozornost, zejména s ohledem na skutecnost, Ze v této oblasti je porusovini zikonnych ustanoveni
pomérné ¢astym jevem (vice k tomuto tématu viz kapitola B). Pro tplnost je tfeba uvést, Ze v pritbéhu roku 2014 doslo
k vyraznému ndristu poétu zddosti a ozndmeni o zméndch ve spole¢nostech provozovateld vysilani a prevzatého vysilini,
a to v souvislosti s ti¢innosti nového obcanského zakoniku. Novéd soukromopravni kodifikace vyvolala potiebu rozsihlych
zmén zejména v obchodnich korporacich, coz se odrazilo také v ¢innosti Rady.

Rada v roce 2014 obdrzela celkem 137 Zidosti 0 zménu skute¢nosti uvedenych v Zidosti o licenci véetné zmén dle § 20
zdkona o vysilani, 19 Zidosti o prodlouZeni licence a 26 Zadosti o transformaéni licenci. VSechny zmény licen¢nich
podminek Rada zvefejiiuje na svych webovych strankich.

PREHLED PODANYCH ZADOSTI O ZMENU LICENCNICH PODMINEK

ustanoveni zikona o vysiléni pocet

§ 21 odst. 1, pism. a) zména oznaceni nizvu programu 15

§20 odst.4a§ 21 odst. 1, | zména souboru technickych parametrt a diagramu vyuZiti ridiovych
pism. b) kmito¢td a zména tzemniho rozsahu vysildni

13
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ustanoveni zdkona o vysildni pocet
§ 21 odst. 1, pism. b) zména ¢asového rozsahu vysilini nebo tizemniho rozsahu vysiléni podle § 2 )
odst. 1 pism.y)
§ 21 odst. 1, pism. c) zména tzemniho rozsahu vysildni u kabelovych systému 8
§ 21 odst. 1, pism. d) zména licen¢nich podminek 26
§ 21 odst. 1, pism. e) zména vyse zikladniho kapitédlu, zptsobu rozdéleni hlasovacich prav,
vkladu jednotlivych spole¢niki (véetné obsahové specifikace a finanéniho
ohodnoceni nepenézitych vkladit) nebo ¢lent a vyse jejich obchodnich 56
podild, spolecenské nebo zakladatelské smlouvy, stanov a seznamu
spole¢nikii nebo akciondit
§ 21 odst. 1 pism. c) a d) zména tzemniho rozsahu vysilini u kabelovych systému a zména licen¢nich 10
podminek
§ 21 odst. 6 prevod obchodniho podilu na tfeti osobu RV 1
§ 21 odst. 7 ptevod obchodniho podilu na tieti osobu TV
§ 21 odst. 8 pireména spolecnosti provozovateli formou fize 3
§ 12 odst. 8 prodlouzeni doby platnosti licence™ 19
¢ I1. prechodnych udéleni transformacni licence, na zdkladé které bude provozovatel
ustanoveni zdkona &, rozhlasového vysilani s licenci opravnén vysilat do 10. ijna 2025* )8
196/2009 Sb., kterym se
méni zdkon o vysilani

* Rada na z4kladé svych kompetenci rozhoduje téZ o prodlouzeni doby platnosti licence a obdobné o udéleni transformaéni licence,
kter4 je svou povahou fakticky prodlouzenim doby platnosti licence k provozovini rozhlasového vysilani prostiednictvim vysilaci
v pdsmu FM a AM.

Do puisobnosti Rady nélezi registrace zmén v piihld$ce provozovatelil pfevzatého vysilani, a proto je pro Gplnost do této
kapitoly zafazen ptehled zmén provozovateli prevzatého vysilini. Zmény je provozovatel povinen ozndmit Radé
pfedem a zména mizZe byt provedena aZ poté, co Rada zménu zaregistrovala. V souvislosti s novelou zékona doslo
k podstatné zméné v § 29 pism. c) zdkona o vysildni, ktery upravuje zmény programové nabidky v registraci pievzatého
vysilani. S Géinnosti od 1. ¢ervna 2010 v ptipadé zatazeni programi piivodné vysilanych na zékladé opravnéni vydaného
v ¢lenském staté EU nebo ve staté, keery je stranou Evropské timluvy o pieshrani¢ni televizi, provozovatel pievzatého
vysilani takovou zménu pouze oznamuje Radé do 15 dni, kdy ke zméné doslo.

Specifickym piipadem, kdy Rada neakceptuje zménu programové nabidky provozovatelt prevzatého vysilani, jsou
ptipady, kdy se jednd o zafazeni programu, ktery by mohl ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a mladistvych,
atoiv dobé od 6:00 do 22:00 hodin, pficemZ takové vysilani by nebylo zabezpeceno v souladu s § 32 odst. 1 pism. g)
zakona o vysilani. V takovych piipadech Rada provozovatele vyzve k napravé, spocivajici v zabezpeéeni vysildni v souladu
s prislu§nym ustanovenim zdkona a v ptipadé¢, Ze k ndpravé nedojde, odmitne takovou zménu provozovateli zaregistrovat.

svs oV

Rada v uplynulém roce zaregistrovala 48 zmén v registracich, z ¢ehoZ nejpodstatnéjsi ¢ist tvofi ozndmeni o zménich
programové nabidky provozovateli prevzatého vysilini.

PREHLED OZNAMENYCH ZMEN V PRIHLASCE K REGISTRACI

ustanoveni zdkona o vysildni

§ 29 odst. 1, pism. a) vklady jednotlivych spole¢nika, vyse jejich obchodnich podila a zpiisob 5
rozdéleni hlasovacich prav

§ 29 odst. 1, pism. b) seznam akciondfd (spole¢niki)

§ 29 odst. 1, pism. d) tizemni rozsah vysilani 3

Ozndmeni zmén v ptihlasce k registraci spocivajici ve zméné programové nabidky podle § 29 odst. 3.

§ 29 odst. 3 | 34 |

| zména programové nabidky
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ZMENY PROGRAMOVYCH LICENCNICH PODMINEK TELEVIZNIHO A ROZHLASOVEHO
VYSILANI

Rada v roce 2014 projednala celkem 26 Z4ddosti 0 zménu programovych licen¢nich podminek.
Televizni vysildni

V roce 2014 Rada vydala piedbézny souhlas s 19 zménami licenénich podminek provozovatelt televizniho vysildni,
které se tykaly programové niplné vysilini. Rada aZ na tii ptipady neshledala divody k odmitnuti Zddosti a predbézny
souhlas vydala. V ptipadé dvou obsahové obdobnych Zidosti spole¢nosti FTV Prima, spol. s t. 0., 0 zménu licen¢nich
podminek licenci k provozovani vysilini programu Prima love prostfednictvim pozemnich vysila¢a a prostrednictvim
druzice. Rada neudélila pfedchozi souhlas v ¢isti tykajici se podilu vysilaciho ¢asu vyhrazeného vysilani evropské tvorby,
nebot poZzadovand zména je v rozporu s podminkami, za kterych byla ptiivodné licence udélena, a tedy poZzadovand zména
by vedla k neudélent licence ve smyslu § 21 odst. 3, véta tfeti, zikona o vysilani, nebot licence k vysilani programu Prima
love byla Radou udélena privé s podminkou, Ze tento program bude podporovat evropskou tvorbu, evropskou nezévislou
a soucasnou tvorbu tak, aby byl zikonem stanoveny podil ve vysilini pfekrocen, a rovnéZ z toho divodu, Ze s ohledem
na zékladni programovou specifikaci programu Prima love (tematicky program pro Zeny — serialy, filmy, zabavné potady,
soutézni pofady, magaziny a dalsi typy pofadu pro Zeny), umoznujici zafazovat do vysildni programu Siroké spektrum
riznych poradiia formdti, neni pro provozovatele neproveditelné vyhradit pro evropska dila nadpolovi¢ni podil celkového
vysilaciho ¢asu programu. V tomto piipadé se jednalo jiz o druhé rozhodnuti ve véci po zruSujicim rozsudku Méstského
soudu v Praze.

Ve druhém piipadé Rada z obdobnych divod neudélila provozovateli Chello Central Europe s. r. o. souhlas se
zménou licen¢nich podminek licence k provozovani televizniho vysiléni programu MEGAMAX ROMANIA, v &isti
tykajici se zmény licen¢nich podminek stanovujicich podil vysilaciho ¢asu vyhrazeného vysildni evropské tvorby nebot
pozadovand zména byla v rozporu s podminkami, za kterych byla piivodné licence udélena, a tedy pozadovani zména
by vedla k neudéleni licence ve smyslu § 21 odst. 3, véta tfeti, zikona o vysildni, nebot licence k vysilani programu
MEGAMAX ROMANIA byla Radou udélena privé s podminkou, Ze ve vysildni tohoto programu bude pro evropskou
tvorbu vyhrazen podil minimédlné 50 % celkového vysilactho ¢asu, a rovnéz z toho dtvodu, Ze s ohledem na zakladni
programovou specifikaci programu a dalsi programové podminky programu MEGAMAX ROMANIA (animované
seridly pro déti, dobrodruzné, akéni, fantazijni a humorné potady), umoznujici zatazovat do vysilani programu $iroké
spektrum animovanych pofadd rtiznych provenienci, neni pro provozovatele objektivné neproveditelné vyhradit pro
evropska dila nadpolovi¢ni podil celkového vysilaciho ¢asu programu.

Rozhlasové vysildni

V roce 2014 obdrzela Rada celkem devét Zddosti provozovatelii rozhlasového vysilini o udéleni piedchoziho souhlasu
se zménou skute¢nosti uvedenych v Zidosti o licenci, které se tykaly zmén licen¢nich podminek, ptipadné zmén oznaceni
(ndzvu) programu. V téchto ptipadech je Rada vzdy v souladu s ustanovenim § 16 odst. 3 véty étvrté zdkona o vysilani
povinna vyhodnotit, zda by pozadovand zména nevedla k neudélent licence na zdkladé vetejného slySeni, piicemz dle véty
$esté neni ptipustné, aby byla ménéna zdkladni programova specifikace programu. Dle ustilené soudni judikatury je Rada
téZ povinna o sprévnich fizenich vedenych dle § 21 zakona o vysilani informovat veskeré Zadatele, jejichz Zadost o licenci
k provozovani rozhlasového vysilani s vyuZitim totozného souboru technickych parametri byla zamitnuta a poskytnout
témto netspé$nym ucastnikiim licen¢niho fizeni lhatu k vyjadieni. Tyto subjekty se tedy vedle Zadatele stévaji u¢astniky
spravniho fizeni o udéleni souhlasu se zménou skute¢nosti uvedenych v Zddosti o licenci. Rada v souladu s vy$e uvedenym
souhlas s pozadovanou zménou skute¢nosti uvedenych v Zadosti o licenci vyslovila v péti piipadech, ve dvou ptipadech
viak souhlas neudélila. Z téchto péti ptipadt udéleni souhlasu se zménou se celkem ¢étyti tykaly zmény oznaceni (ndzvu)
programu. Zbylé dvé Zadosti budou feseny v prabéhu roku 2015.

Dne 27 kvétna2014 (zaseddni&. 11/ poradové & 12) Rada udélila provozovateli RADIO UNITED BROADCASTING,
s. . 0., (ndstupnickd organizace spole¢nosti InFin, s. . 0.) pfedchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v Zidosti
o licenci k provozovani rozhlasového vysilini programu Country MORAVA JIH (licence ¢ j. Ru/116/04 ze dne 8.
cervence 2004) spocivajici ve zméné oznadeni (ndzvu) programu na novy nizev Country MORAVA.

Dne 19. srpna 2014 (zasedéni ¢ 15 / poradové & 66) Rada udélila provozovateli LIN, a. s., pfedchozi souhlas se zménou
skute¢nosti uvedenych v Zddosti o licenci k provozovini rozhlasového vysilini programu Ridio Impuls AM (licence sp.
zn. 2013/674/zab), spocivajici ve zméné oznadeni (ndzvu) programu na novy nizev Cesky Impuls.
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Dne 2. z4#1 2014 (zaseddni & 16 / potadové ¢ 19) Rada udélila provozovateli RKR, s. . 0., pfedchozi souhlas se zménou
skute¢nosti uvedenych v Zidosti o licenci k provozovini rozhlasového vysilini programu Classic FM (licence ¢&. j.
Ru/140/01 ze dne 12. ¢ervna 2001) spocivajici ve zméné oznaceni (ndzvu) programu na novy nizev CLASSIC PRAHA.

Dne 16. zati 2014 (zased4ni & 17 / potadové & 37) Rada udélila provozovateli 4S PRODUCTION, a. s., pfedchozi
souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v Zidosti o licenci k provozovini rozhlasového vysilani programu Expres radio
(licence udélena rozhodnutim Rady ¢ j. Ru/137/01 ze dne 12. ¢ervna 2001) spodivajici ve zméné oznaceni (ndzvu)
programu na novy nizev EXPRES FM.

Ve shora uvedenych ptipadech Rada vychizela z premisy, Ze zména oznaceni (ndzvu) programu obvykle sama o sobé
nemd vliv na charakter programu, ktery je spiSe ovliviiovin dal$imi programovymi podminkami. Stejny ndzor vyslovil
i Méstsky soud v Praze v rozsudku sp. zn. 6 A 291/2011 ze dne 18. z4fi 2012, ve kterém uvedl, ,....Ze ndzev programu
neni tieba p¥i vefejném slySeni projedndvat a hodnotit jako pfipadné kritérium p¥i dvaze, kterému z uchazeci ma byt licence
udélena.”

Dne 16. zafi 2014 (zaseddni & 17 / potadové & 38) Rada udélila provozovateli RKR, s. r. 0., souhlas se zménou
skute¢nosti uvedenych v Zidosti o licenci k provozovani rozhlasového vysilani programu CLASSIC PRAHA (licence
¢ j.Ru/140/01 ze dne 12. ervna 2001) spodivajici ve zméné licen¢nich podminek, konkrétné ve zméné programového
schématu a ¢etnosti zpravodajskych vstupi.

V tomto sprévnim fizeni Rada shledala, Ze ze srovnani ptvodnich licen¢nich podminek a navrhovanych zmén neni
zfejmé, Ze pozadovand zména by vedla k neudéleni licence na zakladé vefejného slysenti, nebot z odtivodnéni rozhodnuti
o udéleni licence (& j. Ru/140/01 ze dne 12. ervna 2001) nevyplynulo, Ze by konkrétni podoba vysilaciho schématu
programu CLASSIC PRAHA a ptfesné ¢asy a pocet zpravodajskych vstupt ovlivnila Radu pfi jejim rozhodovini

o udéleni licence natolik, Ze by pfipadné zmény v tomto sméru vedly Radu k udéleni licence jinému ze Zadatelt1.

Ve dvou piipadech viak Rada v fizeni Zidostech o udéleni piedchoziho souhlasu se zménou skute¢nosti uvedenych
il Ty T ] o
v z4dosti o licenci, spocivajicich ve zméné licen¢nich podminek, souhlas neudélila.

Dne 18. tinora 2014 (zaseddni ¢ 4 / potadové ¢ 38) Rada neudélila provozovateli Ridio Pilava, s. t. 0., souhlas se zménou
skute¢nosti uvedenych v Zidosti o licenci k provozovini rozhlasového vysilani programu Rédio Jih (& j. 2008/1043/
CUN/Int ze dne 7. prosince 2010), spoéivajici ve zméné licen¢nich podminek, konkrétné ve sniZeni podilu mluveného
slova, ktery by se z ptivodni hodnoty minimalné 12 % zménil na rozpéti podilu mluveného slova 5-14 %.

Z rozhodnuti (&.2008/1043/CUN/Int ze dne 7. prosince 2010), kterym byla provozovateli Ridio Pilava, s. . 0., licence
udélena, vyplynulo, Ze vitézny uchazeé¢ nabidl nejen 12% podil mluveného slova ve vysildni, ale Ze nabidka mluveného
slova byla kvalitou tématiky schopnd prevazit nabidku ostatnich uchazeéa. Zatimco v nabidkach ostatnich déastniki byl
uveden obecny standard bézného zpravodajstvi, vitézny uchaze¢ nabidl obohaceni programu mluvenym slovem v podilu
12 %, zaméfenym na posluchaésky ptitazlivd a zajimavd konkrétni témata, jako prenosy ze sidel jizni Moravy (hody,
kosty vin, vesnické zibavy, folklorni akce a festivaly). Ve vztahu k formdtu mluveného slova Rada v souladu s podklady
fizeni a néleZitym porovninim nabidek zhodnotila, Ze vitézny uchaze¢, Radio Pélava, s. r. 0., naplnil skute¢nosti uvedené
v § 17 odst. 1 pism. c), e) a g) zdkona o vysildni v mife vy$§i neZ ostatni Zadatelé o licenci. Z vy$e uvedeného je patrné, Ze
kritérium mluveného slova ovlivnilo Radu pfi jejim rozhodovini o udéleni licence natolik, Ze by pfipadné zmény v tomto
sméru mohly vést Radu k udéleni licence jinému ze zadateli.

Dne 1. &ervence 2014 (zasedani & 13 / potadové & 13) Rada neudélila provozovateli NONSTOP, s. . 0., souhlas se
zménou skute¢nosti uvedenych v Zidosti o licenci k provozovani rozhlasového vysilini programu RADIO JTHLAVA,
(licence sp.zn. 2008/147/zab, ¢ j. cun/4708/08) spocivajici ve zméné licenénich podminek, konkrétné ve sniZzeni podilu
mluveného slova, ktery by se z ptivodni hodnoty minimélné 10 % zménil na rozpéti podilu mluveného slova 5-15 %.

Z rozhodnuti (sp. zn. 2008/147/zab, & j. cun/4708/08), kterym byla provozovateli NONSTOP, s. 1. 0., licence udélena,
vyplynulo, Ze licence byla této spole¢nosti udélena zejména proto, Ze vyrazné vynikal nad ostatnimi déastniky fizeni
zejména v hodnoceni pfinosu navrhované programové skladby k rozmanitosti stavajici nabidky programu rozhlasového
vysildni na pokrytém tzemi, pfinosu uchazede pro rozvoj pivodni tvorby a pfinosu Zadatele k zajiténi rozvoje kultury
narodnostnich, etnickych a jinjch mengin v Ceské republice ve smyslu ustanoveni § 17 odst. 1 pism. c), e) a g) zdkona
o vysilani. Déle z vy$e uvedeného rozhodnuti vyplynulo, Ze prévé tato kritéria hodlal provozovatel NONSTOP, s. 1. 0.,
napliiovat prostiednictvim mluveného slova, nebot v rozhodnuti o udéleni licence je uvedeno ocenéni dirazu, keery klade
zpravodajstvi RADIA JTHLAVA na informace z oblasti ndrodnostnich, etnickych a jinjch mensin v CR. Pokud by Rada
provozovateli NONSTODP, s. t. 0., souhlas se zménou rozsahu mluveného slova na 5-15 % udélila, neni vylouceno, Ze by
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se podil mluveného slova pohyboval pfi spodni hranici rozpéti, ¢imz by doslo k podstatné zméné charakteru programu

a poprenti jednoho z divodt, pro néz byla licence provozovateli NONSTODP, s. r. 0., udélena.

PREHLED SCHVALENYCH ZMEN TYKAJICICH SE TECHNICKYCH PARAMETRU KMITOCTU

ZA ROK 2014

JOE Mediass. t. o. Radio SAZAVA Benesov Lbosin 89,3 MHz 5 kW zména stanovisté
GAMA medias. r. 0. Gama Rédio Cesk4 Lipa mésto 99,1 MHz | 200 W zména stanovisté
RADIO UNITED Usti nad Labem -

BROADCASTING,s.r.o. | COUNTRY RADIO | Sttibrniky 106,8 MHz | 200 W zména stanovis§té
RADIO UNITED

BROADCASTING,s.r.o. | COUNTRY RADIO | Rokycany I 92,7 MHz 100 W zména stanovisté
RADIO UNITED zména stanovisté,
BROADCASTING,s.r.o. | Country SEVER Liberec-Vysina 97,1 MHz | 500 W sniZeni vykonu
RADIO UNITED zména stanovisté,
BROADCASTING,s.r.o. | Kiss Praha 98,1 MHz 2 kW zvy$eni vykonu
MEDIA BOHEMIA a.s. Hitradio Dragon AS 90,0 MHz | 100 W | zvySeni vykonu
MEDIA BOHEMIA a.s. Hitrddio Faktor Ceské Budéjovice 104,3 MHz | 31,5 kW | zména stanovisté
Radio Pilava, s. 1. o. Rédio Jih Zlin 98,0 MHz | 140 W zména stanovisté
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G. INFORMACE O PODPORE EVROPSKE TVORBY A EVROPSKE NEZAVISLE
TVORBY, O PLNENI PODILU EVROPSKE TVORBY (§ 42) A NEZAVISLE
TVORBY (§ 43) A O DUVODECH PRIPADNEHO NEDOSAHOVANI
STANOVENYCH PODILU V TELEVIZNIM VYSILANI, VCETNE
INFORAMCE O PODPORE TVORBY EVROPSKYCH DEL PRI POSKYTOVANI
AUDIOVIZUALNICH MEDIALNICH SLUZEB NA VYZADANI

(§ 6 odst. 1, pism. g) zdkona ¢.231/2001 Sb.)

Pozadavky zastoupeni evropské tvorby ve vysildni stanovuji § 42—44 zikona o vysilini. Ty deklaruji, aby provozovatel
televizniho vysildni tam, kde je to proveditelné, vyhradil pro evropskd dila nadpolovi¢ni podil celkového vysilaciho
¢asu. Evropské nezivislé tvorbé mé byt vyclenéno 10 % z celkového vysilaciho ¢asu. Do tohoto celkového vysilaciho
asu se nezapoditdva cas urceny k vysilini zpravodajskych pofadu, sportovnich uddlosti, soutézi, teletextu, reklamy

a teleshoppingu.

Ttetim pozadavkem je podpora soucasné evropské nezavislé tvorby. Provozovatel je povinen zajistit, aby v ramci vysilaciho
¢asu vyhrazeného pro vysildni evropskych dél vyrobenych nezévislymi tviirci tvofila alespon 10 % dila, od jejichZ prvniho
uvedeni neuplynulo vice neZ pét let.

Zakladni myslenky podpory evropské tvorby v audiovizudlnich medialnich sluzbich jsou formuloviny v preambuli
AVMS:

(64) Zdkladni pozadavky vztabujici se na viechna televizni vysildni Unie, vetejnd i soukromd, tykajici se evropské audiovizudlni
vyroby, jsou prostiedkem umoziiujicim podporovat vyrobu, nezdvislou vyrobu a distribuci ve vjse zminénych studiich a dopliiuji
dalsi ndstroje, které jiz byly nebo budou navrzeny ke stejnému ucelu.

(65) Je tudiz nezbytné podporovat vytvdteni dostatecné velkych trhi, aby vyrobci televiznich pofadi v clenskych stdtech mohli
spldcet nezbytné investice, nejen vytvdfenim spolecnych pravidel otevirajicich vzdjemné vnitrostdtni trhy, ale také, kdykoli je to
mozné, vhodnymi prostredky usilovdnim o dosazeni toho, aby evropsti vyrobci televiznich potadii byli v televiznich vysildnich
viech clenskych stdti ve vétsiné. ...

(66) Je dalezité hledat vhodné ndstroje a postupy v souladu s pravem Unie, které podporuji dosahovdni cilit této smérnice
s obledem na ptijeti vhodnyjch opatieni pro povzbuzeni ¢innosti a vyvoje evropské audiovizudlni vyroby a distribuce, zejména
v zemich s nizkjm vyrobnim objemem nebo tzkou jazykovou oblasti.

(67) Podily evropskych audiovizudlnich dél ve vysildni musi byt dosazeny s obledem na hospoddiskou realitu. Je tudiz k dosazeni
tohoto cile nutny postupny plin.

(68) Zdvazek podle moznosti vysilat urcity podil nezdvisljch pofadi vytvoienych vyrobci, kteti jsou nezdvisli na subjektech
televizniho vysildni, podpoti vznik novych zdrojit televizni vyroby, zejména vytvoieni malyjch a stiednich podniki. Vzniknou
tak nové moznosti a tréni ptilezitosti pro tvirci talenty, pro povoldni v kulturni oblasti a pro pracovniky v kulturni oblasti.

Pro tiéely vyhodnoceni napliiovini pozadavkii na zastoupeni evropskych a evropskych nezavislych dél ve vysilani ¢eskych
televiznich provozovateli jsou Radou Zidéna data od provozovateli celoplosného televizniho vysildni, od provozovateli
televizniho vysildni prostfednictvim druZice, resp. prostfednictvim druZice a kabelovych systémt, a od provozovateli
vysilani zvld$tnimi pfenosovymi systémy za cely piedchdzejici kalendéini rok.

Provozovatelé jsou dale vyzyvini, aby poskytli tidaje o Ceskych dilech odvysilanych za kalenddini rok, a to na zdkladé
ustanoveni § 47 odst. d) zdkona o vysildni, které uklad4 povinnost provozovatele piedklidat Radé idaje o poctu a délce

odvysilanych ¢eskych dél.

Ptedklidané piehledy vychazeji vyhradné z informaci poskytnutych provozovateli. MoZnosti verifikace dat jsou zna¢né
omezené. Kontrola se miZe omezit pouze na namdtkové ovéfovani, zda konkrétni tituly pofadd, které provozovatelé
vykazuji, skute¢né byly v deklarovaném ¢ase do vysilani zatazeny. Neni v kapacitnich moZnostech Rady zjistovat, kdo
je vyrobcem jednotlivych audiovizualnich dél, zda jde o vyrobce napliujiciho definici nezavislého producenta, nebo kdy

bylo dilo poprvé uvedeno apod.

Vyhodnocovini napliiovini zikonnych povinnosti vztahujicich se k zastoupeni evropskych dél je navic ztiZeno faktem, Ze
zdaleka ne vzdy vSichni provozovatelé vychdzeji z totoznych vstupnich podkladi, resp. ne viichni provozovatelé interpretuji
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dostupné informace totozné. Nékteii provozovatelé upozornuji, Ze nedisponuji daty o prvnim celosvétovém zveiejnéni
zahrani¢nich pofadi ¢i Ze nemohou v urditych ptipadech ovétit, zda vyrobce je skute¢né nezavislym producentem, event.
ze nejsou schopni ziskat informace o tom, zda potad vznikl v koprodukei s ti¢asti mimoevropskych produkei.

Detailni prostudovini dat, jimiZ provozovatelé doklddaji odvysilani evropskych dél a evropskych nezévislych dé¢l, ¢asto
vypovidd o nesrovnalostech, at jiZ zptisobenych nedostate¢nou evidenci dél ze strany provozovateld, ¢i nedbalosti pti jejich
zpracovini. Tam, kde Ize chyby prokazat, je od provozovatelt Zdddno doplnéni nebo naprava. Je nicméné pravdépodobné,
ze nékteré nedostatky odhaleny nejsou.

CELOPLOSNI PROVOZOVATELE

Statistika podilu odvysilanych potadii evropské tvorby, evropské nezédvislé a soucasné nezavislé tvorby a ceskych dél
za obdobi leden—prosinec 2014 — celoplosni provozovatelé vysilini Sifeného prostiednictvim pozemnich vysilai

Provozovatel / televizni Evropska tvorba | Evropskd nezdvisld | Soucasna nezavisla Ceska dila
program tvorba tvorba
Barrandov Televizni Studio 58,53 % 46,64 % 18,67 % 1063 hod. /
a.s. / Televize Barrandov 16,47 %
CET 21 spol.sr.o0./ 57,13 % 13,22 % 18,70 % 3132 hod. /
NOVA! 50,23 %
CET 21 spol. s r. 0. / Nova 24,51 % 23,25 % 14,47 % 520,5 hod. /
Cinema? 7,93 %
CET 21 spol.st. 0./ fanda’ 40,28 % 29,10 % 48,35 % 831,5 hod. /
14,75 %
CET 21 spol.st. 0./ 42,89 % 15,76 % 18,32 % 2128 hod. /
SMICHOV* 27,19 %
CET 21 spol. s r. 0. / Telka’ 100 % 4,72 % 27,57 % 6 754 hod. /
93,65 %
Ceski televize / CT1 95,9 % 25,9 % 30,5 % 7327 hod. /
14770 &eskych dél
Ceska televize / CT2 82,3 % 24,3 % 50,0 % 3719 hod. /
9 524 &eskych dél
Ceska televize / CT24° 100 % 1,6 % 26,8 % 8 198 hod. /
20 228 ¢&eskych dél
Ceska televize / CT sport’ 99,5 % 25,9 % 96,2 % 5109 hod. /
14 044 eskych dé¢l
Ceski televize / CT :D 70,3 % 32,8% 38,7 % 1574 hod. /
8 402 ¢ceskych dél
Cesk4 televize / CT art 87,6 % 19,2 % 36,1 % 1638 hod. /
2471 &eskych dél
Digital Broadcasting s. r. o. 58,00 % 58,00 % 87 % 234 hod. /
/ Rebel 4%
FTV Prima, spol.s . 0./ 68,05 % 18,34 % 77,13 %° 1593 hod. /
Prima® 26,50 %

Program NOVA je §ifen terestricky a také prostednictvim druZice.
Program Nova Cinema je §ifen terestricky a také prostiednictvim druZice.
Program fanda je §ifen terestricky a také prostiednictvim druZice.
Program SMICHOV je §iten terestricky a také prosttednictvim druzice.

Program Telka je $ifen terestricky a také prostfednictvim druZice.

(o2 NN B N S

Program CT24 je zpravodajsko-publicistickym programem; na vétsinu jeho vysilani se tudiZ vztahuje vyjimka z povinnosti
dodrzovat kvéty pro evropskou tvorbu. Tato skute¢nost ovliviiuje nenaplnéni pozadavku na zastoupeni evropské nezivislé tvorby.

7 Program CT sport je sportovnim programem; na vétsinu jeho vysildni se tudiz vztahuje vyjimka z povinnosti dodrZovat kvéty pro

evropskou tvorbu.

70



Provozovatel / televizni Evropska tvorba | Evropskd nezdvisld | Soucasna nezavisla Ceska dila
program tvorba tvorba
FTV Prima, spol.s r. 0./ 17,90 % 11,67 % 62,92 % 313 hod. /
Prima COOLY 4,77 %
FTV Prima, spol.s r. 0. / 38,22 % 17,28 % 94,24 % 1207,5 hod. /
Prima love!! 18,12 %
FTV Prima, spol.s . 0./ 52,75 % 48,26 % 50,12 % 52,3 hod /
Prima ZOOM?" 0,74 %
Regionalni televize CZ 100 % 100 % 100 % 139,5 hod.
s. t. 0. / regionalnitelevize
Stanice O, a. s. / O¢ko Gold 100 % 23,7 % 100 % 7905 hod. /
100 %
Stanice O, a. s. / Ocko 100 % 23,9 % 99 % 8 690 hod. /
Expres 99,8 %
TP Pohodas.r. 0./ 63,30 % 18,00 % 73 % 2136 hod. /
POHODA (POHODA - 58,52 %
RELAX)

Provozovatel Barrandov Televizni Studio a. s. splnil zikonem i licenénimi podminkami formulované pozadavky na
minimélni zastoupeni jednotlivych sledovanych skupin evropskych dél ve vysilini. Ve svém dopise, jimz data Radé
poskytl, navic konstatoval, Ze v roce 2014 vynaloZil minimélné 10 % ze svého programového rozpoctu na vyrobu nebo
nikup evropskych dél vyrobenych nezavislymi vyrobci a minimalné 10 % z takto stanovené &istky vynalozil na dila
vyrobend nezdvislymi vyrobci, od jejichZ prvniho zvefejnéni neuplynulo vice nez 5 let.

Provozovatel CET 21 spol. s r. 0.v roce 2014 na programu NOVA dosihl zikonem vyZadovaného zastoupeni evropskych
dél ve vSech sledovanych kategoriich.

Na programech Nova Cinema, fandaa SMICHOV provozovatel v roce 2014 nedoséhl nadpoloviéniho podilu evropskych
dél. Tato skute¢nost je nicméné ve shodé se znénim licen¢nich podminek. Na programu Nova Cinema m4 byt evropska
tvorba dle licence zastoupena minimdlné 10 %. Tento podil program spliiuje a dokonce vyrazné prekracuje. Na programu
fanda by dle licen¢nich podminek méla evropskd tvorba ¢init minimalné 20 %. Tento pozadavek licence program napliiuje
a Ize konstatovat, Ze v roce 2014 se podil evropskych dél na tomto programu vyrazné bliZil i zikonnému pozadavku na
nadpolovi¢ni zastoupeni evropskych dél ve vysilani. Vice nez 40% zastoupeni evropskych dél dosihl provozovatel i na
programu SMICHOV, ptestoze licenéni podminky vyzaduji, aby na tomto programu byla evropskd tvorba zastoupena
minimédlné 5 % celkového vysilaciho ¢asu. Vyrazné prekrocil pozadavky licence provozovatel také v ptipadé zastoupeni
evropské nezavislé tvorby na tomto programu. Zatimco licence hovoti o minimalnim zastoupeni 2 %, v roce 2014 tvofila
evropska nezavisld tvorba na programu SMICHOV vice nez 15 %, coz bohaté naplnilo i pozadavky zikona o vysilani. Na
programu Telka, ktery je dle licence zaméten na archivni potady vlastni vyroby provozovatele, jsou zna¢né piekracovany
pozadavky zdkona na zastoupeni evropské tvorby. Z pochopitelnych divodii ovSem nemuzZe provozovatel dosdhnout
zdkonem pozadovanych podili evropské nezévislé a evropské soudobé nezévislé tvorby. Na to pamatuji i licenéni
podminky programu, které ukladaji, aby na programu Telka bylo alespoii 3 % celkového vysilaciho ¢asu vyhrazeno
evropské nezavislé tvorbé, a soucasné umoznuji, aby na tomto programu viibec nebyla zastoupena evropska nezavisla
tvorba mladsi 5 let. PrestozZe licence ddva provozovateli tuto moZnost, v roce 2014 soudobd nezévisld tvorba na programu
Telka ¢inila z tvorby evropské nezévislé vice nez 27 %.

Ceska televize jako kazdoro¢né na svych programech CT1aCT2 s rezervou splnila v§echny zikonem pozadované kvéty
pro evropskou tvorbu. Programy CT24aCT sport jsou naproti tomu programy tematické, na vétsinu jejichZ vysildni se

8 Program Prima je vysilan terestricky a také prostfednictvim druZice.

Provozovatel FTV Prima, spol. s r.o. konstatuje, Ze je pro néj udaj o prvnim celosvétovém zvefejnéni zahrani¢nich pofada
nedostupny, proto jej neuvddi. Udaj, zda se u zahrani¢nich potadd jednd o pofad nezavislého producenta, uvddi provozovatel jen
tam, kde je pro ného tato informace dostupna.

10 Program Prima COOL je vysildn terestricky a také prostiednictvim druZice.
11 Program Prima love je vysildn terestricky a také prostfednictvim druZice.

12 Program Prima ZOOM je vysildn terestricky a také prostfednictvim druZice.
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vztahuje vyjimka z povinnosti dodrZovat kvéty pro evropskou tvorbu. Provozovatel nicméné poskytl tidaje vztahujici se
k pofadiim odvysilanym na téchto programech, které lze dle § 42—44 zikona o vysilini klasifikovat. NedosaZeni kvéty
pro evropskou nezdvislou tvorbu na programu CT24 je zptisobeno zpravodajskym zaméfenim tohoto programu.

Ceska televize také poprvé vykazovala tdaje za cely kalend4ini rok vysilini programi CT :D a CT art. Zikonné
pozadavky na zastoupeni jednotlivych sledovanych skupin evropskych dél byly na téchto programech splnény.

Provozovatel FT'V Prima spol. s r. 0. naplnil zikonné pozadavky, resp. pozadavky na zastoupeni evropské tvorby plynouci
z licen¢nich podminek na programech Prima, Prima ZOOM a Prima COOL. Na programu Prima vyznamné ptekro¢il
jak zdkonnou kvétu pro evropskd dila, tak pro evropskd nezavisld dila a zejména soudobd evropskd nezdvisla dila. Na
programu Prima ZOOM, u néhoz je dle licen¢nich podminek vyZadovino minimalni zastoupeni evropské tvorby 20 %
z celkového vysilaciho ¢asu, tvotila evropskd tvorba v roce 2014 vice nez 52 %. Provozovatel tak naplnil i pozadavky
zakonné, prestoze to licence nepredpoklidi. Na programu Prima COOL, ktery ma licenénimi podminkami sniZen
povinny podil evropské tvorby na minimdlné 10 %, bylo tohoto zastoupeni rovnéz dosazeno. Podil evropské nezavislé
soudobé tvorby na tomto programu pak nékolikandsobné presihl pozadavky zékona.

K nenaplnéni pozadavkil zékona na zastoupeni evropskych dél ve vysilani v roce 2014 opétovné doslo ve vysildni
programu Prima love. Provozovatel tuto skute¢nost odivodnil tim, Ze evropsky trh neprodukuje dostatek potad, které
by odpovidaly tematickému zaméfeni programu Prima love. Na tomto programu je tak dle provozovatele naplnéni
zakonného pozadavku neproveditelné.

Provozovatel sou¢asné konstatuje, Ze jeho soustavna snaha nabizet svym divikim co nejvice potadu evropské produkce
je ztejma z faktu, Ze na jinych svych programech, zejména pak na programu Prima, nabizi divikiam vice evropskych dél,
nez kolik vyZaduje zdkon ¢i licenéni podminky. V tomto kontextu je tfeba konstatovat, Ze zastoupeni evropské tvorby na
programu Prima, které ¢ini 68,05 %, je skute¢né nadstandardni.

Provozovatel Stanice O, a. s., vykazal na svém programu Oc¢ko Gold 100% zastoupeni evropské a ¢eské produkce a na
programu O¢ko Expres 100% zastoupeni evropské produkee a takika 100% zastoupeni Ceské produkee. Taro skuteénost
je v tomto ptipadé, prestoze vysilini provozovatele sestivd z videoklipti z celého svéta, zplisobena faktem, Ze vysilané
videoklipy jsou zafazované do potadd, které dle vlastni dramaturgické tivahy sestavuje a vyrdbi, at jiz sim provozovatel &
nezavisly producent. Ze stejného divodu tvofi i evropskd nezavisla soudobd tvorba 100 %, prestoze vysilané videoklipy,
zejména pak na programu Ocko Gold, jsou staré i nékolik desitek let.

Provozovatelé Digital Broadcasting s. . 0., Regiondlni televize CZ s. . 0.2 TP Pohodas s. r. 0. v roce 2014 v rdmci podpory
evropské tvorby splnili jak pozadavky zédkona, tak svych licenci.

PROVOZOVATELE TELEVIZNIHO VYSILANI PROSTREDNICTVIM DRUZICE

Statistika podilu odvysilanych potadii evropské tvorby, evropské nezéavislé a soucasné nezavislé tvorby a ceskych
dél za obdobi leden—prosinec 2014 — provozovatelé televizniho vysildni prostfednictvim druZice a provozovatelé
televizniho vysildni prostfednictvim druZice a kabelovych systému

Provozovatel / televizni program Evropska Evropska Soucasni Ceska dila

tvorba nezavisld nezavisla v hodinach /
tvorba tvorba v procentech

AMC Networks Central Europe s. r. 0. (dfive Chello 60 % 59 % 50 % 0

Central Europe s. 1. 0.) / MEGAMAX (Madarsko,

CR, SR)

AMC Networks Central Europe s. r. 0. (dfive 56 % 56 % 45 % 0

Chello Central Europe s. r. 0.) / MEGAMAX

ROMANIA®

AMC Networks Central Europe s. r. 0. (dfive Chello 56 % 56 % 58 % 0

Central Europe s. . 0.) / Minimax

13 Licence k vysilani programu MEGAMAX ROMANIA zanikla ke dni 1. {jna 2014.
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Provozovatel / televizni program Evropska Evropska Soucasni Ceska dila
tvorba nezavisla nezavisld v hodinéch /
tvorba tvorba v procentech
AMC Networks Central Europe s. r. 0. (dfive Chello 69 % 62 % 80 % 0
Central Europe s. . 0.) / TV Paprika (Rumunsko,
Moldévie)
AMC Networks Central Europe s. r. 0. (dfive Chello | Navysilini | Na vysilani Navysilani | Na vysilani
Central Europe s.r.0.) / SPORT 2™ sevztahuje | sevztahuje se vztahuje se vztahuje
vyjimka vyjimka vyjimka vyjimka
AMC Networks Central Europe s. r. 0. (dfive Chello 53 % 46 % 37 % 0
Central Europe s. r. 0.) / FILM CAFE (Madarsko)
AMC Networks Central Europe s. r. 0. (dfive Chello 49 % 49 % 34 % 0
Central Europe s. 1. 0.) / FILM CAFE ROMANIA
AMC Networks Central Europe s. r. 0. (dfive 23 % 23 % 8 % 0
Chello Central Europe s.r. 0.) / AMC CHANNEL
CENTRAL AND EASTERN EUROPE (dtive
MGM CHANNEL CENTRAL-EASTERN
EUROPE)
AMC Networks Central Europe s. r. 0. (dfive Chello 19 % 19% 7% 0
Central Europe s. r. 0.) / AMC CHANNEL (dfive
MGM CHANNEL)
AMC Networks Central Europe s. r. 0. (dfive 24 % 24 % 2% 0
Chello Central Europe s. r. 0.) / AMC CHANNEL
BENELUX (dtive MGM CHANNEL BENELUX)
AMC Networks Central Europe s. . 0. (dfive 25% 25% 18 % 0
Chello Central Europe s. r. 0.) / AMC CHANNEL
HUNGARY (dtive MGM CHANNEL
HUNGARY)
AMC Networks Central Europe s. r. 0. (dfive Chello 57 % 49 % 79 % 0
Central Europe s. r. 0.) / SPEKTRUM
AMC Networks Central Europe s. r. 0. (dfive Chello 52 % 43 % 55 % 0
Central Europe s. . 0.) / C8 (Madarsko)
AMC Networks Central Europe s. . 0. (dtive Chello 58 % 49 % 65 % 0
Central Europe s. 1. 0.) / C8 Czech Republic and
Slovakia®
AMC Networks Central Europe s. r. 0. (dfive Chello 74 % 58 % 58 % 0
Central Europe s. r. 0.) / C8 Romania'®
ATV CZ,s.r.o./ GOLF CHANNEL 27 % 27 % 100 % 0
CET 21 spol. s r. 0. / Nova Sport"’ 98,57 % 40,43 % 99,52 % 1797 hod. /
79,42 %
Ceskoslovensk4 filmovi spole¢nost, s. r. 0. / CS film 100 % 91,67 % 8,06 % 2903 hod. /
80,47 %
Ceskoslovensk4 filmovia spole¢nost, s. r. 0. / CS mini 100 % 88 % 14,22 % 1661 hod. /
100 %

14 Program Sport 2 je licencovan jako vyhradné sportovni program (sportovni pienosy), proto se na jeho vysildni vztahuje vyjimka

z povinnosti dodrZovat kvéty pro evropskou tvorbu.

15 Vysilani programu C8 Czech Republic and Slovakia bylo zahijeno v priibéhu roku 2014.

16 Vysilani programu C8 Romania bylo zahijeno v pribéhu roku 2014.

17 Program Nova Sport je licencovan jako vyhradné sportovni program, proto se na vétsinu jeho vysilani vztahuje vyjimka z povinnosti
sledovat kvéty pro evropskou tvorbu. Provozovatel nicméné vykazal data v souvislosti s potady, které lze z hlediska napliiovini
zdkonnych pozadavki na podporu evropské tvorby vyhodnotit jako relevantni.
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Provozovatel / televizni program Evropska Evropska Soucasna Ceska dila
tvorba nezavisla nezavisla v hodinach /
tvorba tvorba v procentech
Ceskoslovenskd filmova spole¢nost, s. r. 0. / KinoSvét 98 % 82,32 % 18,87 % 6375 hod. /
77 %
Ceskoslovenska filmova spole¢nost, s. r. o. / HOROR 60,65 % 60,65 % 14,61 % 204 hod. /
FILM 12,1 %
FILM EUROPE, s. r. 0. / DOKU CS 100 % 100 % 0 3 893 hod. /
98 %
FILM EUROPE, s. 1. 0. / Film Europe (dfive Film 100 % 100 % 16,5 % 39,4 hod. /
Europe Channel) 0,6 %
FILM EUROPE, s. r. 0. / KINO CS 100 % 100 % 0 3604 hod. /
99,5 %
FILM EUROPE, s. r. 0. / MUZIKA CS 100 % 100 % 0 3 768,3 hod.
/
56,9 %
27,73 % 18,49 % 97,07 % 295,67 hod.
/
HBO Europe s. r. 0./ HBO (CR, SR)* 3,52 %
24,41 % 16,12 % 95,55 % 30,10 hod. /
HBO Europe s. . 0. / HBO 2 (CR, SR, Madarsko) 0,42 %
28,23 % 20,24 % 95,60 % 11,70 hod. /
HBO Europes. r. 0. / HBO (Polsko)" 0,14 %
HBO Europes. r. 0. / HBO 2 (Polsko) 29,98 % 20,92 % 93,02 % 41,95 hod. /
0,50 %
HBO Europe s. r. 0. / HBO COMEDY (Polsko) 23,49 % 16,98 % 95,62 % 0
HBO Europess. r. 0. / HBO (Bulharsko, Chorvatsko, 24,03 % 15,73 % 93,72 % 54,92 hod. /
Slovinsko, Srbsko, Cernd Hora, Bosna a Hercegovina, 0,65 %
Makedonie)®
HBO Europe s. r. 0. / Cinemax, Cinemax 2 46,75 % 36,62 % 66,07 % 48,18 hod. /
(Bulharsko, CR, Madarsko, Moldavsko, Polsko, 0,57 %
Rumunsko, SR, Chorvatsko, Slovinsko)
HBO Europe s. r. 0. / HBO COMEDY (Bulharsko, 17,25 % 11,19 % 95,81 % 0
Chorvatsko, Slovinsko, Srbsko, Cerna Hora, Bosna
a Hercegovina, Makedonie)
HBO Europe s. . 0./ HBO COMEDY (CR, 16,85 % 9,90 % 91,33 % 0
Madarsko, Moldavsko, Rumunsko, SR)
HBO Europe s. r. 0. / HBO (Madarsko)* 25,85 % 15,61 % 95,86 % 30,82 hod. /
0,37 %
HBO Europe s. r. 0. / HBO (Rumunsko, Moldavie)* 28,48 % 20,13 % 96,41 % 47,85 hod. /
0,57 %
Hudebni televize, s. r. 0. / Retro Music Television 100 % 29 % 100 % 100 %
MTV NETWORKS s. . 0. / MTV Polska? 43 % 40 % 100 % 0

18 Program HBO urceny pro CRaSR je vysildn rovnéZ zvlastnimi prenosovymi systémy.

19 Program HBO uréeny pro Polsko je vysildn rovnéz zvla$tnimi prenosovymi systémy.

20 Program HBO uréeny pro Bulharsko, Chorvatsko, Slovinsko, Srbsko, Cernou Horu, Bosnu a Hercegovinu a Makedonii je vysildn
rovnéz zvld§tnimi pienosovymi systémy.

21 Program HBO uréeny pro Madarsko je vysilin rovnéZ zvli$tnimi ptenosovymi systémy.

22 Program HBO urceny pro Rumunsko a Moldavii je vysilin rovnéZ zvli$tnimi ptenosovymi systémy.

23 Licence k vysilani programu MTV Polska zanikla ke dni 31. srpna 2014.
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Provozovatel / televizni program Evropska Evropska Soucasna Ceska dila
tvorba nezavisla nezavisla v hodinach /
tvorba tvorba v procentech
MTV NETWORKS s. 1. 0. / Viva Polska** 64 % 15 % 99 % 0
MTV NETWORKS s. t. 0. / Comedy Central 32 % 31% 12% 0
Polska?
MTV NETWORKS s. 1. o. / Nickleodeon 14 % 14 % 76 % 0
MTV NETWORKS s. 1. o. / Nickleodeon HD 18 % 18 % 80 % 0
MTV NETWORKS s. 1. o. / Nickleodeon 18 % 18 % 80 %
European
MTV NETWORKS . 1. 0./ MTV European 25 % 21 % 97 % 0
MTV NETWORKS s. r. 0. / VH1 Classic 42 % 42 % 0 0
European
MTV NETWORKS s. r. 0. / VH1 European 33 % 33 % 55 % 0
MTV NETWORKS s. r. 0. / VH1% 68 % 58 % 81 % 0
MTV NETWORKS s. r. 0. / MTV Hungary” 15 % 10 % 100 % 0
MTV NETWORKS s. t. 0. / Viva Hungary 47 % 42 % 100 % 0
MTV NETWORKS s. t. 0. / Comedy Central 11 % 9 % 63 % 0
Hungary
MTV NETWORKS s. t. 0. / Comedy Central 9% 8 % 24 % 0
Family®®
MTV NETWORKS s. r. 0. / Comedy Central Extra 7 % 7 % 100 % 0
MTV NETWORKS s. 1. 0. / Viacom BLINK!® 83 % 27 % 62 % 0
MTV NETWORKS s. 1. 0. / Paramount Channel* 15 % 4% 17 % 0
MTV NETWORKS s. 1. 0. / 53 % 53 % 93 % 0
MTYV Dance International’
MTV NETWORKS . r. 0. / 50 % 49 % 86 % 0
MTYV Rocks International®?
MTV NETWORKSs. . 0. / 32 % 32% 100 % 0
MTYV Hits International®
PK 62,a.s./ LEOTV 94,20 % 23,5 % 21,4 % 1 878,5 hod.
/ 66,45 %
Regiondlni televize CZ s. r. 0. / regionalnitelevize.cz 100 % 69,35 % 100 % 618 hod.
Saavedramedia spol. s r. 0. / TV Regina* 80,51 % 29,58 % 70,5 % 5913 hod./
80,51 %
SAT Plus, s.r. 0. / FUN 1 84 % 84 % 75 % 189 hod. /
92 ¢eskych
dél

24 Licence k vysildni programu VIVA Polska zanikla ke dni 31. srpna 2014.

25 Licence k vysildni programu Comedy Central Polska zanikla ke dni 31. srpna 2014.
26 Licence k vysilini programu VH1 zanikla ke dni 31. srpna 2014.

27 Licence k vysilini programu MTV Hungary zanikla ke dni 8. ledna 2014

28 Licence k vysildni programu Comedy Central Family zanikla ke dni 31. srpna 2014.
29 Licence k vysildni programu Viacom BLINK! zanikla ke dni 30. ¢ervna 2014.

30 Program Paramount Channel zahdjil vysilini dne 14. tinora 2014.

31 Program MTV Dance International zahdjil vysilani dne 27. kvétna 2014.

32 Program MT'V Rocks International zahdjil vysildni dne 27. kvétna 2014,

33 Program MTV Hits International zah4jil vysilani dne 27. kvétna 2014.

34 Program TV Regina zah4jil vysilani dne 1. bfezna 2014.
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Provozovatel / televizni program Evropska Evropska Soucasna Ceska dila

tvorba nezavisla nezavisla v hodinach /

tvorba tvorba v procentech

SPORT 5 a.s./ SPORT 5% 100 % 63 % 34 % 1699 hod. /
56 %

Stanice O, a.s./ O (,,O(:ko“)36 100 % 10,7 % 100 % 7 412 hod. /
100 %

TELEPACEs. r. 0./ TV NOE 96,86 % 69,4 % 71,9 % 5032 hod. /
2347

ceskych dél

TV FASHION s. r. 0. / FASHION TV (Czech & 100 % 72 % 100 % 1476 hod. /
Slovak) 62 %

THE WALT DISNEY COMPANY LIMITED, 51,57 % 4,24 %7 24,2 % 0

spole¢nost s ru¢enim omezenym / DISNEY

CHANNEL (Rumunsko, Bulharsko, Ukrajina)
THE WALT DISNEY COMPANY LIMITED, 50,92 % 6,22 %8 56 % 0

spole¢nost s rucenim omezenym / DISNEY

CHANNEL (CR, SR, Madarsko)
THE WALT DISNEY COMPANY LIMITED, 49,18 % 9,26 % 100 % 0

spole¢nost s ru¢enim omezenym / DISNEY

CHANNEL (Polsko)
THE WALT DISNEY COMPANY LIMITED, 59,84 % 14,10 %* 100 % 0

spole¢nost s ru¢enim omezenym / DISNEY

JUNIOR

THE WALT DISNEY COMPANY LIMITED, 54,16 % 29,56 %* 99 % 0
spole¢nost s ru¢enim omezenym / DISNEY XD

Jak je mozné z tabulkového piehledu vysledovat, néktefi provozovatelé programi §ifenych prostfednictvim druZice,
resp. druZice a kabelovych systémi, nedosahuji zédkonem vyZadovanych podila pro zastoupeni evropskych dél, dél
evropskych nezavislych producentii a soucasnych dél evropskych nezavislych producentt. Tato skute¢nost je zpravidla
déna tematickym zaméfenim téchto program, které jiz pfedem znesnadnuje, ¢i dokonce znemoziiuje napliovani kvét.
Provozovatelé jsou si zpravidla jiz ve fizi licen¢niho fizeni tohoto faktu védomi a Zidaji Radu, aby v udélené licenci

35 Program SPORT 5 je licencovén jako tematicky sportovni program, proto se na vyznamnou &st jeho vysilani vztahuje vyjimka
z povinnosti dodrZovat kvéty pro evropskou tvorbu. Tabulkovy ptehled zohlediiuje pouze kvétovatelné potady.

36 Program O provozovatele Stanice O, a.s., je Vysﬂén rovnéz zvlastnimi prenosovymi systémy.

37 Provozovatel THE WALT DISNEY COMPANY LIMITED, spole¢nost s rufenim omezenym, ve svych ptehledech, jimiz
dokldd4 zastoupeni evropskych dél ve vysildni, konstatuje, Ze v roce 2014 vynaloZil pres 10 % svého programového rozpoétu na
vyrobu a nakup evropskych dél vyrobenych nezavislymi vyrobci, pfi¢emz nejméné 10 % z takto stanovené ¢astky na dila, od jejichz
prvniho zvefejnéni neuplynulo vice nez 5 let.

38 Provozovatel THE WALT DISNEY COMPANY LIMITED, spole¢nost s rufenim omezenym, ve svych ptehledech, jimiZ
dokldda zastoupeni evropskych dél ve vysilini, konstatuje, Ze v roce 2014 vynalozil pres 10 % svého programového rozpoctu na
vyrobu a nakup evropskych dél vyrobenych nezavislymi vyrobci, pfi¢emz nejméné 10 % z takto stanovené ¢astky na dila, od jejichz
prvniho zvefejnéni neuplynulo vice nez 5 let.

39 Provozovatel THE WALT DISNEY COMPANY LIMITED, spole¢nost s ru¢enim omezenym, ve svych piehledech, jimiz
doklida zastoupeni evropskych dél ve vysilini, konstatuje, Ze v roce 2014 vynaloZil ptes 10 % svého programového rozpoctu na
vyrobu a ndkup evropskych dél vyrobenych nezdvislymi vyrobci, pficemz nejméné 10 % z takto stanovené ¢4stky na dila, od jejichZ
prvniho zvefejnéni neuplynulo vice nez 5 let.

40 Provozovatel THE WALT DISNEY COMPANY LIMITED, spole¢nost s ruéenim omezenym, ve svych ptehledech, jimiz
dokladd zastoupeni evropskych dél ve vysilani, konstatuje, Ze v roce 2014 vynalozil ptes 10 % svého programového rozpoétu na
vyrobu a ndkup evropskych dél vyrobenych nezévislymi vyrobci, pficemz nejméné 10 % z takto stanovené ¢istky na dila, od jejichz
prvniho zvefejnéni neuplynulo vice nez 5 let.

41 Provozovatel THE WALT DISNEY COMPANY LIMITED, spole¢nost s ru¢enim omezenym, ve svych piehledech, jimiz
doklad4 zastoupeni evropskych dél ve vysildni, konstatuje, Ze v roce 2014 vynalozil pres 10 % svého programového rozpoctu na
vyrobu a ndkup evropskych dél vyrobenych nezavislymi vyrobci, pfi¢emz nejméné 10 % z takto stanovené ¢4stky na dila, od jejichz
prvniho zvefejnéni neuplynulo vice nez 5 let.
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byla zakotvena vyjimka. Tento pfistup zdkon umoziuje, jelikoz hovoti o povinnosti zastoupeni stanoveného procenta
evropské tvorby ve vysilini pouze tam, kde je to proveditelné.

Vyrazné sniZené zastoupeni evropské tvorby ve vysildni oproti zakonnym kvétdim umoziiuji licence provozovatele HBO
Europe s. r.0. Licen¢ni podminky tohoto provozovatele upravuji zastoupeni evropské tvorby zpravidla na minimalné
10 %, resp. v nékterych licencich je minimélni zastoupeni evropské tvorby stanoveno na 12 %. Minimalni podil evropské
nezévislé tvorby ve vysilini programu spole¢nosti HBO Europe s. 1. 0. je licenénimi podminkami stanoven na 5 %, pouze
u licence programu HBO $iteného v Ceské republice a na Slovensku je minimalni limit pro evropskou nezavislou tvorbu
shodny se zdkonnou tpravou, tedy 10 %. Zastoupeni sou¢asné evropské nezavislé tvorby je pak ve v§ech licencich této
spole¢nosti upraveno totozné s pozadavky zdkona. Je nutno konstatovat, Ze podily pro vysildni evropské tvorby, zakotvené
v licencich, provozovatel HBO Europe s. r. 0. napliiuje a nékteré dokonce vyrazné ptekracuje, zejména pak kvétu pro
soucasnou evropskou nezavislou tvorbu. Provozovatel HBO Europe s. . 0. se na svych programech orientuje na nabidku
premiérovych tituldl, takZe jiZ z tohoto principu je ziejmé, Ze jim vysiland evropskd dila nezavislych producenti ve vétsiné
ptipadi budou mladsi péti let.

Rovnéz licence provozovatele MTV NETWORKS s. r. o. zakotvuji podily evropskych dél odlisné od pozadavka
zdkona, ale ne ve vSech piipadech. Naptiklad v licenci k programu Viva Polska, kterd zanikla ke dni 31. srpna 2014,
byly podily pro jednotlivé skupiny evropskych dél upraveny totozné se zdkonem o vysilini. Naproti tomu naptiklad
v licenci k provozovéni programu Nickleodeon, Nickleodeon HD a Nickleodeon European ma provozovatel pozadované
podily evropské tvorby a evropské nezédvislé tvorby stanoveny vyrazné pod zdkonny limit (nejméné 2 % evropské
tvorby a nejméné 1 % evropské nezdvislé tvorby). Toto sniZeni Rada umoznila vzhledem ke specializovanému zaméfeni
uvedenych programi. Ve vech tfech ptipadech jsou programy licencoviny jako zaméfené na americkou audiovizualni
produkei. Nutno konstatovat, Ze v roce 2014 byly podily evropskych a evropskych nezavislych dél na téchto programech
vyrazné vyssi, nez zakotvuje licence. Ve vSech tiech ptipadech dokonce provozovatel prekrodil i zikonné pozadavky na
zastoupeni evropskych nezavislych dél ve vysilini.

Na programu MTV European byla v roce 2014 evropskd tvorba zastoupena 25 % a evropskd nezdvisld tvorba 21 %.
Provozovatel tak vyrazné prekrodil pozadavky licence, které zakotvuji jako minimum 10 % evropské tvorby a 8 % evropské
nezévislé tvorby, a v piipadé evropské nezavislé tvorby dokonce prekrocil i pozadavky zdkonné. Pozitivni vysledky
zaznamenal rovnéZz program VHI Classic European, na némz byla v roce 2014 evropskd a evropskd nezavisla tvorba
zastoupena 42 %, piestoze licence pro evropskou tvorbu zakotvuje minimdlni podil 25 % a pro evropskou nezévislou
tvorbu minimélni podil 10 %. Provozovatel nejenze nékolikandsobné piekro¢il zdkonnou kvétu pro evropskou nezavislou
tvorbu, ale blizi se dokonce polovi¢nimu zastoupeni evropskych dél na celku vysilini. Nulové zastoupeni soudobé
evropské nezavislé tvorby pak zcela odpovidd zaméteni programu a je v souladu s licenci. Zminit je nutno rovnéz program
VIVA Hungary, v jehoz piipadé licence v souvislosti se zastoupenim evropské tvorby hovoii o minimélnim podilu 15 %,
v ptipadé evropské nezavislé tvorby 5 % a stejné tak i soudobé evropské nezdvislé tvorby. Provozovatel pfitom v roce 2014
na tomto programu dosahl zastoupeni evropskych dél ve vysi 47 %, evropské nezivislé tvorby 42 % a soudobé evropské
nezévislé tvorby 100 %. I na programu VHI, jehoZ vysilini bylo na zaklad¢ ceské licence ukonéeno k 31. srpnu 2014,
byla vyraznym zptisobem podporovina evropskd tvorba, kdyz podil evropskych dél ¢inil 68 %, evropskych nezavislych dél
58 % a soudobych evropskych nezévislych dél 81 %.

Extrémem mezi licencemi provozovatele MTV NETWORKS s. . 0. je licence, opraviiujici k vysildni programu Comedy
Central Extra. Tato licence zakotvuje, Ze provozovatel na uvedeném programu nemusi vitbec zatazovat evropska dila. Tato
vyjimka je dina zaméfenim programu na americkou produkei komedidlnich potadi. V roce 2014 nicméné provozovatel

MTV NETWORKS s. t. 0. do vysilani Comedy Central Extra zatadil 7 % evropskych dél.
Provozovatel FILM EUROPE, s. r. 0., mi v licencich k programiim DOKU CS, KINO CS a MUZIKA CS upraveny

pozadované podily pro evropska dila shodné, a to tak, Ze by na téchto programech méla evropské tvorba ¢init 80 %,
evropskd nezdvisld tvorba 10 % a evropskd nezivisla tvorba mladsi péti let by neméla byt zastoupena vibec. Tato
specifickd tprava je pochopitelnd. Zminéné programy se orientuji na archivni a retro programovou nabidku ¢eskych
a slovenskych tviirci, proto v jejich nabidce absentuje nové tvorba a soucasné dominuje evropskd, resp. ceskd a slovenska
tvorba. Na programu Film Europe provozovatel v roce 2014 naplnil nadstandardni pozadavky licence na zastoupeni
evropské a evropské nezdvislé tvorby (oboje mé byt ve vysildni zastoupeno vice nez z 90 %) i na zastoupeni soudobé
evropské nezdvislé tvorby, ktera dle podminek licence m4 tvofit vice nez 10 %.

Ve vysilani sportovniho programu GOLF CHANNEL, provozovatele ATV CZ, s. t. 0., byla v roce 2014 evropska
tvorba, resp. evropskd nezdvisla tvorba, zastoupena 27 %, coZ je meziro¢né vyznamny nartist, jelikoZ v roce 2013 tyto
podily tvotily 6,99 % z celkového vysilaciho ¢asu. Provozovatel, ktery ma vzhledem ke svému sportovnimu zaméfeni
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licenci upraveno minimdlni zastoupeni evropské tvorby a evropské nezavislé tvorby na 5 %, tak velice vyrazné prekracuje
pozadavky licence.

Provozovatel AMC Networks Central Europe s. t. o. (dfive Chello Central Europe s. 1. 0.) na vétsiné svych programi
podporuje evropskou tvorbu v souladu s poZzadavky zékona. Na nékterych programech plni a prekracuje zakonné kvéty,
piestoZe jej licence opraviiuje k tomu, aby jednotlivé sledované podily byly zastoupeny v niZsi mite, nez vyzaduje zékon.
Na programu FILM CAFE by dle licence postatovalo zastoupeni evropské tvorby ve vysi 10 %, evropské nezavislé tvorby
ve vysi 7 % a soudobé evropské tvorby ve vysi 5 % z celkového vysilaciho ¢asu vyhrazeného pro evropskd nezavisla dila,
v roce 2014 vsak ¢inila na tomto programu evropska tvorba 53 % a evropska nezévisld tvorba 46 % a soudoba evropskd
nezévisld tvorba 37 % z celkového vysilaciho ¢asu vyhrazeného evropské nezévislé tvorbé.

Pro programy AMC CHANNEL, AMC CHANNEL CENTRAL AND EASTERN EUROPE, AMC CHANNEL
BENELUX a AMC CHANNEL HUNGARY licence zakotvuji velmi vyrazné sniZzené zastoupeni sledovanych skupin
evropskych dél. Provozovateli by postacovalo, kdyby na téchto programech byla evropska tvorba zastoupena 3 %, evropska
nezavisl4 tvorba 2 % (u programu AMC CHANNEL a AMC CHANNEL CENTRAL AND EASTERN EUROPE
3 %) a evropskd nezavisld tvorba mladsi 5 let 2 % (u programu AMC CHANNEL a AMC CHANNEL CENTRAL
AND EASTERN EUROPE 3 %), provozovatel ov§em v roce 2014 takika na viech téchto programech doséhl vice nez
20% zastoupeni evropské tvorby a dokonce i evropské nezévislé tvorby. Na programu AMC CHANNEL HUNGARY
pak dokonce u kategorie soudobé evropské nezavislé tvorby velmi vyrazné prekrodil i zdkonné pozadavky, kdyz tato dila
v jeho vysildni tvotila 18 %.

Provozovatel PK 62, a. s., poskytl ptehledy odvysilanych evropskych potadii a souhrnna data, ktera prokazuji, Ze ze strany
tohoto provozovatele dochdzi k napliovini pozadavka na zastoupeni evropské tvorby ve viech sledovanych kategoriich.
Analyzou téchto dat ale byly zji$tény urcité nesrovnalosti, zejména pak skute¢nost, Ze provozovatel vykdzal takika totozné
udaje a prehledy jako za rok 2013. Navic do kategorie evropskych nezdvislych dél mladsich 5 let provozovatel zatadil
i dila vyrobend v roce 2008, coz vyvoldva pochybnost, zda tato dila nebyla do vysilini uvedena jiz pted vice nez 5 lety.

Provozovatel Stanice O, a. s., vykdzal na programu O (,,Oéko") 100% zastoupeni evropské tvorby a také evropské nezavislé
soudobé tvorby. Tato vysokd ¢isla jsou zptisobena tim, jak jiz bylo vysvétleno vyse u terestrickych programii téhoz
provozovatele, Ze provozovatel sestavuje vysilané videoklipy do ptivodnich potad, které jsou ndsledné vyhodnoceny jako
evropska dila.

Obdobni situace je i u provozovatele televizniho programu Retro Music Television, Hudebni televize, s. r. o.

Specificka situace je u programt jednostranné zaméfenych na archivni audiovizualni tvorbu. Vedle vy$e zminénych
programi provozovatele FILM EUROPE, s. r. o., jsou to rovnéZz programy CS Film a CS mini provozovatele
Ceskoslovenska filmova spole¢nost, s. r. 0. Tyto dva programy se zaméfuji na eské a ceskoslovenské pamétnické filmy.

ohoto diavodu s rezervou naplnuji kvé ro tvorbu evropskou a tvorbu evropskou nezavislou. V roce ana
Z tohoto dtivod pliuji kvéty pro tvorb psk tvorb psk lou. V 2014 byl
programu CS mini ptekvapivé naplnéna zikonnd kvéta i pro soudobou evropskou nezavislou tvorbu (14,22 %), coz
u programu orientujiciho se na archivni tvorbu neocekavaji ani licen¢ni podminky.

V ptipadé programu HOROR FILM provozovatele Ceskoslovenska filmovi spoleénost, s. 1. 0., bylo vykézéno zastoupeni
evropské nezavislé tvorby za rok 2014 60,65 %, coz je velice vyrazné nad pozadavky zikona. Provozovatel se viak v licenci
zavézal, Ze na tomto programu bude evropska nezavisla tvorba zastoupena vice nez 70 % z celkového vysilaciho ¢asu.
Nedosazeni 70% zastoupeni evropské nezavislé tvorby je tak nutno vyhodnotit jako poruseni licen¢nich podminek.

Z 4daju, které poskytl provozovatel THE WALT DISNEY COMPANY LIMITED, spole¢nost s ru¢enim omezenym,
vyplynulo, Ze tento provozovatel velice pruzné zareagoval na upozornéni, které mu bylo Radou uloZeno v roce 2014 za
to, Ze v roce predchdzejicim na svych programech nevyhradil nadpolovi¢ni vysilaci ¢as pro evropskd dila. Za rok 2014
provozovatel naplnéni zikonnych pozadavka dos4hl.

V piehledu programil §ifenych prostiednictvim druZice, resp. druZice a kabelovych systémi, a rovnéz tak ve vyse uvedeném
ptehledu program Sitenych prostfednictvim pozemnich vysilac¢t nejsou zahrnuty programy, které jsou licencoviny jako
vyhradné teleshoppingové a reklamni, jelikoZ na tyto programy se vztahuje vyjimka z dodrZovini kvét pro zastoupeni
evropskych dél.
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PROVOZOVATELE VYSILANI PROSTREDNICTVIM ZVLASTNICH PRENOSOVYCH
SYSTEMU

Statistika podilu odvysilanych pofadii evropské tvorby, evropské nezavislé a soucasné nezavislé tvorby a ceskych dél
za obdobi leden—prosinec 2014 — provozovatelé vysiléni prostfednictvim zvldstnich prenosovych systémi

Provozovatel / televizni program Evropska tvorba Evropska Soucasna Ceska dila
nezavisla tvorba nezavisla tvorba
CET 21 spol.st.0./ VOYO 51,77 % 48,62 % 11,01 % 1935,3 hod. /
34,58 %
HBO Netherlands Channels s. r. 0. / 22,35 % 13,55 % 87,91 % 11,70 hod. /
HBO Netherlands 0,14 %
HBO Netherlands Channels s. r. o. / 23,95 % 12,65 % 90,22 % 23,40 hod. /
HBO 2 Netherlands 0,28 %
HBO Netherlands Channels s. r. o. / 17,04 % 8,79 % 82,80 % 4 hod. /
HBO 3 Netherlands 0,05 %
Pavel Kalista / FILMpro 100 % 0 0 3691,5 hod. /
100 %

Licence opravnujici provozovatele CET 21 spol. s r. 0. k provozovani programu VOYO upravuje zastoupeni evropskych
dél na tomto programu shodné s pozadavky zakona, tedy vice nez 50 %. Od roku 2013 by pak dle licence mél provozovatel
ve vysildni programu VOYO rovnéz napliovat zékonné pozadavky na zastoupeni evropské nezévislé a evropské soudobé
nezivislé tvorby. Tyto pozadavky provozovatel naplnil.

V licencich provozovatele HBO Netherlands Channels s. r. 0. jsou poZadavky na zastoupeni evropské tvorby ve
vysilani upraveny odlisné od pozadavka zdkona. VSechny tfi licence zakotvuji, aby evropska tvorba ¢inila ve vysildni
minimalné 12 % celkového vysilaciho ¢asu a evropskd nezavisla tvorba 5 % celkového vysilaciho ¢asu. Tento pozadavek
je odivodnitelny programovym zaméfenim programil na americkou produkci filmt a seridléi. Pouze podil evropské
nezévislé tvorby mladsi 5 let je v licencich upraven totozné s pozadavky zikona. Provozovatel pozadavky licence v roce
2014 naplnil.

Na programu FILMpro, provozovatele Pavla Kalisty, tvoii evropskd tvorba 100 %, jelikoz jde o program informacni,
ktery nabizi vyhradné vlastni potady provozovatele. Ze stejného divodu na tomto programu neni zastoupena evropskd
nezivisla tvorba a soucasni evropskd nezdvisla tvorba. Na tuto skute¢nost pamatuji i licenéni podminky provozovatele.

AUDIOVIZUALNI MEDIALNI SLUZBY NA VYZADANI

Povinnost podpory evropské tvorby je zakotvena nejen pro provozovatele vysilini, ale také pro poskytovatele
audiovizudlnich medidlnich sluZeb na vyZzidini, ktefi by méli podporovat tvorbu a distribuci evropskych dél a aktivné
tak pfispivat k zachovani kulturni rozmanitosti. Pravni tprava této povinnosti je obsaZena v ustanoveni § 7 zdkona ¢

132/2010 Sb.

Dle tohoto zikona podpora evropskych dél miize mit podobu minimélniho poétu evropskych dél v katalozich potrada
(10 % z celkového poétu potadi) ¢ finanénich ptispévkil poskytovatelii na tvorbu evropskych dél a nabyvani prav
k témto diliim. Zdkladnim cilem takto stanovené tipravy, vychazejici z AVMS, je zachovéni spravedlivého konkurenéniho
prostiedi pro provozovatele vysilini a pro poskytovatele audiovizualnich medidlnich sluZeb na vyzidani.

Poskytovatel audiovizualni medidlni sluzby na vyziddni je povinen do 30 dnii ode dne uplynuti sledovaného obdobi
(kalendatniho roku) ptedlozit Radé zprivu o zpiisobu plnéni pfedmétné povinnosti ve sledovaném obdobi, v niZ oznaci
zvoleny zptisob podpory evropskych dél a uvede konkrétni tidaje o splnéni povinnosti.

Dle dikce zikona se na nékteré zapsané sluzby vztahuje zdkonna vyjimka, a tudiZ od nich nejsou zikonem stanovené
informace pozadovany. Dle zékonné tpravy (§ 7 odst. 1) se do celkového poctu potadi, z ného se uréuje podil evropskych
dél, nezapocitivaji zpravodajské pofady, zaznamy sportovnich udélosti a soutézni potady. Zde je nutno poznamenat, ze
vyznamnd ¢ist evidovanych sluZeb jsou privé internetové servery zabyvajici se zpravodajstvim a v tabulce jsou tyto sluzby
oznaceny jako vyjimka.
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Z povinnosti dolozeni tidajii o plnéni podpory evropské tvorby jsou dale vyjmuti ti poskytovatelé, ktefi zapocali poskytovat
sluzbu az v priibéhu roku 2014, a tedy nenaplnili kritérium poskytovini sluzby po dobu kalend4iniho roku.

Je nutné konstatovat, Ze Rada v kone¢ném dusledku obeslala jen uréity segment poskytovatelil, nebot jen v ptipadé

uréité &asti poskytovatelt audiovizudlnich medidlnich sluZeb na vyzadéni je vyzddani udaji o podpote evropské tvorby

relevantni.

Za tcelem zjisténi podpory evropské tvorby ze strany poskytovatelt tak byli osloveni relevantni poskytovatelé sluzeb,
ktefi ve svém katalogu nabizi takové porady, které nejsou poskytovany z jejich vlastni produkce, pfipadné se nejednd
o vyhradné tuzemskou produkci, respektive napliiovani podilii evropské tvorby nelze zjistit béZnou monitorovaci ¢innosti.

PREHLED PLNENI JEDNOTLIVYCH POSKYTOVATELU

Poskytovatel/sluzba

Poskytovatel splnil
minimalni 10% pomér
evropské tvorby

Poskytovatel vynalozil
min. 1 % vynosti na

tvorbu evropskych dél

Procentuilni pomér
evropské tvorby

Ale§ Kadlec / Webové stranky

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

barrandov.tv

vyjimka vyjimka vyjimka
AMC Networks Central Europes. r. 0. / o
Megamax On Demand Hungary AN AN U0
AMC Networks Central Europes. r. 0. / 0
Minimax On Demand Hungary EINO ENO D%
Barrandov Televizni Studio a. s. / www. ANO ANO 100 %

Bila Oldtich TIRIS / TV Hradec

Na sluzbu se vztahuje
vjimka

Na sluzbu se vztahuje
V)’ljimka

Na sluzbu se vztahuje
vjjimka

Bila Oldtich TIRIS / TV INTERNET

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

vyjimka vyjimka vyjimka
Brunclik Milan / BONUS TV ANO ANO 100 %
Burda Media 2000 s. r. o. / Elle TV ANO ANO 40 %
Burda Prahas.r.0./JOY TV ANO ANO 100 %
0,
BydZovs.r.0./ VCTV ANO ANO U
CET 21, spol. s t. 0. / nova.cz ANO ANO 62 %
Cirkev Slovo Zivota, sbor Brno / TV7.cz ANO ANO 100 %
Czech Idea s. r. 0. / Videacesky.cz ANO ANO 13 %
Ceska televize / i Vysilini ANO ANO 91 %

Z o ., o 5 Poskytovani ukonéeno | Poskytovani ukonéeno | Poskytovani ukonéeno
Ceské drahy a. s. / Televizni portdl CD '+ roce 2014 '+ roce 2014 '+ roce 2014
Ceskoslovenskd filmova spole¢nost s. r. o. 0
/ Portal CS Film ANO HINO SV
Ceskoslovensk4 filmovi spole¢nost s. t. o. 0
/ Portil CS Mini ENO ENO U
Doc-Air o. s. / Doc Alliance Films_ ANO ANO 90 %

Dusek Martin / Televize BLIK

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

vyjimka vyjimka vyjimka
0,
Economia, a. s. / video.aktualne.cz ANO ANO ALDG
Economia, a. s. / Vateni.cz ANO ANO 100 %
. . V Evidenci od roku V Evidenci od roku . .
Economia, a. s. / Video respekt.cz 2014 2014 V Evidenci od roku 2014
Economia, a. s. / Video IHNED.cz v EVIdZ%C;:d T \/ Ev1de2r(1)c11:d bl V Evidenci od roku 2014
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Poskytovatel/sluzba

Poskytovatel splnil
minimélni 10% pomér
evropské tvorby

Poskytovatel vynaloZil
min, 1 % vynosti na

tvorbu evropskych dél

Procentudlni pomér
evropské tvorby

EQUINET s.r.0./ EquiTV

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

FIBERA s. r. 0. / IFK regiondlni televize

Ttinec

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

FK Mlada Boleslav / Bolka TV

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Fotbalovi asociace CR / Internetova

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

televize FACR vyjimka vyjimka vyjimka

FTV Prima spol. s . 0. / PrimaPLAY ANO ANO 79 %

FTV 'Prlma spol. s r. 0. / PrimaPLAY ANO ANO 100 %
Premium

FTV Prima spol. s r.o / Trose¢nici na V Evidenci od roku V Evidenci od roku i .

D1 2014 2014 V Evidenci od roku 2014

Gama media s. r. 0. / Regionalni
zpravodajsky server

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Genius Media s. r. 0. / Webova televize
Usteckého kraje

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

GENUS TV a.s./ GENUS PLUS

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

vyjimka vyjimka vyjimka
HBO Europe s. . 0./ HBO On ANO ANO 23 %
Demand
HBO E.urope s.t.0./ HBO GO ANO ANO 33 9%
Romania
HBO Europes. r. 0. / HBO GO Poland ANO ANO 31%
HBO Europe s. . 0./ HBO On ANO ANO 22 %
Demand Hungary
HBO Europe s. . 0. / HBO On 0
Demand Adria AINO FINO 2%
HBO Europess. r. 0./ HBO On 0
Demand Poland RN RING 15
HBO Europe s. . 0./ HBO GO Serbia ANO ANO 30 %
HBO Eur.ope s.t.0./ HBO GO Bosnia ANO ANO 30 %
Herzegovina
HBO l?urope s.r.o./ HBO GO ANO ANO 30 %
Slovenia
HBO Europe s. . 0./ HBO GO Czech .
Republic & Slovakia ANG ANG S0
HBO Europe s. . 0. / HBO GO Croatia ANO ANO 30 %
HBO Europe s. . 0./ HBO GO ANO ANO 31 %
Hungary
HBO Europe s.t. 0./ HBO GO ANO ANO 30 %
Bulgaria
HBO Netherlands Channels s. r. o. / 0
HBO Netherlands On Demand HNO ENO AV
HBO Netherlands Channels s. t. o. / 0
HBO GO Netherlands ANO ANO 2o
HCLEV,a.s. v Ev1d;16c11:d zokil v Ev1de2r(13c11:d zokil V Evidenci od roku 2014
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Poskytovatel/sluzba

Poskytovatel splnil
minimélni 10% pomér
evropské tvorby

Poskytovatel vynaloZil
min, 1 % vynosti na

tvorbu evropskych dél

Procentudlni pomér
evropské tvorby

HC Slavia Praha a.s. / Web TV

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

HC Sparta Prahaa.s. / Reds TV

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

vyjimka vyjimka vyjimka
Hollywood C.E,, s. 1. 0. / IVIO v Ev1d(;r(1)c114od roku v Ev1d(;r(1)c11:d roku V Evidenci od roku 2014
J.D.Production / Archiv potadii televize | Na sluzbu se vztahuje | Na sluzbu se vztahuje | Na sluzbu se vztahuje
slovacko vyjimka vyjimka vyjimka

Jan Popelka / Televize Blansko

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Jaroslav Heindl / Videoarchiv

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

vyjimka vyjimka vyjimka
s o V Evidenci od roku V Evidenci od roku . .
Jiti Steda 2014 2014 V Evidenci od roku 2014

Kabelovi televize Kopfivnice s. 1. 0. /
www.ktkstudio.cz

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

KANTATA s.r.0./ TV Integral

Poskytovini ukonceno

Poskytovini ukonceno

Poskytovini ukonceno

v roce 2014 v roce 2014 v roce 2014
KABEL OSTROV,s. r. 0./ Videoarchiv | V Evidenci od roku V Evidenci od roku . .
vysilani TV Ostrov 2014 2014 V Evidenci od roku 2014

KLIKTV CZs. r. 0./ KLIKBOX TV

Sluzba pterusena

Sluzba pteruSena

Sluzba pterusena

Kuéera Jaromir / Zivé internetové
ptenosy s jejich archivaci

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Kulturni a spolecenské stredisko
Chodov s. r. 0. / Poskytovini archivnich

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

audiovizualnich zdznamu pro vyjimka vyjimka vyjimka
Kultur’m magazin Zoom, o.s. / Kulturni | 'V Evidenci od roku V Evidenci od roku V Bvidenci od roku 2014
magazin Zoom 2014 2014

LOCAL TV PLUS spol.sr.0./ LTV

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

videokucharka

PLUS vyjimka vyjimka vyjimka
MAFRA a.s./ VIDEO iDNES ANO ANO 70 %
Malatinec Jaroslav / Internetova ANO ANO 100 %

Martin Kril / Videodokumenty.cz

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Martin Svab / TV Mélniek

ANO

ANO

100 %

Meésto Boskovice / BTV — Boskovicka

televize

Na sluzbu se vztahuje
V)’fjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
V)'Ijimka

Meésto Kralupy nad Vltavou / TV

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

KRALUPY vyjimka vyjimka vyjimka
Mésto Stéti / Zpravy KTV Stéti v EV1d(;r(1)c11:d ssken v EVId;I(l)Cll:d ke V Evidenci od roku 2014

Méstska ¢ast Praha 5 /
INTERNETOVE VYSILANI MC

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

PRAHA 5 vyjimka vyjimka vfjimka
Metropolitni s. r. 0. / Vysilime Zivé M Ev1de2r(1)c114od roku \ EVld;r(;c;:d roku V Evidenci od roku 2014
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Poskytovatel/sluzba

Poskytovatel splnil
minimélni 10% pomér
evropské tvorby

Poskytovatel vynaloZil
min, 1 % vynosti na

tvorbu evropskych dél

Procentudlni pomér
evropské tvorby

ME TV s. 1. 0./ Metropol

Poskytovini ukonceno

Poskytovini ukonceno

Poskytovini ukonéeno

v roce 2014 v roce 2014 v roce 2014
Mllchal, S%bekv/ Na hrané Zivota — V Evidenci od roku V Evidenci od roku V Evidenci od roku 2014
regiondlni pofad 2014 2014

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Miroslav Smejkal / TVMS o vijimka il
Mithofer Martin / Internetovi kucharka ANO ANO 100 %

MTV NETWORKS s. 1. 0. / Comedy | Poskytovani ukonéeno | Poskytovani ukonéeno | Poskytovani ukonéeno
Central Family On Demand v roce 2014 v roce 2014 v roce 2014
MTV NETWORKS . r. 0. / Comedy ANO ANO 95 %

Central Hungary On Demand

MTV NETWORKS . r. 0. / Comedy

Poskytovani ukonéeno

Poskytovani ukonéeno

Poskytovani ukonéeno

Central Polska On Demand v roce 2014 vroce 2014 v roce 2014
MTV NETWORKS s.r.0./ MTV ANO ANO 20 %
Hungary On Demand
MTV NETWORKSs. r. 0./ MTV Poskytovani ukonceno | Poskytovini ukonéeno | Poskytovini ukonéeno
Polska On Demand v roce 2014 v roce 2014 v roce 2014
MTV NETWORKSs. . 0. / V Evidenci od roku V Evidenci od roku . )
Nickelodeon Hungary On Demand 2014 2014 V Evidenci od roku 2014
MTV NETWORKS . . 0. / VIVA ANO ANO 80 %
Hungary On Demand
MTV NETWORKS s.r.o./ VIVA Poskytovini ukonceno | Poskytovini ukonéeno | Poskytovini ukonéeno
Polska On Demand v roce 2014 v roce 2014 v roce 2014
MTV NETWORKSs. r. 0./ VH1 Poskytovani ukonéeno | Poskytovini ukonéeno | Poskytovani ukonéeno
Polska On Demand v roce 2014 v roce 2014 v roce 2014
MUVlI.cz production s. r. 0. / Poskytovini ukonceno | Poskytovini ukonéeno | Poskytovini ukonceno
videoserver v roce 2014 v roce 2014 v roce 2014

.. . V Evidenci od roku V Evidenci od roku . .
Oldtich Jure¢ka / TVDOG 2014 2014 V Evidenci od roku 2014
OIK TV s.1. 0. / OIK TV Na sluzb,l.ll se vztahuje | Na sluzb’l'll se vztahuje | Na Slllzb,l.l' se vztahuje

vyjimka vyjimka vyjimka

Otrokovickda BESEDA s. r. 0. / Méstska

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

televize Otrokovice vyjimka vyjimka vyjimka
Pavel Kalista / FILMpro ANO ANO 100 %
. V Evidenci od roku V Evidenci od roku . .
Petr Uher / TV Fenix 2014 2014 V Evidenci od roku 2014

Petr Troni¢ek / Krajskd internetovd
televize pro Karlovarsky kraj

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

PK62a.s./LEOTV

ANO

ANO

85 %

POLAR televize Ostravas. r. 0. /
Infoportaly

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

POLAR televize Ostravas.r.o./ TV
Medicina

ANO

ANO

100 %

POLAR televize Ostravass. r. 0. /
T'Vportély

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

POLAR televize Ostrava, s. r. 0. /
POLAR

ANO

ANO

100 %

83




Poskytovatel splnil

Poskytovatel vynaloZil

Poskytovatel/sluzba minimalni 10% pomér | min. 1 % vynosii na Procentua,lm pomer
) L evropské tvorby
evropské tvorby tvorbu evropskych dél
PRAHA TV s.r.0./ PRAHA TV V Bvidenci od roku |V Bvidenciod roku |\, g g i od roku 2014
2014 2014
Prosperita o.p.s. / ERUDIA ANO ANO 100 %

Prvni boleslavskd s. r. 0. / Prvni

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

boleslavska vyjimka vyjimka vyjimka

R Media, spol. s t. 0. / Noviny Kraj V Evidenci od roku V Evidenci od roku . .

Vysotina 2014 2014 V Evidenci od roku 2014
Ringier Axel Springer CZ a.s. / Blesk.cz ANO ANO 95 %

Ringier Axel Springer CZ a.s. / iSport ANO ANO 759

TV

Romea o. p.s./ Romea TV ANO ANO 100 %

SAT Plus s. r. o. / HD Plus ANO ANO 100 %

SAT Plus s. r. 0. / UPC EXPRESS ANO ANO 100 %

SATT a.s. / Televize Vyso¢ina

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Spolek pro obéanskou informovanost /

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Multimedialni zpravodaj Prahy 7 vjjimka vjjimka vfjimka
Spolek Pro obcanskou informovanost / ANO ANO 12%
TV Senior

Seznam.cz a.s. / FILM.SEZNAM.CZ ANO ANO 77 %
Seznam.cz a.s. / MIXER.CZ ANO ANO 18 %
Seznam.cz a. s. / Stream.cz ANO ANO 98 %
Seznam.cz a.s. / SUPERVIDEA ANO ANO 90 %
Seznam.cz a.s. / VIDEO NOVINKY ANO ANO 80 %
zezznam'cz a.s./ VIDEO PROZENY. ANO ANO 100 %
Seznam.cz a.s. / VIDEO SPORT ANO ANO 65 %

SK SIGMA OLOMOUC a.s. /
SIGMA TV

Na sluzbu se vztahuje
V)’/jimka

Na sluzbu se vztahuje
V)'/jimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Slezsky fotbalovy club Opava a.s. /

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Videoptj¢ovna

Internetova televize SFC TV vyjimka vyjimka vyjimka
Stral?omcka televize s. r. 0. / Strakonickd | V Evidenci od roku V Evidenci od roku V Evidenci od roku 2014
televize 2014 2014

SMART Comp. a.s./ NETBOX (R) ANO ANO 29 %

Snis. r. 0./ tv stav

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

vyjimka vyjimka vyjimka
SPORT 5 a.s./ Archiv potadi televize V Evidenci od roku V Evidenci od roku L
SPORT 5 2014 2014 V Evidenci od roku 2014
. - V Evidenci od roku V Evidenci od roku : ;
Stanice O, a. s. / Ocko.tv 2014 2014 V Evidenci od roku 2014
Statutérni mésto Hradec Kralové / hkhit Na sluzb/li se vztahuje | Na Slllzb,l.l. se vztahuje | Na Slqu,l.l. se vztahuje
vyjimka vyjimka vyjimka

Statutirni mésto Most / Mostecké
televizni vysilani — TV Most Expres

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Regiondlni televize CZ s. t. 0. / Pfevzaté
regiondlni a lokalni videozpravodajstvi

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
V)'Ijimka
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V 1.)o‘sk}’lto’vatel splmlv Pos!(ytovatel’ VyIlfllOle Procentudlni pomér
Poskytovatel/sluzba minimalni 10% pomér | min. 1 % vynosii na ;
) L evropské tvorby
evropské tvorby tvorbu evropskych dél
StockholmDream Production s. r. 0. / 0
ALL TELEVISION ENO ANG 205
Studio ReVis. r. 0. / Webové stranky ANO ANO 100 %

TV RTM

Styblo Frantisek / PPNA.cz

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

vyjimka vyjimka vyjimka
Tele.fomca O2 Czech Republic a.s. / O2 ANO ANO 70%
Active
Telefénica O2 Czech Republic a. s. / 0
02TV TV Archiv INIO N e
Telefénica O2 Czech Republic a. s. / 0
O2TYV Videotéka ANG AR 40%
Televize HBin, druzstvo / TELEVIZE V Evidenci od roku V Evidenci od roku . )
HBin 2014 2014 V Evidenci od roku 2014

Televize Pterov s. r. 0. / wwwi.tvpterov.cz

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

vyjimka vyjimka vyjimka
T-Mobile Czech Republic a. s. / T-music ANO ANO 30 %
TOCCULIO s. . 0./ BOOMtv ANO ANO 100 %

Tohola Libor / Internetovka.cz

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

vyjimka vyjimka vyjimka
A X ; Poskytovini ukonceno | Poskytovini ukonéeno | Poskytovini ukonéeno
Wosszitle Vilsror | Astisero e v roce 2014 v roce 2014 v roce 2014
A X . . Poskytovini ukonceno | Poskytovini ukonéeno | Poskytovini ukonéeno
Lol Wilsiar / Ranesetdly v roce 2014 v roce 2014 v roce 2014
Topfun Media a. s. / Topfun ANO ANO 25 %
TP Pohodas. r. 0./ TV Pohoda ANO ANO 100 %

TV Beskyd s. . 0./ TV Beskyd

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

vyjimka vyjimka vyjimka
'll;\A/KPEODUKCE DAKRs.r.0./ TV Vv Evid;%cli 4od roku A\ Evid;xz)cli 4ocl roku V Evidenci od roku 2014
TV MORAYA .0/ iy goms | " eninn ok aninn | Fody i henin
TVMORAYA 0./ R MORAVA._| P e | P i | Eoyo o
TV MORAVA s.t.0./ TVMORAVA | ¥ EVid‘;‘(;cli : duslan |V EVid‘;‘z)cli:d rokt |\ Bidenci od roku 2014

TV Proximas. t. 0. / tvhradec

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

TVCOMs. 1. 0./ TVCOM - sportovni

video server

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Vesely Ondtej / ORLICKA
TELEVIZE

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Vsetecka Miroslav / MVTV

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ZAKTVs.r.0./ R1ZAK

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

vyjimka vyjimka vyjimka
Zapadoceskd kabelov4 televize s. . 0. / V Evidenci od roku V Evidenci od roku . .
ZKTV 2014 2014 V Evidenci od roku 2014
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. . . ) V Evidenci od roku V Evidenci od roku . .
Zavadil Martin / Sledujeme divadlo 2014 2014 V Evidenci od roku 2014
Zukal Zdenék / Olomouckd internetovd | Na sluzbu se vztahuje | Na sluzbu se vztahuje | Na sluzbu se vztahuje
televize vyjimka vyjimka vyjimka

ZZIP s.r. 0./ Internetové zpravodajstvi
Olomouc

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Poskytovatelé evidovanych sluzeb na vyzidani jsou povinni Radé poskytnout tidaje o plnéni evropské tvorby za kalendéini
rok. Pfi nesplnéni této povinnosti upozorni Rada poskytovatele na poruseni zikona, ptipadné ulozi ve spravnim fizeni

dle § 12 a § 13 zdkona ¢ 132/2010 Sb. pokutu aZ do vyse 1 000 000 Ké.

Z ptehledové tabulky vyplyva, Ze doslo u viech poskytovatelt k naplnéni 10% kvéty pro evropskou tvorbu, ptipadné
k vynalozZeni nikladt na tvorbu evropskych dél.
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H. INFORMACE O STAVU A UROVNI SAMOREGULACE V OBLASTECH
ROZHLASOVEHO A TELEVIZNIHO VYSILANI, PREVZATEHO VYSILANI
A POSKYTOVANI AUDIOVIZUALNICH MEDIALNICH SLUZEB NA
VYZADANI A O VYSLEDCICH SPOLUPRACE SE SAMOREGULACNIMI
ORGANY

(§ 6 odst. 1 pism. h) zakona ¢ 231/2001 Sb.)

Zakonnd tprava institutu samoregulaénich organt a jejich spoluprice s regula¢nim orginem se datuje od pfijeti zikona
¢ 132/2010 Sb., ktery zapracoviva piislusné predpisy Evropské unie a upravuje podminky poskytovini audiovizudlnich
medidlnich sluZeb na vyZzadini, jimZ byl novelizovin také zdkon o vysilini, a to v ndvaznosti na smérnici Evropského
parlamentu a Rady 2010/13/EU ze dne 10. biezna 2010.

Podle ustanoveni § 5 pism. x) zdkona o vysildni, Rada spolupracuje v rozsahu své piisobnosti s pravnickymi osobami
zalozenymi v souladu s pravnim fddem Ceské republiky, jejichz predmét ¢innosti zahrnuje samoregulaci v nékreré z oblasti
upravenych timto zékonem nebo zvlastnim pravnim piedpisem a na této samoregulaci se aktivné podileji provozovatelé
vysildni, provozovatelé prevzatého vysiléni nebo poskytovatelé audiovizualnich medidlnich sluZeb na vyzadani (déle
jen ,samoregula¢ni organy”), je-li spoluprice samoregula¢nim orgdnem pisemné vyziddna, a to zejména pii vytvafeni
tdinnych samoregula¢nich systému a pti zavddéni opatieni na podporu medidlni gramotnosti; seznam spolupracujicich
samoregula¢nich organt (dile jen,seznam samoregula¢nich organi”) zvefejiiuje zptisobem umoziiujicim dlkovy ptistup.

Zakon tedy nestanovuje zadné specilni podminky pro zatazeni do seznamu samoregula¢nich organi spolupracujicich
s Radou (nezbytnym pfedpokladem je vlastni Zddost samotného subjektu o spolupraci), smysl vyse citovaného ustanoveni
zdkona lze nicméné spatfovat predevsim ve vytvafeni uc¢innych samoregula¢nich systémii a v zavddéni opatfeni na
podporu medidlni gramotnosti; obé podminky lze naplnit pouze za spoluprice vyssiho poctu zicastnénych subjeket
na strané poskytovatelt sluZeb tak, aby vysledky spoluprice mohly byt efektivné prosazoviny a soucasné byly schopné
ptedchazet ptipadnym sportim. Proto je nezbytné, aby ¢leny ptislusného samoregula¢niho orgénu byly (ptipadné aby
k samoregula¢nimu orgdnu mély jiny vztah) a aby se na jeho ¢innosti aktivné podilely hlavni zti¢astnéné subjekty v daném
odvétvi nebo oboru, jehoZ se samoregulace tykd. A ziroveri, aby byl samoregulaéni orgdn posléze schopen jim stanovené
zdsady & jim ptijatd rozhodnuti efektivné prosadit a,vynutit” (nikoliv samoztejmé ve smyslu vrchnostenském jako stitni
orgén) ve vztahu ke svym ¢lenam.

Tyto zavéry pro spravné fungovini samoregula¢nich principti mezi komeréni a stitni sférou Rada uéinila s pfihlédnutim
k Sirokému pfijeti principu samoregulaénich rezimu zicastnénymi subjekty, a to jak poskytovateli sluzeb, tak spravnimi
orgdny, soucasné se ale nezfikd spoluprace se subjekty vykondvajicimi jakoukoli souvisejici ¢innost v predmétné oblasti,
piestoze nebudou oficidlnimi partnery pro samoregulaci ve smyslu zékona o vysilini nebo zakona ¢ 132/2010 Sb.

SEZNAM SAMOREGULACNICH ORGANU A ZMENY OPROTI ROKU 2013

Seznam spolupracujicich samoregula¢nich orgni je zvefejiiovan zptisobem umoziiujicim dalkovy ptistup (na webovych
strinkdch Rady). K 31. prosinci 2014 Rada vedla v seznamu spolupracujicich samoregula¢nich orgénii dvé sdruZeni, a to:

1. Sdruzeni pro internetovy rozvoj v Ceské republice, z. s. p. o. (SPIR)

Sdruzeni pro internetovy rozvoj v Ceské republice, z. s. p. o. (SPIR), bylo dne 1. ¢ervna 2010, tehdy jesté pod
ptvodnim nézvem SdruZeni pro internetovou reklamu v CR, z. s. p. o. (SPIR), zatazeno do Seznamu spolupracujicich
samoregula¢nich orgdni ve smyslu ustanoveni § 5 pism. x) zdkona o vysildni, a to v oblasti audiovizualnich medidlnich
sluzeb na vyziddni a s nimi souvisejicich audiovizualnich obchodnich sdéleni ve smyslu smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2010/13/EU ze dne 10. bfezna 2010.

Ptedmétem ¢innosti SPIR je mj. samoregulace v oblasti audiovizudlnich medidlnich sluZeb na vyZzidani a s nimi
souvisejicich audiovizualnich obchodnich sdéleni ve smyslu smérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/13/EU
ze dne 10. bfezna 2010. Mnoho ¢lent SPIR patii mezi poskytovatele audiovizudlnich medialnich sluZeb na vyzadéni.
Vykonna rada SPIR pak zfidila Komisi pro samoregulaci jakoZto samoregulaéni orgin zajiStujici plnéni tkola SPIR pti
samoregulaci v oblasti audiovizualnich medidlnich sluZeb na vyZiddni a s nimi souvisejicich audiovizualnich obchodnich
sdéleni, od roku 2012 funguji dvé komise samoreguldtora, Komise samoregulitora AVMS a Komise samoreguldtora
obsahu na internetu.
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2. Asociace televiznich organizaci, z. s. p. 0. (ATO)

Asociace televiznich organizaci, z. s. p. 0., (ATO) byla zatazena do Seznamu spolupracujicich samoregula¢nich orgina
dne 7.z4#1 2010, dne 27. #ijna 2010 bylo Rad¢ doruceno sdéleni asociace, kterym pozidala o zménu oblasti samoregulace,
pro kterou byla zatazena do Seznamu samoregula¢nich organi, a sice pro oblast linedrniho vysilani (nikoliv pro oblasti
audiovizualnich medialnich sluZeb na vyZidani). Asociace televiznich organizaci, z. s. p. 0., (ATO) byla pak dne 23.
listopadu 2010 zafazena do Seznamu spolupracujicich samoregula¢nich orgdna v oblasti linedrniho televizniho vysildni
ve smyslu zdkona o vysildni.

Cinnost sdruzeni obsahuje podle stanov mj. vytvifeni systému etické regulace v oblasti vyroby a vysilini zpravodajskych
a publicistickych pofadi ¢lend ATO a systému samoregulace ve vSech oblastech upravenych zékonem o vysilani nebo
jinym zvld$tnim predpisem upravujicim oblast televizniho vysildni; za timto tcelem sdruZeni pfijimd eticky kodex
redaktort zpravodajskych, politicko-publicistickych a ostatnich publicistickych pofadi a pravidla samoregulace v oblasti
vysilani, jejich soucasti je i vyddvani stanovisek samoregula¢niho organu pfi ukladini pokut regulaénimi orgény se sankéni
pusobnosti pro oblast televizniho vysildni.

Seznam samoregula¢nich orgdni oproti roku 2013 nezaznamenal Zidné zmény (pomineme-li ¢dste¢nou zménu ndzvu
Sdruzeni pro internetovou reklamu v CR, z. s. p. 0., na Sdruzeni pro internetovy rozvoj v Ceské republice, z. s. p. o., pred
zménou i po zméné ve zkratce: SPIR); je tak stdle tvofen jednim subjektem zastupujicim poskytovatele audiovizudlnich
medidlnich sluZeb na vyZidini a jednim subjektem zastupujicim televizni vysildni.

V oblasti rozhlasového vysildni existuji dvé asociace sdruzujici soukromé provozovatele rozhlasového vysilani (Asociace
provozovateltt soukromého vysildni a Nérodni rozhlasovd asociace) a déle jedna asociace sdruZujici provozovatele
celoplosného rozhlasového vysildni (Asociace rozhlasovych organizaci). Ze viech téchto uvedenych asociaci se prozatim
ani jedna nepfihlasila jako samoregulitor rozhlasového vysildni.

KONKRETNI VYSLEDKY SAMOREGULACE A SPOLUPRACE S RADOU V ROCE
2014

Zanejefektivnéjsi donucovaci mechanismus, vyjma zékona, Ize povaZovat vydavani stanovisek a metodik samoregula¢nimi
orgdny, jez posléze interné zavazuji vSechny ¢leny téchto sdruZeni. Pokud jsou tyto dokumenty konzultoviny s regulaénim
orgdnem stitu a podminény shodou mezi stitnim tfadem a osobou samoreguldtora, pak takto koordinovany postup
ptind$i véesi shodu v provozovini ¢innosti audiovizudlnich medilnich sluZeb, niZ$§i miru sportt (véetné soudnich),
soudasné pomoc pii aplikaci zikona Radou a hledani feSeni pro smérnici nastolend témata pro komunikaci odbornou
vefejnosti a stitnimi tfady. Stejny i¢inek mohou mit etické kodexy, které rovnéz patii mezi hlavni ndstroje samoregula¢ni
¢innosti.

ATO jako samoregulaéni orgn vydala dne 6. kvétna 2014 stanovisko (nédlez & 1/2014) ve vztahu k provozovateli Cesk4
televize, tjkajici se volebniho spotu politické strany,,NE Bruselu — Nérodni demokracie” Cesk4 televize sama predlozila
ATO k posouzeni tento volebni spot za ti¢elem vyddni samoregulaéniho stanoviska.

Jednalo se pfedevsim o posouzeni, zda mohlo dojit k poruseni § 32 odst. 1 pism. c) ve spojeni s § 32 odst. 5 zdkona ¢&
231/2001 Sb., o provozovéni rozhlasového a televizniho vysildni, tedy zda obsah uvedeného spotu podnécuje k nenavisti
z diivodu pohlavi, rasy, viry a ndbozZenstvi, ndrodniho ptvodu, ptislu§nosti k nirodnostni nebo etnické mensiné. Spot mél
stopdz 30 sekund. Verbalni éast spotu obsahovala text: ,Evropskd unie je zlem, které produkuje dalsi zla. Je nasi povinnosti
se mu postavit, Sami na to ale nestacime. Potiebujeme Vasi podporu. Ptijdte 23. a 24. kvétna k referendu o Evropské unii.
Zabijme bada. Volte & 4. Volte Ne Bruselu — Ndrodni demokracii.” V obrazové &sti spotu byl zobrazen had reprezentujici
Evropskou unii, kter4 je oznacena jako zlo. V okamziku, kdy zaznéla slova ,,Evropskd unie je zlem, které produkuje dalsi
zla®, se v obraze na pozadi za hadem zacaly stiidat z4béry reprezentujici ona zla, mj. symboly stitu Izrael a LBGT hnuti,
fotomontdZ muslima s transparenty ,,Islam will dominate the world. Freedom can go to hell.” (,Islim ovlddne svét. Svoboda
miize jit do pekla.”), fotografie dokumentujici zaloZeni stitu Izrael, fotografie Romil, antisemitskd kresba zobrazujici
tdajnou ritudlni vrazdu Anezky Hrtzové Zidem Leopoldem Hilsnerem. Na konci spotu byla obsaZena vyzva,Zabijme
hada’, kterou Ize interpretovat jako voldni po ukonéeni existence Evropské unie.

Komise posuzovala ptedlozeny spot z hlediska mozného poruseni ustanoveni zikona ¢ 231/2001 Sb. a s pfihlédnutim
k ¢lanku 17 Listiny zakladnich priv a svobod ze dne 16. prosince 1992, jakoz i se znalosti zakona & 62/2003 Sb.,
o volbich do Evropského Parlamentu. Po diskuzi Asociace televiznich organizaci dospéla k nisledujicim zavéram:

1. Spot, pokud by byl zatazen do televizniho vysilani, by byl posuzovin jako tzv. dalsi ¢dst vysilani ve smyslu § 2 odst. 1
pism. j) zak. & 231/2001 Sb., o provozovini rozhlasového a televizniho vysilani.
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2. Symboliku a obrazové asociace spotu nelze chapat jinak nez jako ptimocaré a pausdlni ztotoznéni zla s nabozenskymi,
narodnostnimi a dal$imi mens§inami ¢& socidlnimi skupinami zobrazenymi ve spotu. Z tohoto divodu by spot mohl
podnécovat k nendvisti vii¢i nibozenskym, nirodnostnim a dal$im mensindm ¢&i socidlnim skupinidm zobrazenym ve
spotu, k jejichz ochrané zédkon slouzi.

3. Z § 59 odst. 4 zik. 63/2003 Sb., o volbich do Evropského parlamentu a o zméné jinych zikont vyplyva, Ze Ceska
televize pouze vyhrazuje vysilaci ¢as a odpovédnost za obsah takového spotu ma politickd strana, politické hnuti nebo
koalice. Ceska televize tedy nemiize do obsahu spotu zasahovat.

4, Nad rdmec své samoregula¢ni ¢innosti ATO podotykd, Ze by se v piipadé odvysilani vyse uvedeného spotu mohlo
hypoteticky jednat o trestni sou¢innost ve formé neptekazeni trestného ¢inu.

5. Z vetejné ptistupnych zdroji je zndmo, ze Ceskd televize doporucila ptislusné politické strané, aby uvedeny spot
nahradila jinym spotem. Takovy postup povazuje Asociace televiznich organizace v daném ptipad¢ za zcela legitimni.

Clenové Samoregula¢ni Komise ATO tedy nedoporudili Ceské televizi zatadit predmétny volebni spot do vysildni
a souhlasili s nihradou dodaného spotu za jiny spot s nezdvadnym obsahem, ktery bude mozné odvysilat.

Spoluprice se samoregulatorem SPIR v roce 2014 spocivala zejména v pokracovani partnerstvi v rimci projektu webového
portilu Déti a média, ktery Rada zprovoznila dne 1. ¢ervna 2012. Dalsi oblasti s preventivnim a edukativnim ptisobenim
je prednaskova ¢innost, kterd probihala i v roce 2014 v nejriiznéj$ich trovnich a mife zapojeni samoregulatori nebo
samotnych provozovatelti. Na tomto misté zmifime napiiklad tradi¢ni Internet Advertising Conference (IAC) nebo
konference Mediilni reflexe v Tel¢i, o které je samostatné pojednéno v kapitole B.
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[. INFORMACE O UROVNI MEDIALNI GRAMOTNOSTI VE VZTAHU

K NOVYM KOMUNIKACNIM TECHNOLOGIIM A O OPATRENICH
PRIJIMANYCH NA PODPORU MEDIALNI GRAMOTNOSTI ZE STRANY
PROVOZOVATELU ROZHLASOVEHO A TELEVIZNIHO VYSILANT,
PROVOZOVATELU PREVZATEHO VYSILANI, POSKYTOVATELU
AUDIOVIZUALNICH MEDIALNICH SLUZEB NA VYZADANI

A SAMOREGULACNICH ORGANU

(§ 6 odst. 1, pism. I) zdkona ¢.231/2001 Sb.)

Cesky pravni #4d medidlni gramotnost nedefinuje, aviak k dispozici je jeji vymezeni ve smérnici & 2010/13/EU
o Audiovizuédlnich medialnich sluzbich (SAMS): ,, Medidlni gramotnost” se tjkd dovednosti, znalosti a porozuméni, které
spotiebiteldm umoziiuji efektivni a bezpecné vyuzivani médii. Medidlné gramotni lidé by méli byt schopni provddét informovanou
volbu, chdpat povabu obsabu a sluzeb a byt schopni vyuzivat celé sife ptileZitosti, které nabizeji nové komunikacni technologie.
Meli by byt schopni lépe chrdnit sebe a své rodiny pied skodlivym nebo urdzlivym obsabem. Proto je tieba rozvoj medidlni
gramotnosti ve viech oblastech spolecnosti podporovat a peclivé sledovat jeji pokrok.”

Ustanoveni § 5 odst. m) zdkona o vysildni, Radé¢ uklida podilet se ,svymi stanovisky a ndvrhy na vytvifeni zdsad stdtni
politiky Ceské republiky ve vztabu k vysilani a koncepci jeho rozvoje a ve vztahu ke zvysovdni drovné medidlni gramotnosti“.
Podle § 6 odst. 1 pism. i) téhoZ zikona je pak Rada v rimci kaZzdoroéni vyroéni zpravy o své ¢innosti povinna zvefejiiovat
rovnéz ,informaci o drovni medidlni gramotnosti ve vztabu k novym komunikacnim technologiim a o opattenich ptijimanych na
podporu medidlni gramotnosti ze strany provozovatelii rozhlasového a televiznibo vysildni, provozovateli pievzatého vysildni,
poskytovatelis audiovizudlnich medidlnich sluzeb na vyzddani a samoregulacnich orgdni“. Tato uloZena povinnost si vyzadala
zatazeni této kapitoly do vyro¢ni zpravy Rady.

Dle § 32 odst. 6 zikona o vysildni je provozovatel vysilini a provozovatel pievzatého vysilini povinen na pisemnou vyzvu
poskytnout Radé vyjadieni a informace nezbytné k vykonu jeji pisobnosti podle § 5 pism. t) aZ w) nebo § 6 odst. 1 a 5.
Pokud tak neucini, je Rada v souladu s § 60 odst. 1 pism. t) zdkona o vysilani oprdvnéna ulozZit v rdmci spravniho fizeni
pokutu ve vysi od 5 000 K¢ do 2 500 000 K¢. Ptijeti samotnych opatfeni na podporu medilni gramotnosti v§ak zakon
o vysilani neukl4d4 a tedy je ani nijak nespecifikuje. A¢koliv tak zikon ptijeti jakychkoliv opatfeni na podporu medidlni
gramotnosti nevyZaduje, uklad4 provozovateltim povinnost o svém po¢inani v této véci informovat Radu, a to i v piipadé,
Ze z4dn4 takovd opatieni neuskuteciuji.

Dle § 5 odst. x) zdkona o vysildni Rada téZ ,spolupracuje v rozsabu své pisobnosti s pravnickymi osobami zaloZenymi v souladu
s pravnim tadem Ceské republiky, jejichz predmét cinnosti zahrnuje samoregulaci v nékteré z oblasti upravenych timto zdkonem
nebo zvldstnim pravnim piedpisem a na této samoregulaci se aktivné podileji provozovatelé vysildni, provozovatelé prevzatého
vysildni nebo poskytovatelé audiovizudlnich medidglnich sluzeb na vyzidani (ddle jen ,samoregulacni orgdny"), je-li spoluprdce
samoregulacnim orgdnem pisemné vyzidana, a to zejména p¥i vytvdteni dcéinnych samoregulacnich systémii a pii zavddéni
opatieni na podporu medidlni gramotnosti...“. V tomto piipadé v souvislosti s medilni gramotnosti zakon predpoklida,
ze samoregulaéni orgdny se vénuji ¢i mohou vénovat mj. zavddéni opatfeni na podporu medidlni gramotnosti, a Rada
je zavdzdna na pisemnou Zidost téchto samoregula¢nich orgdni jim v tom poskytnout souéinnost. Podstata ¢innosti
samoregula¢nich orgdnd spodivd ovSem v nélem jiném nez v piipadném zavidéni opatfeni na podporu medialni
gramotnosti a zminéné zdkonné ustanoveni se vztahuje k hypotetické situaci.

I v roce 2014 Rada piispivala k medidlni gramotnosti v Sirokém chipani svou aktivni snahou o transparentnost nejen
okruhem vefejnosti. V§echny relevantni dokumenty souvisejici s ¢innosti Rady jsou operativné a dlouhodobé zvetejiioviny
zptisobem umoznujicim dalkovy ptistup na jeji internetové strince http://www.rrtv.cz. Jde o dokumenty od tiskovych
zprdv a z4pist ze zaseddni Rady po tematické tiskové zpravy, o relevantni interni predpisy Rady, o informace tykajici se
licen¢nich fizeni, o seznamy viech provozovatelii vysildni, pevzatého vysilani, poskytovatelt audiovizudlnich medialnich
sluZzeb na vyZzidani a samoregula¢nich orgind, o komplet viech licenci, o zvefejnénd prévni stanoviska, doporuceni
a priority Rady, o judikdty, o pravni pfedpisy Ceské republiky a prévni dokumenty Evropské unie a Rady Evropy atd.
a samozfejmé o vyro¢ni zpravy Rady s mnozstvim pfiloh. Rada se podili na odbornych seminatich a podobnych akcich
z oboru, poskytuje soucinnost studentiim pti zpracovavani diplomovych ¢ semindrnich praci z oboru médii a kontinudlné
vysvétluje problematiku vysildni v telefonickém i pisemném kontaktu s vefejnosti.
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Z konkrétnich aktivit Rady v roce 2014 souvisejicich s pééi o medialni gramotnost je tieba zminit webovy portal Déti
a média. Ten Rada otevtela jiz v roce 2012 na adrese http://www.detiamedia.cz/ a v priabéhu roku 2014 byl obsah
pribézné aktualizovin a obohacen o fadu novych informaci a materiild. Prostfednictvim webu se témata tykajici se
zejména televizniho vysilini prenaseji do vefejného prostoru. Web se obraci na rodice, pedagogy, studenty i $irsi vefejnost,
pri¢emz se zaméfuje na problematiku déti a mladistvych jako skupiny divdka a posluchacu, kterd je potencidlné nejvice
ohroZena obsahem vysilani.

Za piispévek Rady k medialni gramotnosti v roce 2014 miZe byt povazovino i spolupotadatelstvi konference Medidlni
reflexe 23. a 24. z4# 2014 v Teldi ve spoluprici s Ceskou televizi a Ceskjm rozhlasem. V rimci konferenéniho programu
probéhly odborné panelové diskuse na téma Ochrana déti a mladistvych, Volejte véstce (problematika tzv. ezoterickych
potadil), Média a politika a Politickd reklama. Podrobna informace o konferenci Medidlni reflexe je souédsti kapitoly
B. Rada v roce 2014 téz spolupracovala s Institutem komunikac¢nich studii a Zurnalistiky Fakulty socidlnich véd
Univerzity Karlovy v Praze na organizaci dvou konferenci nazvanych Regulace ¢eskych médii a Regulace ¢eskych médii
IT (uskute¢nénych ve dnech 5. a 6. ¢ervna 2014 a 27. a 28. listopadu 2014).

OPATRENI NA PODPORU MEDIALNI GRAMOTNOSTI ZE STRANY PROVOZOVATELU,
POSKYTOVATELU A SAMOREGULACNICH ORGANU

Oslovenych provozovateli a poskytovateltl bylo 333, pficemz nékteii z nich provozuji rtizné sluzby nebo vysilaji vice
programt. Navratnost odpovédi byla piiblizné 60 %. Vice nez polovina odpovédi vyslovné ptipustila, Ze osloveny
v roce 2014 Zidn4 opatfeni na podporu medidlni gramotnosti nepfijal, ale mnoho dalsich odpovédi je moZné vnimat
obdobné, pouze nemély tak explicitni formu. Z urcitého pohledu je obdrZzené odpovédi mozné povaZovat za anketu mezi
provozovateli ¢i poskytovateli sluZeb a samoregula¢nimi orginy o tom, co podle jejich predstav spada do obsahu pojmu
opatfeni na podporu medialni gramotnosti v oblasti audiovizudlnich medialnich sluZeb. I pfes seriéznost fady odpovédi
je nutné zduraznit, Ze takto zji§téné poznatky mohou plnit jen orientaéni funkci. Na druhé strané ov§em celek odpovédsi
poskytuje jasné signély o neuspokojivém stavu a vyvoji medidlni gramotnosti.

Osloveni provozovatelé a poskytovatelé spatfovali prvky opatieni na podporu medidlni gramotnosti logicky zejména
v programovém obsahu svych audiovizudlnich medialnich sluzeb, pokud jsou tcastni na jeho generovini a nejsou jen
redistributory. Pouze minimum odpovédi v§ak uvedlo, Ze provozovatelé & poskytovatelé v roce 2014 nabidli pofady ¢i
cykly, které by byly primdrné zaméteny na podporu medidlni gramotnosti, ale ptiblizné ¢tvrtina poukazala na zatazovini
témat souvisejicich s medidlni gramotnosti do zpravodajskych, publicistickych & jinych potfadi (prevazné uvidénymi
tématy pak bylo nelegdlni sdileni a bezpe¢nostni rizika v prostiedi internetu, piipadné informace o novinkach &
alternativnich zdrojich ptijmu televizniho vysilani, coz doklddd zna¢né omezeny dopad takovych ptispévka na droveii
medidlni gramotnosti jako celku). Neceld desetina odpovédi pak zminila néjaky zptisob zapojeni vefejnosti do obsahové
stranky potadii. Toto zapojeni mé vét§inou povahu pouhého interaktivniho kontaktu s recipienty (napt. telefonické Zivé
vstupy a soutéze, zasildni ndzort, hlasovini v anketdch ¢i hitparadich apod.). V nékolika malo piipadech se vsak vyskytlo
i zapojeni zejména Zzikovskych $tabt do samotné kreativni piipravy ¢&i tvorby obsahu.

Pouze o néco mensi pocet provozovatelt ¢ poskytovateli, nez jaky ve své odpovédi zminil obsahovou strinku potadi,
uvedl jakoZto opatfeni na podporu medidlni gramotnosti jednosmérnou ¢ obousmérnou komunikaci s recipienty ¢i
zakazniky, ptipadné dalsi sluzby nebo aktivity, které jsou souédsti vztaha s vefejnosti a image nositele sluzeb. Zna¢na suma
odpovédi informovala o provozovini webovych strinek (a je mozné piedpokladat, Ze podil je redlné jesté vyssi, protoze
web byvd povaZovan za samoziejmost, kterou neni tfeba zvlast zminovat), kontakenich telefonnich ¢islech a e-mailovych
adresich. Casto byla té% zmifiovina prezentace na socidlnich sitich (zejména na Facebooku ale i jinych), které v tomto
ptipadé slouzi nikoliv jako socialni sité v pfimém slova smyslu, ale jako komunikaéni a marketingové médium vyuZivajici
platformu socidlni sité. Popsané komunikaéni aktivity v naprosté vétsiné piipadi nelze povaZovat za opatfeni majici
primarné za cil podporu medidlni gramotnosti. Nutno fici, Ze jejich vliv na zlepSovini mediilni gramotnosti neni na
rozdil od vyse popsaného zafazovini témat s medidlni tématikou Casto ani jakymsi vedlej§im Gcinkem. Je totiZ &isté
na uvazeni recipienti, zda uvedené komunikaéni prostfedky vyuZiji ke zlepSovani své medialni gramotnosti (zejména
prostrednictvim dotazi tykajicich se medidlni problematiky), pti¢emz z iniciativy provozovatele ¢ poskytovatele mohou
plnit roli prostiedku pfispivajiciho ke zlep§ovini medilni gramotnosti prakticky pouze dvéma zpiisoby, a to bud nepiimo
v podobé technické podpory uzivani elektronickych zatizeni (tyka se predevsim provozovatelt pievzatého vysilni) &
ptimo medialné vjchovnymi kampanémi na internetovych strankich (Seznam.cz, a. s., & UPC Ceska republika, s. r. o.,
coz jsou shodou okolnosti vedle provozovatelt ze zdkona jediné dvé spole¢nosti, které v odpovédi uvedly i spoluprici na
projektech podporujicich medialni gramotnost).

V tidu jednotek procent pak odpovédi informovaly o piileZitostném zptistupiovini zézemi sluzby vefejnosti, v nékolika
piipadech doplnéném workshopy ¢i besedami. Nékteti provozovatelé zminilii cileny trénink svych redaktorti ve vyuzivini
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novych médii pti kontaktu s vefejnosti. Podileni se ptimo na $kolni vyuce medidlni vychovy bylo v ptipadé komerénich
provozovatell & poskytovateld zminéno v pouhém jednom pripadé.

Z odpovédi jednotlivych provozovatelt ¢ poskytovatel na Zidost o informace z oblasti péce o medidlni gramotnost se
obsaZnosti tradi¢né vymykaji zejména ty od Ceské televize a Ceského rozhlasu.

Cesk4 televize ve své odpovédi uvedla, Ze ackoliv nemd stanoveny Zidné zdkonné povinnosti v oblasti pfijimdni
opatfeni na podporu medidlni gramotnosti, povazuje zvy$ovini medidlni gramotnosti za soucast vefejné sluzby, kterd
ji byla svéfena zikonem ¢& 483/1991 Sb., o Ceské televizi. Valnou &ast poskytnuté odpovédi tvoii vycet odvysilanych
zpravodajskych ptispévka a jednotlivych pofadi s medialné vzdéldvacim potencilem, jejichZ tematickd $kila je pomérné
Sirokd. Z vyétu je zfejmé, Ze se Ceska televize vénuje tématiim souvisejicim s medidlni problematikou pribézné po cely
rok prostiednictvim riznych programovych formati od celych potadi, pfes témata zpracovavani v rdmci cyklickych
potadil, po mnozstvi konkrétnich ptispévkil, oviem nikoliv v néjakém konkrétné zaméteném cyklickém potadu (jistou,
i kdyZ znaéné tematicky omezenou, vyjimku tvoti pofad @online mapujici internetovy rozmér zpravodajskych témat).
Co se jinak tyce podpory mediilni gramotnosti v oblasti novych médii, vénoval se web CT24 v rubrice Média publikaci
¢lanka s touto tématikou (vysvétloval nové obory I'T, upozortioval na hrozby zneuziti osobnich tdajii, na riiznd virova
nebezpedi, ale také na ptisobeni marketingu a reklamy v kyberprostoru). Kromé popsané obsahové podpory medidlni
gramotnosti pokracovala Cesk4 televize i v potdddni exkurzi v jednotlivych studiich.

Zvlastn{ zminku Ceska televize v odpovédi vénovala zvySovéni medidlni gramotnosti déti, a to predevéim na programu
CT :D. V souvislosti s pofadem Zprdvicky mohou déti nové vyjadtovat prostiednictvim webu & telefonu své nizory na
Téma tjdne, ptitem? nejzajimavéjsi reakce se dostanou do vysildni. Déti se tak dle vyjadieni Ceské televize uéi pracovat
s riznymi médii, srovndvat jejich dopad a také je vyuzivat. Zprdvicky téz zapojuji détské diviky jako aktivni tviirce obsahu,
at uz v roli reportéri, zpovidanych v reportazi nebo hostii ve studiu. Dramaturgie Zprdvicek dale piipravila pro détské
diviky ndvod Stasi se reportérem poskytujici instrukee, jak natodit reportdZz dostupnou technikou, pfi¢emz i v roce 2014
pokracovala spoluprice se $kolnimi televizemi, v jejim% rdmci se dostali détiti reportéti piimo do vysilani CT :D (af uz
ve vlastnich reportazich & prostrednictvim telemosti, v nichZ vstupovali ptimo do vysilani prostfednictvim rozhovoru
s moderdtorem Zprdvicek). Pokracovaly téZ moderitorské dilny se zapojenim vitézli do vysiléni, exkurze do studia
Zpravicek a $irdi vzdélavaci projekt Televize v televizi (konkrétné se jednalo o 2 semindfe pro zdjemce z tad $kolnich
televizi). Medialni problematiky se dotkl i pofad Planeta Y6, a to jednak prostiednictvim postavy senzacechtivého
novindfe Oty Fota, jednak odvysilanim silvestrovského specidlu na téma manipulace a zimérné zkreslenych informaci.

V roce 2014 Cesk televize zavedla labelling i na jinych programech nez CT :D. V této souvislosti je nutné dodat, Ze
schopnost rodi¢t individudlné se rozhodnout, zda ditéti povoli sledovani potadu ¢i nikoliv, pfipadné zda budou potad
sledovat s ditétem, je tizce navdzdna pravé na rozvoj medidlni gramotnosti, konkrétné medidlni gramotnosti rodi¢a.
Bylo by tedy nanejvys Zadouci, aby Ceski televize zavadéni labellingu doplnila informaéni kampani smétujici ke zvyseni
medidlni gramotnosti na tomto poli.

Téz Cesky rozhlas ve své odpovédi uvadi, Ze se v souladu se svjm poslinim média vetejné sluzby i v roce 2014 medialni
gramotnosti intenzivné vénoval jak ve svém vysildni, tak v dalsich aktivitdch. Co se tyce obsahové stranky, na rozdil
od Ceské televize nabidl nékolik potadi, jejichz primarnim zaméfenim byla medidlni problematika (na CRo Dvojka
vysilany magazin eRko ze zikulisi Ceského rozhlasu, jenZ prostiednictvim rozhovorti a reporté#i popisuje principy, tskali
a zajimavosti tvorby vysilani; Klub Radia Junior, jehoZ pravidelnym tématem je bezpecnost na internetu; pofad Média
Plus vysilany CRo Plus, ktery nabizi tvahy a diskuse nad roli médii v soucasné spole¢nosti; rubrika Radia Wave Dérné
Stitky, jez vedle novinek ze svéta vypocetni techniky pfinasi i hlubsi analyzu prostfedi novych médii; serial o médiich
odvysilany v rimci pofadu Zapis si to za u$i Radia Junior). Témata souvisejici s médii se pak nepravidelné objevovala i ve
zpravodajstvi, publicistice a jinych potadech. Projekt Znovu 89 pak na socidlnich sitich a na webu nabidl poslucha¢im
srovnani rozhlasovych pofadi a novinovych ¢ldnkt z doby pred listopadem 1989 se soudasnosti, ¢éimz vefejnost dostala
moznost posoudit fungovani cenzury & autocenzury a zmény zptisobu zobrazovani reality.

Ve své odpovédi Cesk)'l rozhlas déle uvedl, Ze nabizel zékladnim a stfednim $koldm moZnost rozsifit vyuku medidlni
vychovy o exkurzi ve svém prazském sidle, jejiz soucdsti byla praktickd ukdzka tvorby rozhlasového obsahu. Exkurze
absolvovalo pfiblizné 2 500 Zaka a studentit. Do zdkulisi rozhlasové tvorby pak mohla vefejnost nahlédnoutiv rimci dne
otevienych dvefi (cca. 2 000 tcastnikil). Vybrani vysokoskolsti studenti se pak zapojili do vyroby potfadi ve specidlni tviirci
skupiné elévii. Vzdélavaci roli pak podle CRo hraje i hraje web PRESSpektivy s podtitulem Budoucnost Zurnalistiky
(www.rozhlas.cz/presspektivy).

Jedinym samoregula¢nim orgdnem, ktery zaslal odpovéd, je Asociace televiznich organizaci (ATO). Odpovéd zdaraziiuje,
ze predmétem ¢innosti ATO je ochrana a realizace spole¢nych zajmu ¢lentt sdruZeni spoéivajici zejména v zajistovini
spole¢ného elektronického méfeni sledovanosti televizniho vysilini v Ceské republice. Z toho vyplyva, Ze tézisté
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ptisobeni ATO v oblasti medialni gramotnosti, spoéiva piedevsim v aktivitich zacilenych na odbornou vefejnost. Kromé
peoplemetrového méieni sledovanosti je ATO zadavatelem i dal$ich medidlnich vyzkumd, jejichZ tématem je Zivotni
styl a veskerd medidlni komunikace dospélé i détské populace (studie, LSS=Life Style Survey a LSS déti”). O zajimavé
vysledky danych studii se dle vlastnich slov déli prostfednictvim tiskovych zprdv i s laickou vefejnosti. Na internetovych
strankdch www.ato.cz, prostiednictvim nichZ jsou tiskové zpravy zvefejiioviny, lze téZ ziskat data o televizni sledovanosti.
Vyznamnou aktivitou a konkrétnim projevem zvySovini medialni gramotnosti je pak dle ATO samoregula¢ni ¢innost,
ptiniz se opird o Kodex publicistickych a zpravodajskych potadi a Kodex pro umistovini vyrobka.

Z vyse popsaného vyplyva, Ze opatfeni na podporu medidlni gramotnosti ze strany provozovatelt vysilani (s vyjimkou
provozovatelll ze zikona) i poskytovatelti audiovizudlnich medialnich sluZeb na vyZidini je stézi mozné povaZovat za
aspekt, ktery by mohl mit zisadng&jsi vliv na zvj$eni medidlni gramotnosti populace Ceské republiky. Je oviem nutné
zdaraznit, Ze jakdkoliv uskute¢nénd opatfeni jsou aktivitou nad rdmec zékonem danych povinnosti provozovateld ¢i
poskytovatelii. Medidlni a informacni vychova je primarné zéleZitosti stitem zaruc¢eného vzdélivaciho systému. Medialni
vzdélavani ma viak v Ceské republice znaéné kolisavou troveti, chybi mu jednotné plo$na koncepce a nesleduje konkréeni
cile. Postrdddna je adekvitni evaluace probéhnuvsich projekti. Patrné zikladnim nedostatkem je, Ze problematika
medidlni gramotnosti neni jednozna¢né vloZena do pravomoci konkrétniho resortu, ktery by nesl i findlni odpovédnost
za stav medidlni gramotnosti populace CR. V soutasnosti jsou tikoly, spojené s medidlni gramotnosti, roztfi§téné mezi
rizné subjekty (ministerstvo $kolstvi, ministerstvo kultury, Rada pro rozhlasové a televizni vysildni), coz samo o sobé
neni chybou, jelikoZ medidlni gramotnost ma riizné sledované aspekty, ale problémem je, Ze neexistuje Zddna kooperace
a spole¢ny program. Jiz v roce 2009 shledala zavére¢na zprava Studie kritérii k hodnoceni trovné medidlni gramotnosti
ve stitech EU, vydand v Bruselu Generalnim feditelstvim pro informaéni spole¢nost a média Evropské komise, situaci
v CR jako neuspokojivou. V tzv. kritériu souvislosti medidlni gramotnosti, kam spad4 medidlni vzdélavéni, staeni politika
medialni gramotnosti, obéansk4 spole¢nost a medidln{ primysl, se CR umistila na poslednim misté z celé Evropské unie.
Studie prokédzala tzky vztah mezi trovni medidlni gramotnosti u jednotlivcl a institucionalné uplatiiovanou politikou
medidlni gramotnosti. Je zfejmé, Ze dostate¢nd trovei medidlni gramotnosti je zavisld na aktivni strategii stitu na podpote
rstu medidlni gramotnosti. Ta oviem v Ceské republice chybi.

UROVEN MEDIALNI GRAMOTNOSTI VE VZTAHU K NOVYM KOMUNIKACNIM
TECHNOLOGIIM

Podle § 6 odst. 1 pism. i) zékona & 231/2001 Sb. je Rada v rimci kazdoroéni vyroéni zprivy o své ¢innosti povinna
zvefejiovat rovnéz ,informaci o drovni medidlni gramotnosti ve vztahu k novym komunikacnim technologiim®, Tato uloZend
povinnost si vyzadala zatazeni této kapitoly do vyro¢ni zprivy Rady.

I kdyZ pojem nové komunikaé¢ni technologie neni v zikoné definovin, je ziejmé, Ze jde o technologie, které jen z malé
¢asti koresponduji s psobnosti Rady jako orgdnu stitni sprévy v oblasti audiovizudlnich medidlnich sluZeb, a zejména
nelze Radu povaZovat za orgén stitni sprdvy v oblasti internetu, nebot tzv. nelinedrni audiovizuilni medialni sluzby, které
je mozné zahrnout do sféry novych komunika¢nich technologii, tvofi jen relativné malou a velmi specifickou ¢4st sluzeb
zprosttedkovanych internetem.

V gesci Rady realizovalo v roce 2011 Centrum pro medidlni studia CEMES p#i Fakulté socidlnich véd Univerzity
Karlovy v Praze postupné dvojici vzdjemné se doplnujicich sociologickych $etfeni zaméfenych na zji§téni trovné medialni
gramotnosti populace do patnécti let a populace nad patnict let v CR.O vysledcich téchto studif jsme informovali ve
vyroéni zprivé za rok 2011, zdvére¢né zprivy obou Setfeni byly jeji ptilohou a jsou dlouhodobé k dispozici na internetové
strance Rady http://www.rrtv.cz/. Opakovini poznatki z vyzkumil ve vyroéni zprivé nemd smysl. Vysledky obou Setfeni
nemaji jen okamzZitou platnost a bylo by pred¢asné je ptipadné opakovat s odstupem mensim nez nékolik let.

Urovné medidlni gramotnosti ve vztahu k novym komunikaénim technologiim se dotklo i Setteni EU Kids Online
financované programem Evropské komise Bezpecnéjsi Internet, jehoz primdrnim cilem bylo prostfednictvim rozhovori
s détmi a dospivajicimi ve véku 9-16 let z 25 evropskych zemi rozsifit informaéni zékladnu potiebnou pro zlepseni
internetové bezpeénosti. Zprava tjkajici se Ceské republiky v roce 2011 konstatovala, ze ceské déti a dopivajici jsou
v evropském srovndni z hlediska frekvence nadpriimérnymi uZivateli internetu (75 % déti uvedlo, Ze pouzivaji internet
kazdy den nebo skoro kazdy den, 72 % pak mélo v roce 2010 profil v socidlnich sitich, napt. Facebook, MySpace, lide.cz
atp.), coz v té dobé znamenalo p4té misto v Evropé). Uk4zalo se téZ, Ze Ceské déti a dospivajici vykazovali podobné jako
jejich vrstevnici ze Svédska, Norska a Estonska vedle intenzivniho i pomérné liber4lni p¥istup k internetu, ktery znamena
vystaven{ potencidlné vy$§im rizikim (napt. z hlediska sledovini pornografie). Ceiti rodi¢e pak uplatiiovali pomérné
midlo restriktivnich opatfeni uZivini internetu, s ¢imz miZe souviset podcenéni rizik (zdroveii viak ve srovndni s jinymi
zemémi o rizicich internetu se svymi détmi nadprimérné hovofili). Co se tyce digitélni vzdélanosti, byli ceské déti
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a dospivajici v dobé vyzkumu ziroveii v rdmci Evropy nadprimérné vzdélani, s éimz souvisi slu§nd schopnosti rizikim
celit. V pomyslném Zebticku se umistili na pitém misté za Finskem, Slovinskem, Holandskem a Estonskem.

V roce 2014 pak byly v rdmci projektu EU Kids Online zvefejnény vysledky studie The meaning of online problematic
situations for children, kterd aktualizuje predes]é vysledky na zakladé novych dat ziskanych rozhovory s détmi a mladistvymi
z deviti evropskyjch zemi{ (mimo jiné i Ceské republiky). Pfestoze nebyla zveiejnéna samostatn data tjkajici se Ceské
republiky, poskytuje studie cenné tdaje tykajici se stavu medidlni gramotnosti ve vztahu k novym komunikaénim
technologiim. Z Setfeni naptiklad vyplynulo, Ze déti nepiiméiené davéfuji informacim ziskanym na internetu (projevuje
se to naptiklad vyuZivinim nepravdivych informaci v domacich tkolech). Zdaleka nejrychleji rostoucim online problémem
je vdak zneuzivdni osobnich informaci, které se piekvapivé odehrivd nejcastéji mezi vrstevniky. Ackoliv dotazované
déti a mladistvi stavi zneuZiti osobnich informaci na vrchol Zebticku rizik (spole¢né s online Sikanou & obtéZovdnim
a rizikovym kontaktem s nezndmymi lidmi), nepovazuji ¢asto za riskantni sdélovini hesel k a¢tim na socidlnich sitich
prételim ¢i kamarddiim (symbolizuje to pro né, jak blizci si s danymi osobami jsou). Studie tedy doporucuje informaéni
kampati na $koldch souvisejici s timto tématem. V ptipadé Ceské republiky vsak zéroven varuje pred vzdélivacimi
programy, jez vedou spise nez ke zlepSeni medidlni gramotnosti k medidlni panice (uvadi piiklad programu, keery déti
seznamuje pouze s nejtragic¢téj$imi ptipady setkdni s pedofily). Ke stavu ceské détské medidlni gramotnosti se pak ve
studii viZe je$té jedno zjiSténi, konkrétné skutecnost, Ze ceské (a také rumunské) déti vnimaji na rozdil od déti v zipadni
Evropé nelegalni stahovéni jako naprosto béznou ¢innost, kterd neni nijak v rozporu s pradvnimi predpisy.
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POSKYTOVANI INFORMACI PODLE ZAKONA C. 106/1999 Sb., O SVOBODNEM
PRISTUPU K INFORMACIM

V roce 2014 obdrzela Rada 43 Zidosti, ve kterych Zadatel vyslovné uvedl, Ze Zdd4 o poskytnuti informace podle zékona
¢.106/1999 Sb. V roce 2014 neobdrzela Rada Zidnou petici.

Uplné znéni poskytnutych informaci je umisténo na webovych strankich Rady na adrese http://www.rrtv.cz/cz/static/
o-rade/otazky-a-odpovedi/index.htm.

SEZNAM ZADOSTI, KDY BYLY POZADOVANE INFORMACE CI MATERIALY ZADATELI
ZASLANY A ROVNEZ ZVEREJNENY NA INTERNETOVYCH STRANKACH RADY

1) Zadost (doru¢ena dne 30. ledna 2014 pod & j. 826/2013) o poskytnuti analjz zptistupiiovéni poradii osobim se

zrakovym postiZzenim ostatnich provozovatelt vysildni, s nimiz se Rada sezndmila na svém 23. zasedani v roce 2013.

2) Zadost (doruéena dne 7. tnora 2014 pod ¢&.j. 1056/2014) o poskytnuti informace, respektive o poskytnuti vysvétleni
spole¢nosti CET 21 spol. s . o. k Zddosti Rady ze dne 25. ¢ervna 2013 (rubrika Televiznich novin Potravinovy
inspektor).

3) Zidost (doru¢ena dne 7. tnora 2014 pod & j. 1061/2014) o poskytnuti medidlni analyzy potadu Impulsy Viclava

Moravece.

4) Zadost (doru¢ena dne 19. tinora 2014 pod & j. 1442/2014) o poskytnut{ informace, respektive o poskytnuti kopie
spravniho spisu tykajictho se fizeni na zdkladé podnétu — televizni reklama na piipravek Decolen spole¢nosti

WALMARK, a.s.

5) Zadost (doru¢ena dne 12. btezna 2014 pod ¢&. j. 2026/2014) o poskytnuti vjsledki analjzy obchodnich sdéleni za
prosinec 2013, se kterymi se Rada sezndmila na svém 5. zaseddni v roce 2014,

6) Zadost (dorudena dne 18. bfezna 2014 pod & j. 2206/2014) o poskytnuti podrobného piehledu o plnéni povinnosti
podle ustanoveni § 32 odst. 2 zdkona ¢ 231/2001 Sb. (skryté titulky) vSemi povinnymi subjekty v roce 2013.

7) Zadost (doru¢ena dne 26. bezna 2014 pod & j. 2337/2014) o poskytnuti informaci o poétu zaméstnanci RRTV
a o zplisobu zaji§téni funkcionality dohledového systému.

8) Zadost (doru¢ena dne 2. dubna 2014 pod & j. 2565/2014) o poskytnuti informace, respektive o poskytnuti zprivy
o plnén{ opatteni aktualizované Stdtni politiky v elektronickjch komunikacich Digitalni Cesko v. 2.0 — Cesta k digitdlni
ekonomice, zpravy o napliiovani Digitalni agendy pro Evropu v CR a materidlu o zptistupiiovini televizniho vysilani
osobdm se sluchovym a zrakovym postiZenim v roce 2013.

9) Zadost (doruéena dne 4. dubna 2014 pod ¢&.j. 2681/2014) o poskytnuti informace, respektive o poskytnuti materialu
o zpristuptiovini televizniho vysilini osobdm se sluchovym a zrakovym postiZenim v roce 2013, ktery byl zminén
v tiskové zpravé z 6. zaseddni Rady ze dne 18. bfezna 2014.

10) Zadost (doru¢ena dne 7. dubna 2014 pod & j. 2762/2014) o poskytnuti informace, respektive o poskytnuti stiznosti,
kterou Radé zaslalo Statutirni mésto Usti nad Labem ve spojitosti s moznym porusenim objektivniho a televizniho
vysilani, a dopliujicich informaci k ni.

11) Zadost (doruéena dne 8. dubna 2014 pod ¢&. . 2773/2014) o poskytnuti informace, respektive o poskytnuti dopisu
pani Véry Strnadové, & j. 2004/2014, ktery byl Rad¢ zaslan a tykal se vyjimek z povinnosti titulkovani, o kterém
informovala tiskova zpriva ze 7. zaseddni Rady v roce 2014.

12) Zadost (doru¢ena dne 9. dubna 2014 pod ¢& j. 2824/2014) o poskytnuti analjzy poradu Beze stopy II (18),
odvysilaného dne 13. biezna 2014 na programu NOVA a dne 14. bfezna 2014 na programu Nova Cinema a déle
poskytnuti odpovédi Rady na zddost AK Erhartova Vitek ve véci vyddni stanoviska vyjadfujiciho pravni ndzor Rady
ohledné vysilini rozhlasové reklamy na elektronické cigarety s nimiz se Rada sezndmila na svém 7. zaseddni dne 1.

dubna 2014.

13) Zadost (doru¢ena dne 23. dubna 2014 pod & j. 3205/2014) o poskytnuti vyjidfeni Rady uréené Volebnimu vjboru
PSP CR k napliiovéni § 32 odst. 2 zdkona & 231/2001 Sb., o némz informuje tiskovd zpréva z 8. zasedani Rady
v roce 2014,

14) Zidost (doru¢ena dne 7. kvétna 2014 pod & j. 3625/2014) o poskytnuti informace, respektive o poskytnuti
podkladového materidlu, na jehoz zikladé Rada na svém 7. zaseddni konaném dne 1. dubna 2014 vydala upozornéni,
které bylo Zadateli ndsledné zaslino pod identifikitorem 0380(2014) — Prima /11.3.2014/ hladina hlasitosti
obchodnich sdéleni.

15) Zidost (doru¢ena dne 14. kvétna 2014 pod & j. 3817/2014) o poskytnuti informace, respektive o poskytnuti
podkladového materidlu, na jehoz zdkladé Rada na svém 18. zaseddni konaném ve dnech 4. a 5. fijna 2011 vydala
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upozornéni na poruseni zdkona — FTV Prima nezptfistupnénim alesponi 2 % vysilanych pofadi pro osoby se
zrakovym postiZzenim.

16) Zadost (dorutena dne 21. kvétna 2014 pod ¢&.j. 4269/2014) o poskytnuti informace, respektive o sdélent, které osoby
se podilely na zpracovini podkladi pro Radu ve véci identifikitoru 0438(2014) — FT'V Prima; Prima / Volby do
Poslanecké snémovny Parlamentu CR / 18.9. 2013 — 25. 10. 2013 — zda tyto osoby maji né&jaky vztah k TOP 09
¢i k Jitimu Patizkovi a o zasldni veskerych pisemnych podkladi, ze kterych Rada pfi rozhodovini o zasldni Zadosti
o poddni vysvétleni vychdzela.

17) Zadost (doru¢ena dne 27. kvétna 2014 pod & j. 4400/2014) o poskytnuti informace, respektive o poskytnuti
shromdzdénych podkladd, na které odkazuje upozornéni na poruseni zakona & j. DRD/1294/2014 (FTV Prima,
hladina hlasitosti reklamniho bloku).

18) Zadost (doru¢ena dne 27. kvétna 2014 pod & j. 4402/2014) o poskytnuti informace, respektive o poskytnuti
shromdzdénych podkladi, na které odkazuje upozornéni na poruseni zikona & j. DRD/3869/2014 (analyza
hlasitosti obchodnich sdéleni).

19) Zadost (dorucena dne 17. éervna 2014 pod & j. 5190/2014) o poskytnuti informace, respektive Souhrnné zpravy
o napliiovani zdkonnych povinnosti plynoucich z ustanoveni § 49 odst. 3 zdkona ¢ 231/2001 Sb. (hlasitost
obchodnich sdéleni), s niZ se Rada sezndmila na svém 11. zaseddni konaném dne 27. kvétna 2014.

20) Zadost (doru¢ena dne 22. Eervence 2014 pod & j. 6219/2014) o poskytnuti informaci o poétu zaméstnancti Rady,
o poctu a celkové plose kanceldiskych budov uzivanych Radou, o vysi celkovych ndkladi na ostrahu a uklid, které
firmy zaji§tovaly ostrahu a tklid, jak byly vybrany (pfedlozit kopie rozhodnuti o vitézi vybérovych fizeni, popt. kopie
smluv), to vie za roky 2011, 2012 a 2013.

21) Z4dost (doru¢ena dne 4. srpna 2014 pod ¢& j. 6764/2014) o poskytnuti informaci z oblasti fizeni informatiky pro
ucely vyzkumu stitni spravy.

22) Z4dost (doruéena dne 6. srpna 2014 pod & j. 6860/2014) o poskytnuti informace, respektive materialu/rozboru
Rady k pojmu,,celoplo$né vysilani“ v kontextu povinnosti zakotvenych § 32 odst. 2 zikona ¢ 231/2001 Sb., s nimz
se Rada sezndmila na svém 14. zaseddni v roce 2014.

23) Zadost (dorucena dne 1. z4# 2014 pod & j. 7423/2014) o poskytnuti informaci, respektive o poskytnuti seznamu
provozovatell prevzatého vysilini v kabelovych systémech za roky 2012, 2013 a 2014.

24) Zadost (doruéena dne 9. zat{ 2014 pod ¢&.j. 7704/2014) o poskytnuti informace, jakjm zptsobem byl vytizen podnét
na reportiZ tykajici se hospodateni mésta Tteboné, odvysilané v ramci potadu Tteborisky tydenik dne 20. ¢ervna
2014 v Ttebonské lizenské televizi.

25) Zadost (dorucena dne 2. #ijna 2014 pod & j. 8436/2014) o poskytnuti informace, respektive vysledku a zdivodnéni
Setfeni ohledn& podnétu Zadatele ve véci spole¢nosti WS International a. s. (pouzivini nekalych prakeik pfi nabidce
zbozi).

26) Zidost (doruena dne 17. #ijna 2014 pod & j. 8890/2014) o poskytnuti informace, respektive kopie odbornych
stanovisek, které si Rada vyzadala za t¢elem posouzeni relevance piipravku NadraIN a NadralIN forte a soupis
repriz vysilini obchodniho sdéleni na vyse uvedeny ptipravek.

27) Z4dost (dorutena dne 22.#ijna 2014 pod &j. 8988/2014) o poskytnutiinformace, respektive o konkrétné vyjmenované
vysledky reserse ¢i monitoringu a analyzy, s nimiZ se Rada sezndmila na svém 17. a 18. zased4ni v roce 2014.

28) Zadost (doruéena dne 29. fijna 2014 pod & j. 9145/2014) o poskytnuti informace, respektive o zaslini Zpravy ze
semindfe Evropské komise k transparentnosti vlastnickych vztaht v médiich, se kterou se Rada seznidmila na svém
19. zaseddni.

29) Zadost (doruéena dne 3. listopadu 2014 pod & j. 9230/2014) o poskytnuti informace, respektive analyzy vysilini
programu Rédio Impuls ze dne 19. zati 2014, ktera byla podkladem pro vypracovini upozornéni na poruseni zakona.

30) Zadost (doru¢ena dne 11. listopadu 2014 pod ¢&. j. 9727/2014) o poskytnuti analjzy obchodnich sdélenf za mésic
Cervenec 2014, s niZ se Rada sezndmila na svém 17. zasedani v roce 2014.

31) Zéadost (dorugena dne 20. listopadu 2014 pod & j. 10007/2014) o poskytnuti informace, respektive o konkrétné
vyjmenované dokumenty, s nimiZ se Rada sezndmila na svém 19. a 20. zased4ni v roce 2014.

32) Zadost (doru¢ena dne 26. listopadu 2014 pod & j. 10163/2014) o poskytnuti informace, respektive o konkrétné
vyjmenované dokumenty, s nimiZ se Rada sezndmila na svém 21. zased4ni v roce 2014.

33) Zadost (dorudena dne 27. listopadu 2014 pod & j. 10227/2014) o poskytnuti informace zda Rada jiz nékdy ulozila
pokutu za spravni delikt pro poruseni povinnosti dle ustanoveni § 53 odst. 1 pism. a) zdkona ¢ 231/2001 Sb.,
ptipadné v kolika a v jakych ptipadech.
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34) Z4dost (doru¢ena dne 8. prosince 2014 pod ¢&. j. 10849/2014) o poskytnuti informace o aplikaci zdkona & 159/2006

Sb., o stfetu z4jmu, ve znéni pozdéjsich piedpisa.

35) Z4dost (doru¢ena dne 18. prosince 2014 pod & j. 11667/2014) o zaslin{ informace, respektive materidlu AO-

OT/194/07, ve véci analyzy potadu Posledni sezéna (epizod 3/10 a 4/10) odvysilaného Ceskou televizi v roce 2006.

SEZNAM OSTATNICH ZADOSTI, ODPOVEDI JSOU ROVNEZ ZVEREJNENY NA
INTERNETOVYCH STRANKACH RADY

1)

Zadost (doruéena dne 5. z4# 2014 pod &.j. 7581/2014) o poskytnuti informace, zda mize vice provozovateli vysilini
provozovat vysildni svych programi pod stejnym oznacenim (nizvem) programu.

Zadost byla odmitnuta a Zadateli bylo v odpovédi sdéleno, Ze na jeho Zidost se nevztahuje ustanoveni zdkona ¢
106/1999 Sb., nebot povinnost poskytovat informace se netykd dotazi na nizory, budouci rozhodnuti a vytvifeni
novych informaci.

Z:adost (dorudena dne 22. z4i 2014 pod & j. 8143/2014) o poskytnuti informace, respektive vysvétleni provozovatele
vysilani Cesk4 televize, ve véci prispévku Vzpominka na sovétské vojiky, odvysilaného dne 9. kvétna 2014 v ¢ase od

19:00 hodin na programu CT1 v potadu Udalosti.

Problematickym bodem Z4dosti bylo nedostate¢né identifikovini Zadatele, byl Radou vyzvin, aby ve lhité do 30 dnt
dolozil tyto idaje. Pozadované tidaje nebyly ve stanovené lhiité pfedloZeny, byla proto podle § 14, odst. 5, pism. a) z4k.
¢.106/1999 Sb. zidost o informaci odloZena.

Z:adost (dorudena dne 22. z4i 2014 pod & j. 8144/2014) o poskytnuti informace, respektive vysvétleni provozovatele
vysilani Ceska televize, ve véci bloku vénovaného udélostem na Ukrajiné, ktery byl odvysildn dne 21. ¢ervence 2014

v ¢ase od 19:00 hodin na programu CT1 a CT24 v pofadu Udalosti.

Problematickym bodem Z4dosti bylo nedostate¢né identifikovini Zadatele, byl Radou vyzvin, aby ve lhité do 30 dntt
dolozil tyto idaje. Pozadované tidaje nebyly ve stanovené lhiité pfedloZeny, byla proto podle § 14, odst. 5, pism. a) z4k.
¢.106/1999 Sb. zidost o informaci odloZena.

Zadost (doru¢ena dne 24. listopadu 2014 pod & j. 10111/2014) o poskytnuti analjzy piedvolebniho vysilini na
programu Radio Impuls z obdobi 23. dubna — 23. kvétna 2014.

Zadateli bylo v odpovédi sdéleno, Ze pozadované informace byly jiz zveiejnény a podle § 6 odst. 1 zékona & 106/1999
Sb. mu byly sdéleny tdaje umoziiujici vyhleddni a ziskdni vefejnych informaci.

Z:adost (doruena dne 27. listopadu 2014 pod ¢&. j. 10220/2014) o poskytnuti informace ohledné reklamy na ¢asopis
¢ 39/2013, jejimz zadavatelem byla pravdépodobné spole¢nost BAUER MEDIA, v. o. s., a kterd byla vysilina
pravdépodobné v obdobi od 30. do 29. z4#{ 2013.

Zadost byla odmitnuta a Zadateli bylo v odpovédi sdéleno, Ze na jeho Zidost se nevztahuje ustanoveni zdkona ¢
106/1999 Sb., nebot povinnost poskytovat informace se netykd dotazi na ndzory, budouci rozhodnuti a vytvéfeni
novych informaci.

Z:adost (doruéena dne 3. prosince 2014 pod &.j. 10587/2014) o poskytnuti informace, respektive poskytnuti seznamu
adres provozovatelu televizniho vysildni.

Zadateli bylo v odpovédi sdéleno, Ze pozadované informace byly jiz zvefejnény a podle § 6 odst. 1 zdkona & 106/1999
Sb. mu byly sdéleny tidaje umoziujici vyhledani a ziskani vefejnych informaci.

Z:adost (doruena dne 11. prosince 2014 pod & j. 11010/2014) o poskytnuti informace, a to konkrétné o sdélent, jak
Rada hodnoti poskytovéni sluzby TV4you.

Zadateli bylo v odpovédi sdéleno, Ze na jeho zidost se nevztahuje ustanoveni zdkona & 106/1999 Sb., nebot povinnost
poskytovat informace se netyka dotazii na nizory a budouci rozhodnuti.

Z:adost (dorutenadne 12.prosince 2014 pod ¢.j. 11104/2014) o poskytnutiinformace, respektive podrobného seznamu
audiovizualnich dél odvysilanych za tfi roky zpétné a v ptipadé roku 2014 za prvni tii ¢evrtletd, a to na programech
CT1, CT2, Nova, Nova Cinema, Prima, Prima Cool, TV Barrandov, CTsport aCT24, véetné podrobnosti: minutdze
dila, zemé ptivodu, data vzniku, medidlné zastoupenou reZii, scénite, nimétu, ndzev v origindle, pieklad, doslov, vie.
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AKTUALNI SEZNAM PROVOZOVATELU VYSILANI A PROVOZOVATELU

PREVZATEHO VYSILANI

Nizev Typ vysilani Stav

M + M spol.st. 0. licence — RV — vysilace udélend

N _SYSs.r. o0 registrace — kabel registrovin

3Cspol.st.o. licence — TV — kabel udélend
registrace — kabel registrovin

4 M Roznov spol. s r. o. licence — TV — kabel udélend
registrace — kabel registrovin

4S PRODUCTION, a. s. licence — RV — vysilace udéleni

AIDEM a.s. * licence — TV — vysilace zanikl4d — na vlastni Zidost
* licence — TV — zvlastni pfenosové zanikld — na vlastni Z4ddost
systémy
licence — TV — kabel udélend
licence — TV — vysilace udélend

AIRWESB, spol. s . o. registrace — kabel registrovin

AKJO. Mediass. r. o. licence — RV — vysilace udélend

Ales Kadlec licence — TV — kabel udélend

AMC Networks Central Europe

* licence — TV — druZice

zanikld — na vlastni Zddost

BB licence — TV — druZice udélend
licence — TV — zvlastni prenosové systémy | udélend
Antény DAKR s. 1. 0. registrace — kabel registrovin
AQUA, a.s. licence — TV — kabel udélena
registrace — kabel registrovin
ATV CZ,s.r. 0. licence — TV — kabel udéleni
licence — TV — kabel — druZice udélend
AV-PARK s. . 0. licence — TV — kabel udélend
licence — TV — vysilace udélend
AZ Media a. s. licence — RV — vysilace udélend
AZ Radio, s. 1. o. licence — RV — vysilace udélena
B.H.Centrum a. s. registrace — kabel registrovin
Barrandov Televizni Studio a. s. licence — TV — vysilace — celoplosné udélend
BBC Radiocom (Praha) s. r. o. licence — RV — vysilace udélend
Bohumil Chlad - T.V.Sat licence — TV — kabel udélend
Bonerix s. r. o. licence — TV — kabel udélend
Building cabling s. r. o. registrace — kabel registrovin
BydZovs.r. o. licence — TV — vysilace udélend
CABEL MEDIA s. . o. registrace — kabel registrovin
CABTEL mont ZLIN;, s. r. o. licence — TV — kabel udéleni
registrace — kabel registrovin
CATR spol.st. 0. registrace — kabel registrovin
CentroNet, a. s. registrace — kabel registrovin
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Nizev Typ vysilani Stav
CET 21 spol.s t. o. * licence — TV — druzice zanikld — na vlastni Zadost
* licence — TV — zvldstni pfenosové zanikl4d — na vlastni Zidost
systémy
licence — TV — druZice udélend
licence — TV — kabel — druZice udélend
licence — TV — vysilace udélend
licence — TV — vysilace — celoplosné udélend
licence — TV — zvld$tni prenosové systémy | udélend
CINE - servis s. t. o. registrace — druZice registrovin
CITYTV,s.t. 0. licence — TV — kabel udélena
COMAss.r. 0. registrace — kabel registrovin
COMTES CZ spol. s t. o. registrace — kabel registrovin
CoopTV, telekomunikaéni druzstvo | licence — TV — kabel udélend
COPROSYS a.s. registrace — kabel registrovin
CORSAT s. r. 0. registrace — kabel registrovan
Czech Digital Group, a. s. registrace — vysilace registrovin
CZECH INFOLINE . r. o. licence — TV — kabel udélend
registrace — kabel registrovin
Ceska Kabelovka s. . o. registrace — kabel registrovin
Ceska nérodni televizni spoleénost, registrace — kabel registrovin

spol.s r. o.

Ceska rozhlasovi s. r. o.

* licence — RV — vysilace

zanikld — na vlastni Zadost

CESKA TELEVIZE televizni vysilani na z4kladé zdkona &

483/1991 Sb. o Ceské televizi
Ceské Radiokomunikace a. s. registrace — vysilace registrovin
Ceskoslovenska filmova spole¢nost, licence — TV — druzice udélena
BB licence — TV — kabel — druzice udélend
CESKY ROZHLAS rozhlasové Vysﬂarvli na zakladé zdkona &

484/1991 Sb. o Ceském rozhlasu
DIGI Czech Republig, s. 1. o. registrace — druZice registrovin
Digital Broadcasting s. 1. o. licence — TV — vysilace udélend

registrace — vysilace registrovan
DONEAL,s. . o. licence — TV — druZice udéleni
Dragon Internet a. s. registrace — kabel registrovin
DWPs. . o. registrace — kabel registrovin
EDERA Group a.s. registrace — kabel registrovin
Eleanes s. . o. licence — RV — vysilace udélend
ELSAT, spol. s t. o. licence — TV — kabel udéleni

registrace — kabel registrovin
ELTRIS, s. r. o. registrace — kabel registrovin
ENECOS;s. . o. licence — TV — kabel udélend

registrace — kabel registrovin
EVROPA 2, spol. s . 0. licence — RV — vysilace udélena
Fajn Rock Media, s. . 0. licence — TV — kabel udélend
FASHION TV, a.s. licence — TV — kabel — druZice udéleni
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Nizev Typ vysilani Stav
FIBERA s. r. 0. licence — TV — kabel udélend
FILM EUROPE, s. . o. licence — TV — druZice udélena
licence — TV — kabel — druZice udélend
FixPro registrace — kabel registrovin
FM Records, s. . o. licence — RV — vysilace — digitalni udélend
FRANEL MUSIC, v. o. s. * licence — TV — kabel zanikld — doba platnosti
Frantiek Krpensky licence — RV — vysilace udélend
FRANTISEK VOSTALs. . o. licence — RV — vysilace udélend
Frekvence 1, a. s. licence — RV — vysilace — celoplosné udélena
FTV Prima, spol. s t. 0. licence — TV — druzice udélend
licence — TV — vysilate — celoplo$né udélend
registrace — druZice registrovan
Gama media s. 1. o. licence — RV — vysilace udélend
GITAL, s. . o. registrace — druZice registrovin
GRAPE SC, a.s. registrace — kabel registrovin
HAMCO,s.r. o. licence — RV — vysilace udélena
HBO Europess. . o. * licence — T'V — kabel — druZice zanikld — na vlastni Ziddost
licence — TV — druZice udélend
licence — TV — kabel — druZice udélend
licence — TV — zvlastni prenosové systémy | udélend
HBO Netherlands Channels s. r. o. licence — TV — zvld$tni prenosové systémy | udélend
HC KABEL, s. 1. o. licence — TV — kabel udéleni
registrace — kabel registrovin
HELLAX spol.s . o. licence — RV — vysilace udélend
Hlucin.net, s. t. o. registrace — kabel registrovin
Hudebni televize, s. r. o. licence — TV — druzice udélend
iDST, s. t. 0. licence — TV — kabel udéleni
registrace — kabel registrovin
IMPERIUM TV, s. t. o. registrace — kabel registrovin
Internet2 s. r. o. registrace — kabel registrovin
Internethome, s. r. o. registrace — kabel registrovin
INTERNEXT 2000, s. t. o. registrace — kabel registrovin

InzertMax s. r. 0.,,v likvidaci®

* licence — TV — vysilace

zanikld — na vlastni Zddost

itself s. r. o. licence — TV — kabel udélend
registrace — kabel registrovin
ITV SOLUTIONS SERVICES s. . 0. | licence — TV — druZice udélend
Ivo Brabec registrace — vysilace registrovin
Ivo Fridrich registrace — kabel registrovin
J.D.Production, s. r. o. licence — TV — kabel udélena
registrace — kabel registrovin
Jan Popelka licence — TV — kabel udélend
Jan Voldtich licence — TV — kabel udélend
Jaroslav Heindl licence — TV — kabel udélena
Jaroslav Kuncl registrace — kabel registrovin
Jaroslav Voborny licence — TV — kabel udélend
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Nizev Typ vysilani Stav
JHComp s. . 0. registrace — kabel registrovin
Jihoéeska telekomunikaéni s. r. o. licence — TV — vysilace udélend
Jindfichohradecka televizni s. r. o. licence — TV — kabel udélend
licence — TV — vysilace udélend

Jiti Floridn - ELEKTRO

* licence — TV — kabel

zanikld — doba platnosti

registrace — kabel registrovin
Jiti Melichar registrace — kabel registrovan
Jiti Ouda licence — TV — kabel udélend
registrace — kabel registrovin
Jiti Stieda licence — TV — kabel udélend
Jit Sulc registrace — kabel registrovin
JOE Medias. . o. licence — RV — vysilace udélend
JON.CZ . . 0. registrace — kabel registrovin
Josef Vosecky registrace — kabel registrovan
JTV a.s. licence — TV — kabel udélend
JUKE BOX, spol. s r .o. licence — RV — vysilace udélena
licence — RV — vysilace — digitalni udélend
KABEL OSTROV,s. r. o. licence — TV — kabel udélena
registrace — kabel registrovin
KABELOVA TELEVIZE CZs.r. 0. | licence — TV — kabel udélend
registrace — kabel registrovin

Kabelovi televize Jesenik, spol. s t. o.

* licence — TV — kabel

zanikld — doba platnosti

registrace — kabel registrovin
Kabelov4 televize Kadan, a. s. registrace — kabel registrovin
Kabelovi televize Kldsterec nad Ohti | registrace — kabel registrovin
spol. s . 0.
Kabelovi televize Kopftivnice, s. t. 0. licence — TV — kabel udélend
registrace — kabel registrovin
Kabelov4 televize Lelekovice s. r. o. licence — TV — kabel udéleni
registrace — kabel registrovin
Kabelov4 televize Maridnské Lazné registrace — kabel registrovin
S. 1. 0.
Kabelov4 televize Trutnov, s. r. o. registrace — kabel registrovin
KabelSats. . o. licence — TV — kabel udéleni
registrace — kabel registrovin
Karel Soukup licence — TV — kabel udélend
KATRO SERVIS, spol. s t. 0. licence — TV — kabel udélena
registrace — kabel registrovin
KLFREE NETWORKS,; s. r. o. registrace — kabel registrovin
KonekTel, a. s. registrace — kabel registrovin
KTVLans.r. 0. registrace — kabel registrovin
Kulturni a spolecenské stredisko licence — TV — kabel udélend

Chodov, s. 1. 0.

Kvétoslava Vitvarova

* licence — TV — kabel

zanikld — doba platnosti

LIN a.s

licence — RV — vysilace

udélena
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Nizev

Typ vysilani

Stav

LOCAL TV PLUS, spol. s t. 0.

* licence — TV — vysilace

zanikld — doba platnosti

licence — TV — vysilace udélend
registrace — vysilace registrovan
LONDA spol. s 1. o. licence — RV — vysilace udélend
licence — RV — vysilace — celoplosné udélend
LuckyNets. r. o. registrace — kabel registrovin
LYGRE, spol. s r. 0. registrace — kabel registrovin
M - servis Zlin s. . o. registrace — kabel registrovin
Magnalink, a. s. registrace — kabel registrovin
MAKRO, spol. s t. o. registrace — kabel registrovin
MAME Moravské Budéjovice, s. r.0. | licence — TV — kabel udélena
registrace — kabel registrovin
Marek Spacil licence — TV — kabel udélend
MAX LOYD,s.r. o. licence — RV — vysilace udélena
MEDIA BOHEMIA a.ss. licence — RV — vysilace udélend
Meridi s. r. o. licence — TV — vysilace udélend
Mésto Adamov licence — TV — vysilace udélend
Mésto Kralupy nad Vltavou licence — TV — kabel udélend
Mésto Luze licence — RV — vysilace udélend
Mésto Mésto Albrechtice licence — TV — kabel udélend
registrace — kabel registrovin
Meésto Ptibyslav licence — TV — kabel udélend
registrace — kabel registrovin
Mésto Stéti licence — TV — kabel udélend
MESTSKE TECHNICKE licence — TV — kabel udélend
CENTRUM KURIM, spol. s r. o. registrace — kabel registrovin
METEOPRESS, spol. s t. o. licence — TV — kabel — druZice udéleni
Metropolitni s. r. o. registrace — kabel registrovin

METVs.r.o.

* licence — TV — vysilace

zanikld — na vlastni Zadost

Mikroregion Pernstejn licence — TV — kabel udélend
registrace — kabel registrovin

Miloslav Akrman licence — TV — kabel udélend

Mimoriskd komundlni a. s. licence — TV — kabel udélend

Miroslav Mastalif — MD Elektronik | registrace — kabel registrovin

Miroslav Smejkal licence — TV — kabel udélend

M-MEDIA spol. s t. 0., v likvidaci registrace — kabel registrovin

MTV NETWORKS . . o. *licence — TV — druZice zanikl4d — na vlastni Zidost
licence — TV — druzice udélend

Multi vision, s. t. 0. registrace — kabel registrovin

Natasa Pstrossova Videostudio Fonka

* licence — TV — kabel

zanikld — doba platnosti

licence — TV — vysilace udélend
Nej TV a.s. licence — TV — kabel udélend

registrace — kabel registrovin
NOEL,s. . o. licence — TV — kabel udélena

registrace — kabel registrovin
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Nizev Typ vysilani Stav
NONSTOPss.r. o. licence — RV — vysilace udélend
NTYV cables.r. o. * licence — TV — kabel zanikld — doba platnosti
licence — TV — kabel udélend
registrace — kabel registrovin
O2 Czech Republic a. s. * licence — TV — kabel zanikld — na vlastni Zddost
registrace — kabel registrovin
Obec Bysttice licence — TV — kabel udélend
Obec Kamyk nad Vltavou licence — TV — vysilace udélend
Obec Letonice registrace — kabel registrovin
Obec Slapanov licence — TV — kabel udélend
Obec Vrhave¢ registrace — kabel registrovin
OCT Network s. r. o. * licence — TV — kabel — druzice zanikld — doba platnosti
Open net — projekty a stavby s. . o. registrace — kabel registrovin
v likvidaci
OrbisNet, s. r. 0. registrace — kabel registrovan
Otrokovickda BESEDA, s. . o. licence — TV — kabel udélena
Pavel Kalista licence — TV — kabel udélend
licence — TV — zvl4stni ptenosové systémy | udélend
Petr Hordk licence — TV — kabel udélend
licence — TV — vysilace udélend
Petr Uher licence — TV — kabel udélend
PilsFree servis, s. 1. o. registrace — kabel registrovan
PK 62, a.s. licence — TV — kabel — druzice udélend
Planet A, a. s. registrace — kabel registrovin
PODA a.s. licence — TV — kabel udélend
registrace — kabel registrovin
POHRANICT, stavebni bytové registrace — kabel registrovin
druzstvo, Mikulov
POLAR televize Ostrava, s. r. o. licence — TV — kabel udéleni
licence — TV — vysilace udélend
Prague Digital TV s. . 0. registrace — vysilace registrovin
PRAHA TV s.r. o. licence — TV — vysilace udélend
Progress Digital s. r. o. registrace — vysilace registrovan
Prvni rozhlasovi s. r. o. licence — RV — vysilace udélend
PS KRIDLA, s.r. 0. licence — RV — vysilace udélend
Quadriga EMEA Limited — Czech licence — TV — kabel udélend
Republic — organiza¢ni slozka
Radim Pytela registrace — kabel registrovin
RADIO BONTON a.s. licence — RV — vysilace udélend
Radio Contact Liberec spol. s t. 0. licence — RV — vysilace udélend
Radio Cerna Hora IL s. 1. o. licence — RV — vysilace udélend

Rédio Dobry den, spol. s r. .

* licence — RV — vysilace

zanikld — na vlastni Zadost

licence — RV — vysilace

udélena

Ridio DUHA, spol. s t. o.

licence — RV — vysilace

udélena
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Nizev Typ vysilani Stav
Radio France Internationale — licence — RV — vysilace udélend
pobocka Praha, organiza¢ni slozka
RADIO IBUR s. t. o. licence — RV — vysilace udélend
Radio Pélava s. 1. o. licence — RV — vysilace udélend
RADIO PROGLAS s. t. 0. licence — RV — druZice udélend
licence — RV — vysilace udélend
licence — RV — vysilace — digitalni udélend
RADIO RELAX s. 1. 0. licence — RV — vysilace udélend
Rédio Samson spol. s 1. o. licence — RV — vysilace udélend
Radio Student, s. r. o. licence — RV — vysilace udélena
Rédio Tep a. s. licence — RV — vysilace udélend
RADIO UNITED licence — RV — vysilace udélend
BROADCASTING . r. o. registrace — druZice registrovin
Radio West Plzen, s. r. o. licence — RV — vysilace udélend
RADIO ZLIN, spol. s t. o. licence — RV — vysilace udéleni
RadioPrahas. r. o. licence — RV — vysilace udélend
Radiospol s. t. 0. * licence — RV — vysilace zanikld — doba platnosti
licence — RV — vysilace udélend
Regionélni televize CZ s. 1. o. licence — TV — druZice udélend
licence — TV — vysilate — celoplosné udélend
RETE internet, s. r. o. registrace — kabel registrovin
RFE/RL, Inc., organizaéni slozka licence — RV — druzice udéleni
RIO Media a. s. registrace — kabel registrovin
RKRs. 1. 0. licence — RV — vysilace udélend
Route Radio s. . o. licence — RV — vysilace udélend
RTI czs. 1. 0. registrace — vysilace registrovin
RTS DAKR s. t. o. registrace — kabel registrovin
RTV Cheb, k. s. licence — RV — vysilace udélend
ST AR - nova, spol. s . 0. licence — TV — kabel udéleni
registrace — kabel registrovan
Saavedramedia spol. s r. o. licence — TV — druzice udélend
SAK Studénka, ptispévkovd licence — TV — kabel udélena
organizace
SAMSON MEDIA spol. s 1. . licence — RV — vysilace — digitalni udélend
Sarria spol. s r. 0. registrace — kabel registrovan
SAT — AN CableNet & Multimedia | registrace — kabel registrovin

S. 1, O.

SAT Plus, s. . o. * licence — RV — druZice — kabel zanikld — doba platnosti
licence — TV — kabel udélend
licence — TV — kabel — druzice udélend
SATER - TVs.r. 0. registrace — kabel registrovin
SATT a.s. licence — TV — kabel udélend
registrace — kabel registrovin
SATTURN HOLESOV spol.sr.o0. | licence — TV — kabel udélend
registrace — kabel registrovin
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SeeJay Radio s. r. o. licence — RV — vysilace — digitalni udélend
SELECT SYSTEM, s. . o. registrace — kabel registrovin
SLAMONT STETTI, spol. s . o. registrace — kabel registrovin
sledovanitv.cz s. r. o. registrace — kabel registrovin
registrace — zvlastni pfenosové systémy udélend
SMART Comp. a. s. registrace — kabel registrovin
registrace — zvlastni pfenosové systémy registrovan
Smart Funs. 1. o. registrace — zvlastni pfenosové systémy registrovan
Speednet, s. r. . registrace — kabel registrovin
SPORT 5 a.s. licence — TV — druzice udélend
licence — TV — vysilace udéleni
SRAM, s. t. 0. * licence — TV — kabel zanikld — doba platnosti
Stanice O, a. s. licence — TV — druzice udéleni
licence — TV — vysilace udéleni
licence — TV — vysilace — celoplosné udélend
licence — TV — zvlastni prenosové systémy | udélend
STAR - MONT Pardubice, s. 1. o. licence — TV — kabel udélend
registrace — kabel registrovin
STARNET,s. r. o. registrace — kabel registrovin
STARS. TV s.r.o. * licence — TV — druZice zanikld — na vlastni Zddost
Stavebni bytové druzstvo ,Zivot" registrace — kabel registrovin
Mariinské Lizné
Stavebni bytové druzstvo Jablonné registrace — kabel registrovin
nad Orlici
Stavebni bytové druzstvo Krusnohor | registrace — kabel registrovin
Stavebni bytové druZstvo obdanii registrace — kabel registrovin
v Led¢i nad Sizavou
Stavebni bytové druzstvo Roznov registrace — kabel registrovin
Stavebni bytové druzstvo Tésifan registrace — kabel registrovin
Strakonick4 televize, s. r. o. licence — TV — kabel udélend
StudioRe Vis.r. 0. licence — TV — vysilace udélend
Stylovy nikup s. t. o. licence — TV — vysilace — celoplo$né udélens
SychrovNET s. 1. o. registrace — kabel registrovin
SLAGR TV, spol. s r. o. licence — TV — druZice udélena
licence — TV — vysilace udélend
Tango Bohemia, s. 1. 0. registrace — kabel registrovin
TC servis, s. 1. 0. registrace — kabel registrovin
TELEKO, s. r. o. registrace — vysilace registrovin
TELEPACE . 1. o. licence — TV — druzice udéleni
TELEVIZE HBin, druZstvo licence — TV — kabel udéleni
Televize Pterov s. r. o. licence — TV — kabel udéleni
Telly CE s. r. o. registrace — kabel registrovin
TESAS MEDIC, spol. s t. o. licence — TV — kabel udélena
registrace — kabel registrovin

105




Nizev Typ vysilani Stav

TETAss.r. 0. licence — TV — kabel udélend
registrace — kabel registrovin

THE WALT DISNEY COMPANY | licence — TV — druzice udélend

LIMITED, organizaéni slozka

TipTV broadcasts. r. o. licence — TV — vysilace — celoplo$né udélend

TKR Jasek, s. r. o. licence — TV — kabel udélena
registrace — kabel registrovin

TKW,s. r. o. * licence — TV — kabel zanikld — doba platnosti
registrace — kabel registrovin
T-Mobile Czech Republic a. s. registrace — kabel registrovin
registrace — zvldstni pfenosové systémy registrovan
Topfun Media a. s. registrace — zvlastni pfenosové systémy registrovin
TP Pohodas. r. o. licence — TV — vysilate — celoplo$né udélend
TRADICOM CZ,s.t. 0. registrace — kabel registrovin
T-Systems Czech Republic a. s. * registrace — kabel zanikld — zanik PO
TV Beskyd s. r. o. licence — TV — kabel udélend
TV CABLEs.t. 0. registrace — kabel registrovin
TV CZs.t.o. licence — TV — druZice udélend
licence — TV — vysilace — celoplo$né udélend
TV FASHION s. . o. licence — T'V — kabel — druZice udélend

TV MORAVA, s. . o.

* licence — TV — kabel

zanikld — na vlastni Zddost

* licence — TV — vysilace

zanikld — na vlastni Zddost

licence — TV — vysilace udélend
TV Osoblaha s. r. o. licence — TV — kabel udélend
registrace — kabel registrovin
TV PRODUKCE DAKR, s. . 0. licence — TV — vysilace udélend
registrace — vysilace registrovan
TV-MA] s.t. 0. licence — TV — kabel udélend
registrace — kabel registrovin
TVNET s.t. 0. * licence — TV — kabel zanikld — doba platnosti
registrace — kabel registrovin
ULTRAVOX s. t. 0. licence — RV — vysilace udélend
UPC Ceski republika, s. r. o. registrace — kabel registrovin
V plus Ps. 1. 0. licence — RV — vysilace udélend
Vlastimil Némec licence — TV — kabel udélend
registrace — kabel registrovin
Vysokd gkola ekonomickd v Praze registrace — kabel registrovin
Vyskovskd TV, s. 1. o. licence — TV — kabel udéleni
Wendyho poéitaci stroje, spol. s . o. registrace — kabel registrovin
WMSs. r. 0. registrace — kabel registrovin
ZAKTVs.r.o. licence — TV — vysilace udélend
Zapadoceska kabelovd televize s.r. 0. | licence — TV — kabel udélend
registrace — kabel registrovin
Zdenék Blecha registrace — kabel registrovin
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ZZIPs. . o.

* licence — TV — kabel
licence — TV — kabel

zanikld — doba platnosti

udélena

* Opravnéni provozovatele k provozovéni vysilini v roce 2014 zaniklo.

Vysvétlivky:

zkratka

licence — RV — druZice

typ vysilani

licence k provozovani rozhlasového vysilini $ifeného prosttednictvim druzic

licence — TV — druZice

licence k provozovini televizniho vysiléni §ifeného prostiednictvim druZic

licence — RV — kabel — druZice

vrv 7

licence k provozovini rozhlasového wvysilani $ifeného prostrednictvim

kabelovych systému a druZice

licence — TV — kabel — druZice

,

licence k provozovani televizni vysildni §ifeného prostfednictvim kabelovych
systému a druzZic

licence — TV — kabel

licence k provozovani televizniho vysilani §ifeného prostrednictvim kabelovych
systéml

licence — RV — vysilace

licence k provozovini rozhlasového regiondlniho/mistniho vysilani $ifeného
prostrednictvim vysila¢

licence — RV — vysilace — celoplo$né

licence k provozovini rozhlasového
prostrednictvim vysila¢a

celoplo$ného  vysildni sifeného

licence — RV — vysilace — digitalni

licence k provozovani rozhlasového celoplosného digitdlniho vysilini $ifeného
prostiednictvim vysilaca

licence — TV — vysilace

licence k provozovani televizniho regionilniho/mistniho vysilini $ifeného
prostrednictvim vysila¢a

licence — TV — vysilace — celoplo§né

licence k provozovani televizniho celoplo§ného vysilini sifeného

prostiednictvim vysilac¢a

licence — TV — zvld$tni pfenosové
systémy

licence k provozovini televizniho $ifeného prostfednictvim zvldstnich
prenosovych systémi

registrace — druZice

registrace prevzatého vysilani Sifeného prostfednictvim druZice

registrace — kabel

registrace prevzatého vysilani Sifeného prostrednictvim kabelovych systému

registrace — vysilace

registrace prevzatého vysilani Sifeného prostrednictvim vysilact

registrace — zvla§tni ptenosové

systémy

registrace prevzatého vysilini §ifeného prostiednictvim zvlastnich pfenosovych
systéma
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AKTUALNI SEZNAM POSKYTOVATELU AUDIOVIZUALNICH MEDIALNICH

SLUZEB NA VYZADANI
Poskytovatel Poskytovatel Poskytovatel
Ales Kadlec KABEL OSTROV,s. r. o. Prvni boleslavska s. r. o.
Barrandov Televizni Studio a. s. Kabelova televize Kopfivnice R MEDIA, spol. s t. o.
Burda Media 2000 s. . o. & i O, ROMEA, o. p.s.
Burda Prahas. r. o. KANTATA s. 1. o. SAT Plus s. r. o.
BydZovs.r. o. KLIKBOX CZs. 1. 0. SATT a.s.
CET 21, spol.s r. o. Kulturni a spolecenské stredisko e e £
Cirkev Slovo Zivota, sbor Brno Clesioy i o SK SIGMA OLOMOUC a.s.
Czech Ideas. r. o. K.ulturm magazin Zoom, 0. s. Slezsky fotbalovy club Opava a. s.
CZECH NEWS CENTER a.s. Libor Tohola SMART Comp. a.s.
- 1, . LOCAL TV PLUS, spol. s t. o. .
Ceska televize Snis. 1. 0.
Ceské drahy a.s. MAP'RA a5 Spolek pro obé¢anskou
Ceskoslovensk4 filmovi spole¢nost Mart%n Dusek informovanost
S. . O. Martin Kril SPORT 5 a.s.
Doc-Air o. s. Martin Mithofer Stanice O, a. s.
Economia, a. s. Martin Svib Statutirni mésto Hradec Krilové
Martin Zavadil

EQUINET s.r. o.

Eva Stejskalovd

Meésto Boskovice

Statutidrni mésto Most

Falcon Media Broadcasts. . o.

Meésto Kralupy nad Vltavou

StockholmDream Production
s. 1. 0.

FIBERA s. r. o.

Meésto Stéti

Strakonick4 televize, s. t. o.

FK Mlada Boleslav

Méstska ¢ast Praha 5

StudioRe Vis.r. o,

Fotbalovi asociace Ceské republiky

Metropolitni s. r. 0.

Telefénica O2 Czech Republic a. s.
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Frantisek Styblo *METVs.r.o. TELEVIZE HBin, druZstvo
FTV Prima spol. s r. o. Michal Sebek Televize Pterov s. 1. o.

Gama media s. r. o. Milan Brunclik T-Mobile Czech Republic a. s.
GENUS TV a.s. Miroslav Smejkal TOCCULIOss. r. o.

HBO Europe s. . o. Miroslav Vetecka Topfun Media a. s.

HBO Netherlands Channels MTV NETWORKS s. . 0. TP Pohodas. r. 0.

S. 1. 0. OIK TV s.r. 0. TV Beskyd s. 1. o.

HCLEV, a.s. Oldtich Bila TV MORAVA, s. t. 0.

HC Slavia Praha a. s. Oldtich Jurec¢ka TV PRODUKCE DAKR s. 1. o.
HC Sparta Prahaa.s. Ondtej Vesely TV Proxima s. r. o.
Hollywood C.E,, s. 1. 0. Otrokovickd BESEDA, s. r. o. TVCOMs. . o.

Chello Central Europe s. r. o. Pavel Kalista Viktor Tom¢ik
J.D.Production Petr Troni¢ek ZAKTVs.to.

Jan Popelka Petr Uher Zapadoceska kabelovi televize
Jaromir Kuéera PK 62, a.s. 2t

Jaroslav Heindl POLAR televize Ostravass. r. . Zdenék Zukal

Jaroslav Malatinec PRAHA TV s.rt. 0. ZZIPs.r.o.

Jiti Steda Prosperita, o.p.s.




