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1. UvoD

Ve dnech 3. a 4. fijna 2025 se v Ceské republice konaly volby do Poslanecké snémovny Parlamentu
Ceské republiky. Kandidovalo celkem 26 politickych uskupeni. Hranici potfebnou pro vstup do
snémovny prekrocilo Sest kandidatek. Nejvice hlast obdrzelo hnuti ANO 2011 (zkr. ANO) s 34,51 % (zisk
80 mandat(l), nasledovala koalice SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09) s 23,36 % (52 mandatt), hnuti
STAROSTOVE A NEZAVISLI (STAN) s 11,23 % (22 mandat), Ceska piratska strana (Pirati) s 8,97 % (18
mandatl), hnuti Svoboda a pfima demokracie (SPD) s 7,78 % (15 mandat(l) a strana Motoristé sobé
(AUTO) s 6,77 % (13 mandatu). S volebnim ziskem nad 1 %, avsak pod 5% hranici nutnou pro ziskani
mandatu, skon&ila hnuti Stacilo! (4,30 %) a PRISAHA (1,07 %). Volebni G&ast ¢inila 68,95 %.!

Vzhledem k vyznamnému spole¢enskému dopadu voleb Rada pro rozhlasové a televizni vysilani (dale
jen Rada) zaradila monitoring predvolebniho vysilani mezi své priority pro rok 2025. Kromé analyz
zpracovanych v bezprostfedni reakci na dorucené podnéty divakl a subjektl, které se citily byt
vysilanim poskozeny ¢i znevyhodnény, tézisté monitoringu spocivalo ve zpracovani kvantitativné-
kvalitativnich analyz predvolebnich debat, resp. poradd s predvolebni dramaturgii, které byly zarazeny
do vysilani celoplosnych rozhlasovych a televiznich program(l relevantnich z hlediska voli¢ského
rozhodovani. V pfipadé televizniho vysilani se jedna o programy CT1, CT24, NOVA, TN Live, Prima a
CNN Prima News. Do monitoringu byly ddle zahrnuty i programy Televize Barrandov, DVTV Extra a
PRAHA TV.

Pfedkladana analyza vznikla jako soucast celkového monitoringu analytického odboru Ufadu Rady.
Jejim predmétem jsou porady odvysilané provozovatelem Ceska televize na programech CT1 a €124,
konkrétné Ctyfi specidlni debaty v pofadu Uddlosti, komentdre, rozhovory s lidry v rdmci téhoZ poradu,
predvolebni vydani diskuzniho pofadu Politické spektrum a Politické spektrum Specidl, ctrnact
tematickych Predvolebnich debat, Superdebata, ¢tyti vydani pofadu Duel CT24 a relace Uddlosti a
Uddlosti, komentdre z prvniho dne voleb. Cilem analyzy je zjistit, zda provozovatel v pfedmétnych
poradech naplfioval znéni zakona o vysilani, zejména pak § 31 odst. 2 a 3, stanovujici, Ze:

,Provozovatel vysilani poskytuje objektivni a vyvdZené informace nezbytné pro svobodné
vytvdreni ndzord.” (odst. 2)

,Provozovatel vysilani je povinen zajistit, aby ve zpravodajskych a politicko-publicistickych
poradech bylo dbdno zdsad objektivity a vyvdZenosti a zejména nebyla v celku vysilaného
programu jednostranné zvyhodriovdna Zddnd politickd strana nebo hnuti, popripadé jejich
ndzory nebo ndzory jednotlivych skupin verejnosti, a to s prihlédnutim k jejich redlnému
postaveni v politickém a spolecenském Zivoté.” (odst. 3)

Monitoring poskytne komplexni informaci o koncepci predvolebniho vysilani, a to zejména s ohledem
na zvoleny kli¢ vybéru kandidatd, resp. politickych uskupeni, kterd byla reprezentovana v potradech
s predvolebni dramaturgii. Ukaze, jaky prostor byl ve vysilani poskytnut jednotlivym kandidatdm, resp.
uskupenim, s jakymi konotacemi a v jakych kontextech. Ddle poskytne informace o tom, jak bylo
pracovano s informacemi a se zdroji, zda byla disledné oddélovana fakta a komentare, jaka byla mira
konfronta¢nosti svédcici o mozné ztraté neutrality ¢i dokonce podjatosti ze strany redakce, resp.

1 Podrobné vysledky a dalsi informace jsou k dispozici na https://programydovoleb.cz/volby/snemovni-
volby/166.
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komentatora, a zda v predvolebnich poradech nebylo mozné vysledovat prvky i postupy, které by byly
prostiedkem manipulace za uUcelem poskodit nebo naopak prospét nékterému kandidatovi, resp.
uskupeni. Analyza umozni komplexni vyhodnoceni, zda program, resp. provozovatel vysilani, v ramci
predvolebnich poradl poskytl objektivni, vyvazeny a nestranny obraz vSech kandidatd a kandidujicich

uskupeni.

V ramci analyzy bude rovnéz zkoumano, zda a jakym zplsobem byly pofady zpfistupnény osobam se
zrakovym a sluchovym postizenim, resp. zda byly doplnény o zvukové popisy, skryté titulky ci
tlumoceny do znakového jazyka.
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2. ANALYTICKA CAST

Ceska televize v obdobi pred volbami do Poslanecké snémovny Parlamentu CR odvysilala fadu relaci
s pfedvolebni dramaturgii. S planem vysilani divaky seznamila 2. zafi 2025, kdy na svém webu
zvetejnila ¢lanek nazvany ,Ctrnact tematickych debat, duely kandidati na premiéra a Superdebata.

Ceska televize startuje své predvolebni vysilani“.2

Soucasné publikovala dokumenty obsahujici konkrétni dramaturgicky plan poradi a pravidla
predvolebniho a volebniho vysilani Ceské televize.? Tato pravidla zahrnovala mj. zakladni zasady vyroby
a vysilani zpravodajskych porfadl a publicistickych pofadd v predvolebnim obdobi, pravidla pro
zverejiovani vysledk( predvolebnich prizkumd, pravidla pro zvani hostli, zékladni povinnosti
redaktor( a dalSich osob zucastnénych na vyrobé a vysilani poradd, pristup zaméstnancl k volenym
funkcim a stfet zajmud. Moderatofi zpravodajskych a politicko-publicistickych porad byli podle tohoto
dokumentu povinni naptiklad uvadét presné informace, nepotlacovat relevantni informace, korektné
prezentovat a interpretovat vyzkumy verejného minéni, nestranit kandidatovi na funkci poslance,

kandidujici politické strané, politickému hnuti a koalici, nesniZovat ¢i zesmésnovat kandidaty za pouziti
nekorektnich argumentt atp.

Provozovatel avizoval 14 debat zamérenych na konkrétni téma (doprava, bydleni, zdravotnictvi,
pramysl, vzdélavani, vztahy s EU a se sousedy, socidlni véci, justice, Zivotni prostredi a zemédélstvi,
spolecnost a vyzvy, digitalizace, zahrani¢ni politika, obrana a bezpecnost, ekonomika), zarazenych do
vysilani programu CT24 v Gterky, stfedy a ¢tvrtky v obdobi od 2. z4fi do 1. fijna 2025, duely kandidatd
na premiéra o nedélich 7., 14., 21. a 29. zafi 2025 na programu CT24, jednu tzv. superdebatu,
planovanou na 28. zafi 2025 na programech CT1 a CT24, a rozhovory s lidry véech subjekt(l v ramci
pofadu Uddlosti, komentdfe na programu CT24 mezi 10. a 26. zafim 2025. Ve vy$e zminéném
internetovém c¢lanku provozovatel rovnéz uvedl: ,Soucdsti pfedvolebniho vysildni budou mimo jiné
Ctyri vydani poradu Politické spektrum, ktery ddvd prostor stranam, hnutim a koalicim umisténym v
aktudinim volebnim potencidlu na devdtém aZ Sestadvacdtém misté. Ceskd televize tak nabidne
moZnost pfedstavit své programy a ndzory i mensim uskupenim. Politické spektrum uvddi program
CT24 kaZdou sobotu od 6. zdFi ve 14:05 hodin.“

ReserSe ukdazala, Ze kromé uvedenych relaci méli divaci v pfedvolebnim obdobi moZnost zhlédnout i
jiné porady do jisté miry souvisejici s volbami. Ackoliv nebyly prezentovany jako soucast specialniho
predvolebniho vysilani, vzhledem k jejich obsahu, formé a dopadu byly do celkového monitoringu
zahrnuty i Ctyfi debaty v pofadu Uddlosti, komentdre, odvysilané 27. Cervna, 3. ¢ervence, 1. srpna a 5.
zari 2025, porad Politické spektrum z dubna az ¢ervna 2025 (tedy nejen zatijova vydani, jez akcentoval
provozovatel) a relace Uddlosti, komentdre a Uddlosti, odvysilané prvniho dne voleb, tedy 3. Fijna 2025.
Viechny tyto potady byly uvedeny na programu €T24, posledni jmenovany rovnés na programu CT1.*

2 Viz https://www.ceskatelevize.cz/vse-o-ct/aktualne-z-ct/ctrnact-tematickych-debat-duely-kandidatu-na-
premiera-a-superdebata-ceska-televize-startuje-sve-predvolebni-vysilani/; ¢lanek vysel rovnéz ve formé tiskové
zpravy dostupné tamtéz.
3 Tyto a dal$i s pfedvolebnim vysilanim souvisejici dokumenty jsou k dispozici na
https://www.ceskatelevize.cz/vse-o-ct/zakony-a-pravidla/volby-do-poslanecke-snemovny-parlamentu-ceske-
republiky/.
4 Mezi analyzované pofady s pfedvolebni dramaturgii nebyla zafazena specialni relace zvanéd Volebni studio,
poskytujici informaéni servis po konani voleb dne 4. Fijna 2025 na programu €T24.
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Co se tyce klice, jenz provozovatel pouZil pro zvani host(, predvolebni debaty byly uréeny pro zastupce
osmi politickych stran, hnuti a koalic, které mély podle prizkumi volebniho potencialu agentur Kantar
CZ a Data Collect, uskutecnénych v srpnu a zafi 2025, nejvétsi Sanci uspét. Ve Il. kapitole Pravidel
predvolebniho a volebniho vysilani Ceské televize je uvedeno:,, Ceskd televize bude pro potfeby vysildni
predvolebnich debat realizovat dva celostdtni pfedvolebni prizkumy volebniho potencidlu ve spoluprdci
se spolecnostmi pro vyzkum verejného minéni Kantar CZ s.r.o. a Data Collect s.r.o. Vysledky téchto
prizkumu poslouZi jako klic pro zvani hosti do téchto poradi.” V pripadé poradu Politické spektrum
byli do studia zvani zéstupci subjektd, ktefi se v prizkumech umistili na 9.-26. pozici.®

Dotycéné porady budou v ndsledujicich kapitolach podrobné popsany a analyzovany.

2.1. Udalosti, komentare: debaty

PFi ptileZitosti sta dn(, tfi mésicl, dvou mésich a jednoho mésice do voleb byla na programu CT24
odvysilana ¢tyfi specialni vydani poradu Uddlosti, komentdre. S vyjimkou vydani ze dne 27. Cervna
2025, v némi vystoupili predstavitelé uskupeni pfitomnych v Poslanecké snémovné CR a experti, byly
porady koncipované jako debaty zastupct stran a hnuti, které mély dle prizkuma sanci dostat se do
snémovny (tedy nikoliv nutné kandidati ve volbach). Doplfime, Ze dle informaci poskytnutych
moderatory ve vysilani redakce vychazela z volebniho modelu Kantar CZ, v pfipadé posledni debaty ze
srpnového prlizkumu volebniho potencidlu agentur Kantar CZ a Data Collect, jenZ byl klicem pro
pozvani i v dalSich analyzovanych poradech (napt. v predvolebnich debatach a duelech).

Pfedmétné debaty byly doplnény o skryté titulky pro osoby se sluchovym postizenim. Audiopopisy
k poradiim pfipojeny nebyly.

Uddlosti, komentdre, 27. 6. 2025, 22:00 hod

Prvni vydani pofadu Uddlosti, komentdre zaméfené na volby do Poslanecké snémovny bylo odvysilano
27. ¢ervna 2025 od 22:00 hodin. Debatu vedenou u pfileZitosti sta dnli do voleb moderoval Daniel
Takac. Diskutovali tito politici:

— Pavel Bé&lobradek (KDU-CSL) — zastupce kand. koalice SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09)
— Petr Letocha (STAN) — zéstupce kand. hnuti STAROSTOVE A NEZAVISLI

— Radek Koten (SPD) — zastupce kand. hnuti Svoboda a pfima demokracie (SPD)

— Patrik Nacher (ANO) — zastupce kand. hnuti ANO 2011

— Michal Blaha (Pirati) — zastupce kand. strany Ceska piratskd strana

Ve studiu byli dale pfitomni i experti — ekonomicka analyticka CRo Jana Klimova, sociolog a feditel
agentury STEM Martin Buchtik a advokat a viceprezident Unie obhajcli Lukas Trojan.

5 Zavéretné zpravy véetné podrobnych vysledkd vyzkuma jsou k dispozici na
https://ct24.ceskatelevize.cz/clanek/domaci/nejvyssi-volebni-potencial-ma-ano-364654 a
https://ct24.ceskatelevize.cz/clanek/domaci/volebni-potencial-motoristu-piratu-ci-spd-roste-ano-lehce-ztraci-
365466.

Stranka 7 z 165



SNEMOVNA SOUHLASILA SE ZPRISNENIM AZYLOVYCH A MIGRACNICH PRAVIDEL.

Moderdtor uvedl pofad nasledovné: ,Dobry vecler, dvaadvacdtd hodina a s ni tradi¢né Uddlosti,
komentdre na zpravodajské Ctyfiadvacitce. Dnes s velkou debatou o ceské politice, o ceské snémovni
politice, s politiky, komentdtorkou, pravnikem a také napriklad sociologem. Za Ctvrt roku totiZ budeme
vybirat nové zdstupce do Poslanecké snémovny. S ¢im jdou politické strany do volebni kampané? Jak
moc je zatéZuji jejich kauzy a jak hodnoti dosavadni prdci v Poslanecké snémovné? Tak to jsou otdzky,
které dnes budou padat v pribéhu celych Uddlosti, komentdri.”

Posléze jednotlivé kauzy pfipomnél konkrétnéji: ,,KaZdé hnuti, strana nebo koalice v Poslanecké
snémovné vstupuje do voleb s kauzou, kterd je pro politické oponenty ostrym ndbojem do kampané.
Ackoliv vidda ustdla hlasovdni o nedivére, koalice SPOLU se doted’ snaZi vysvétlit tzv. bitcoinovou
kauzu. Pred nékolika dny pak vrchni soud zrusil osvobozujici rozsudek nad Andrejem Babisem v kauze
Capi hnizdo. Starsi, ale pof'dd nedoresend, je i korupéni kauza zndmd jako Dozimetr, spojovand s hnutim
STAN. S$éf SPD Tomio Okamura je trestné stihany kvdli protiimigraénim plakdtim. Podle kriminalist(i
meély rasisticky podtext. A na Ivana Bartose se snesla kritika kvili problémam s digitalizaci stavebniho
fizeni. Pirdti po jeho odvoldni a odchodu celé strany z viaddy obménili stranické vedeni.” Nasledovaly
zaznamy vyjadreni rlznych politiki k uvedenym kauzam, v nichZ sebe ¢i sva uskupeni dotycni
obhajovali. Jednalo se o Pavla Blazka (ODS), Andreje BabiSe (ANO), Vita Rakusana (STAN), Tomia
Okamuru (SPD) a Ivana Bartose (Pirati).

NeZ se Takac obratil na své hosty, podotkl, Ze z koalice SPOLU zvala redakce primarné zastupce ODS,
jichZ se bitcoinova kauza tyka. Vysledek vsak ,,nebyl” a ,,pozvani prijal Pavel Bélobrddek”. Dopliime, Ze
z politikd pfitomnych v poradu Bélobradek jako jediny nekandidoval v podzimnich volbach.

Hlavni otdzky v Uvodni casti relace byly na vSechny hosty stejné. Moderdtor se ptal, jak moc se

respondenti, resp. politické subjekty, které reprezentuiji, citi zatizeni zmifovanymi kauzami, a ddle, zda

se jim hodi, Ze kauzy Fesi i ostatni, a tim padem je ,do Ceho se trefovat”. Prakticky vSichni hosté uvedli,

Ze kauzy poskozuji divéru v politiku obecné, a radéji by se bavili o politickych rozhodnutich nez

skandalech svych oponentl. Poté se ke kauzam vyjadfili zevrubnéji — napriklad méli vysvétlit, jak se

k nim postavi ve volebnich kampani. Michal Bldha (Pirati) nesouhlasil s tim, Ze je kritika digitalizace
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stavebniho fizeni srovnatelna s ostatnimi probiranymi kauzami, a pfipomnél necinnost predchozi vlady
v této véci. Z toho dldvodu se na nékolika mistech debaty dostal do konfliktu s Patrikem Nacherem
(ANO). Rovnéz ostatni politici v pofadu odvadéli pozornost od vlastnich pochybeni a opakované
ukazovali na své politické protivniky. Moderator na tuto bagatelizaci reagoval polemicky ladénymi
poznamkami a nepfijemné otdzky ¢asto opakoval.

Ve 28. aZ 41. minuté zaznamu dostali prostor pfitomni experti. Ve svych promluvach se vénovali
ocekdvané predvolebni kampani a dopadu prezentovanych kauz. Kromé obecnych prohlaseni zaznéla
i kritika konkrétnich politikd. Analyti¢ka Jana Klimova Fekla, Ze v pFipadé Capiho hnizda nejde ani tak o
ekonomickou $kodu, ale spiSe o zned(ivéryhodnéni justice z Ust predsedy ANO Andreje Babise. ,/ kdyZ
tfeba nebude pravomocny rozsudek, tak ja si vlastné taky nedovedu predstavit tu situaci, Ze se tfeba
premiérem bude chtit stdt Clovék, ktery je u soudu, ktery je zavdzany prosté tim, aby byl odsouzeny,
jesté navic za dotacni podvod treba,”“ uvedla a dodala, Ze dalsi problém vidi v BabiSové stfetu zajmu.
Na vyzvadni moderatora dale okomentovala i bitcoinovou kauzu vladnouci ODS. ,Ta kauza je
samoziejmé silend. Nikdy k tomu nemélo dojit. Prosté mné se nechce jako vérit tomu, Ze si Pavel BlaZek
prosté jenom niceho nevsiml, Ze je tam néco divného, jako Ze se nepidil, jako nepdtral po tom, proc ten
ddrce néco takového chce udélat. Ja to prosté nechdpu. A ta konkrétni skoda tam samozrejmé mize
nastat.” Ke kauzam hnuti STAN a SPD z hlediska ekonomickych $kod uvedla: ,,U kauzy Dozimetr, tam
se jednd o néjaké zakdzky, takZze tam samoziejmé, tam to uz asi proslo, a v pfipadé SPD, tam se to
odehrava asi v jiné roviné.” Martin Buchtik poskytl sociologicky pohled — mj. fekl, Ze nejh(F vnimané
byvaji zpravidla nejnovéjsi kauzy. Advokat Lukas Trojan byl pozadan o to, aby z pravniho hlediska
vysvétlil dlouhé trvani kauzy Capi hnizdo.

Poté se pozornost opét presunula k politikGim. Tématem posledni tfetiny diskuze bylo fungovani
Poslanecké snémovny a role, kterou v ném v koncicim volebnim obdobi sehrdla jednotliva uskupeni.
Taka¢ pripomnél, Ze ,Poslaneckd snémovna byla nemalou cdst volebniho obdobi zablokovand
obstrukcemi”. Opozicnich predstavitel( se tazal, jaky obraz snémovny u volicd timto postupem
vytvorili. Podobné kriticky pristupoval i k vladnim politikiim, napf.: ,Pane Letocho, z vaseho pohledu,
jaky jste nechali dojem a jak hodné k tomu prispély viadni strany tim, co tady zaznélo, arogantnim
pfistupem?” Zejména Bélobradek (KDU-CSL) a Nacher (ANO) na sebe v této ¢asti debaty 7ivé reagovali,
pficemz lidovecky mistopredseda si opakované stéZoval na to, Ze Nacher v porfadu dostava vice
prostoru nez ostatni.

Par minut pred koncem relace se moderator s politiky rozloucil a slovo udélil expertiim, po nichz
vyzadoval stru¢ny komentar toho, co se délo v Poslanecké snémovné, a jak to ovlivni budouci voli¢ské
rozhodovani.

Co se tyCe souhrnné stopaze vsech promluv, jejichz autory byli pfitomni politici, ta nejdelsi patfila
Nacherovi (8:22 min). Nasledoval Bélobradek (6:53 min), Koten (6:48 min), Letocha (5:13 min) a Bldha
(4:43 min).
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Graf ¢. 1: Souhrnna stopaz vypovédi politikd v debaté z 27. 6. 2025

Bélobradek Pavel
= Bldha Michal
= Koten Radek
0:04:43

m Letocha Petr

m Nacher Patrik

0:06:48

Z uvedenych hodnot je zjevné, Ze politici ve vysilani obdrzeli srovnatelny prostor. Nevelké rozdily byly
zpUsobeny zejména odliSnymi styly vyjadfovani. Moderator na politické hosty sméfoval celkem 47
otdzek a pozndmek, z nichZz pouze 20 bylo tzv. hlavnich. Zbytek pfedstavovaly dopliujici promluvy
moderatora, tedy upfesnujici ¢i opakované dotazy, doplnéni hostl ¢i pobidky k reakci. Nejvyssi pocet
promluv (14) mifilo na Nachera, nejméné na Letochu (5). Vyssi pocet otdzek pro zastupce hnuti ANO
2011 zplsobily doplnujici promluvy moderatora — Taka¢ hosta s obsirnéjsim komunikacnim stylem
Castéji usmérnoval ¢i vybizel k dokonceni komentare. Pocet hlavnich dotazi byl na viechny totozny (4).
Naprosta vétsina vypovédi moderatora byla neutralniho charakteru. Polemické dotazy hosté obdrzeli
v fadu jednotek (nejvice Blaha se tfemi polemicky ladénymi dotazy ¢i pfipominkami, dale Koten se
dvéma a Nacher, Bélobradek a Letocha s jednim takovym dotazem). Pfistup moderatora lze hodnotit
jako nezaujaty a objektivni. Nebyla monitorovana favorizace nebo defavorizace nékterého
z diskutujicich ¢i nazorovych proudd.

Objektivitu pofadu nenarusila ani pfitomnost dalSich hostl ve studiu. Experti se vyjadfovali pfedevsim
v obecné roviné a pokud o nékterych kandidatech ¢i subjektech hovofili kriticky, délo se tak napfic
politickym spektrem, tedy nikoliv jen ve prospéch soucasné vladni koalice, nebo naopak opozice.

Monitoring pofadu neodhalil poruseni zakona o vysilani.
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Uddlosti, komentadre, 3. 7. 2025, 22:00 hod

Vydani poradu Uddlosti, komentdre ze dne 3. Cervence 2025 od 22:00 hodin neslo podtitul Tfi mésice
do voleb. Moderatorka Tereza Rezni¢kova pfivitala hosty:

— Ales Juchelka (ANO) — zastupce kand. hnuti ANO 2011

— JiFi Pospisil (TOP 09) — zastupce kand. koalice SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09)

— Ondfej Lochman (STAN) — zastupce kand. hnuti STAROSTOVE A NEZAVISLI

— Markéta Sichtafova (Svobodni) — zastupce kand. hnuti Svoboda a pfima demokracie (SPD)
— Ivan Bartog (Pirati) — zastupce kand. strany Ceska piratska strana

— Roman Roun (KSCM) — zastupce kand. hnuti Stacilo!

— Vladimir Pikora (nestr.) — zastupce kand. strany Motoristé sobé

Dodejme, ze Vladimir Pikora byl v pofadu prezentovan jako nestranik kandidujici za Motoristy, pozdéji
ve volbach kandidoval jiZ jako Clen této strany. Senator Ondrej Lochman jako jediny z uvedenych hostu
nekandidoval ve snémovnich volbach. Moderatorka neobjasnila, proc se debaty zucastnil, soucasné jej
vSak ani jako kandidata neprezentovala. Politici byli oznaceni jako ,zastupci stran hnuti a koalic.
Vzhledem ktomu, Ze se nejednalo o oficidlni predvolebni diskuzi, kandidatura patrné nebyla
podminkou uUcasti.

FFHEPI  ARCHEOLOGOVE OBJEVILI NA HRADECKU KELTSKE SIDLISTE Z DOBY LATENSKE, ROZSAHEM NEMA V ¢R OBDOBY.

P

, Tfi mésice do snémovnich voleb. O dvé sté mist v doini komore parlamentu se zdstupci stran a hnuti
budou uchdzet prvni vikend v Fijnu. Léto se tak ponese v duchu politickych kampani. Uz ted' lidri stran
nesetrili i vypady proti sobé, vzdjemné sivycitali preslapy i zapojeni do riiznych kauz, “ uvedla na zacatku
relace moderatorka. Nasledné doplnila, jak vypada aktudlni volebni model agentury Kantar CZ z ¢ervna
2025, podle kterého by hnuti ANO ziskalo pres 33 % hlasu, koalice SPOLU 21 %, STAN a SPD shodné
11,5 %, Pirati 7,5 %, a pod hranici 5 % by se ocitla uskupeni Stacilo! a Motoristé sobé (obé 4,5 %).
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Tematicky moderatorka diskuzi zardmovala takto: ,V uplynulych mésicich se na politické scéné resila
hlavné kauza kolem bitcoinového daru ministerstvu spravedInosti a ndslednd neuspésnd snaha opozice
svrhnout kabinet Petra Fialy. DalSimi tématy voleb jsou ceny potravin, migracni politika, vdlka na
Ukrajiné nebo déni na Blizkém vychodé. S ¢im do voleb strany jdou, probereme se zdstupci téch stran,
hnuti a koalic, ktefi by se podle téchto prizkumu do snémovny mohli dostat.”

Na zacdtku smérovala na vSechny hosty stejna otazka, pricemz moderatorka uvedla, Ze doufa
v jednoslovnou odpovéd. Politikil se ptala, kde je pro Cesko nejvétsi hrozba v nésledujicich letech.
Nasledovalo prvni velké téma — bezpeénostni hrozby pro Cesko. Témé&F na viechny v této Easti
Rezni¢kova adresovala polemicky ladéné otazky — Alese Juchelky (ANO) se napt. dotazovala na
nestabilitu nazor( séfa hnuti ANO Andreje Babise ohledné bezpecnosti a navySovani rozpoctu na
obranu, Jitiho PospiSila (TOP 09, za SPOLU) na to, zda téch priorit nema vlada pfili§ a nebude se muset
nékde ubrat, Vladimira Pikory (nestr. za Motoristé sobé&) na povinnou vojenskou sluzbu, kterou
kandidat odmital navzdory informacim, jez dfive poskytl séf Motorist(l Petr Macinka, Romana Rouna
(KSCM, za Stacilo!) na to, kde by hledal obranu, kdy? ne v NATO, z ného? chce vystoupit, a zda bychom
napf. méli byt ,,ernymi pasazéry za Polskem*”, atp. Ve studiu se rozbéhla Ziva diskuze, v niZ na sebe
jednotlivi hosté bez vyzvani reagovali a vzajemné se prekfikovali. Zvlasté patrna byla averze mezi
Juchelkou (ANO) a predstaviteli vlddnich stran PospiSilem (TOP 09, za SPOLU) a Ondifejem Lochmanem
(STAN). O druhém jmenovaném opozi¢ni kandidat prohlasil, Ze ,,neni mozné, aby tady mél sendtor
Lochman takovy prostor a nekandiduje do Poslanecké snémovny”.

Dalsim tématem debaty byl volebni program a ekonomické otazky. Moderatorka se k hostim napfic¢
politickym spektrem stavéla opét veskrze kriticky. Nap¥. Markéty Sichtarové (Svobodni, za SPD) se ptala
na nazorové rozpory mezi stranou, jejiz je clenkou, a hnutim SPD, za které kandiduje, a které kuptikladu
hovofi o valorizaci dichodl a souvisejicim zvySovani mandatornich vydajli, lvanu BartoSovi (Pirati)
pfipomnéla, kolik stala nedspésna digitalizace, jiz mél byvaly ministr pro mistni rozvoj na starosti, a
chtéla védeét, zda si s ,,timhle uctem troufa resit vefejné finance”, Lochmana (STAN) se dotazovala na
zavedeni eura, jez ma hnuti v programu, resp. zda to neni pouze povinny bod pro proevropského
volice, ale zaroven vsichni , tak trochu védi, Ze se to prosté stejné neprosadi a Ze to jenom vypadd dobre
pro urcitou c¢dst”, atd. | této ¢asti pofadu dominovala Zivd a casto neprehlednd diskuze. Hosté se
prekfikovali a mluvili pfes sebe a nedbali na vyzvani moderatorky, aby se uklidnili. V 57. minuté
zadznamu Roun (KSCM, za Stacilo!) zakficel: , Takhle vypadd politickd kultura Ceské republiky? Koukaji
na vds cesti obcané, volici, a vy se chovdte takhle? Opravdu?“ Nacez Pospisil (TOP 09, za SPOLU)
reagoval podékovanim, Ze ,,nds pan komunista takto poucuje”.

V zavéru relace Reznitkova prohlasila: ,,/ mé tedy boli hlasivky, musim pfiznat, po té debaté. KdyZ jste
se tak hezky pohddali, tak mé zajimd, a posledni slovo, a zase vds poprosim kaZdého opravdu
jednoslovnou odpovéd, s kym z pfitomnych byste nejradéji sli do koalice? ProtoZe u vds je nejvétsi
pravdépodobnost, Ze se do snémovny dostanete, a je velmi pravdépodobné, Ze ty koalice budete
sklddat.” Navzdory explicitné fecenému poZadavku se moderatorka struénych ani konkrétnich
odpovédi prakticky nedockala. Juchelka (ANO) a Bartos (Pirati) uvedli, Ze se uvidi az po volbach,
Sichtafova (Svobodni, za SPD) fekla, Ze s Zadnym z pfitomnych pan( se ji nekomunikovalo hladce, ale
,hejvice pricetné tady mluvil pan Juchelka”, Roun (KSCM, za Stacilo!) upozornil na programové shody
s kandidaty ANO a SPD, PospiSil (TOP 09, za SPOLU) a Lochman (STAN) vyjadfili vzajemné sympatie, a
Pikora uvedl, Ze by Motoristé radi spolupracovali s néjakou pravicovou stranou, ktera ale , tady neni”.

Stranka 12 z 165



Na doplfiujici dotaz moderatorky, zda , pani Sichtafovd neni pravicovd”, odpovédél, ze ,SPD rozhodné
pravicovi nejsou”.

Z hlediska cisté kvantitativniho v debaté dominoval Bartos$. Celkova stopaz jeho promluv ¢inila 10:07
min. Naopak nejméné hovofil Roun (4:31 min). Ostatni se pohybovali mezi témito hodnotami
(Lochman 8:28 min, Pikora 6:55 min, Juchelka 6:43 min, Sichtafova 6:42 min a Pospisil 5:53 min).

Graf ¢. 2: Souhrnna stopaz vypovédi politik( v debaté z 3. 7. 2025

0:10:07

Bartos Ivan

0:04:31 m Juchelka Ales
m Lochman Ondrej

m Pikora Vladimir
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Naskok predstavitele Ceské piratské strany nebyl zpdsoben tim, e by od moderatorky dostaval
zamérné vice prostoru, ale jeho snahou vse podrobné vysvétlit a reagovat na ostatni mluvci. Bartos
poskytoval zevrubné odpovédi a zapojoval se do vySe popsanych hadek, coZ bylo v protikladu
s komunika¢nim stylem Rouna (KSCM, za Stacilo!), jenZ odpovidal velmi struéné a slovni pFestielky
ostatnich naopak uklidfioval. Monitoring vSak potvrdil, Ze vSichni méli pfilezitost vyjadrit se ke vSem
diskutovanym tématiim a pokud o to stali, pfimo reagovat na své oponenty. Doplfime, Ze celych 2:48
minut poradu bylo klasifikovano jako nesrozumitelnych, tzn., kvili prekfikovani nebylo mozné urcit
autora vypovédi.

Moderatorka se Zivou diskuzi pokousela korigovat a udélovat slovo napfic celou skupinou hostl. Ne
vidy se ji to viak dafilo. Pfesto Reznitkové nelze upfit jistou snahu o vyvaZenost, je? se projevovala
napfiklad tim, Ze pokladala doplfujici dotazy, aby stru¢né hovofici hosty tzv. rozmluvila. Z toho divodu
na Rouna mifilo 20 otdzek a poznamek z celkovych 76, jez moderdtorka smérem k diskutujicim
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formulovala. Pro porovnani dodejme, Ze Lochman (STAN) obdrZel Sest vypovédi moderatorky, Juchelka
(ANO) sedm, Pospisil (TOP 09, za SPOLU) osm, Sichtafova (Svobodni, za SPD) devét, Pikora (nestr. za
Motoristé sobé) dvanact a Barto$ ¢trnact. Vsem byly kromé neutralné ladénych dotaz( polozZeny i
polemické. Nejméné jich obdrzel Roun (1), déle Pikora a Lochman (2), Bartos (3), Juchelka a Sichtafova
(4) a nejvice PospiSil (5). Dotazy byly opodstatnéné, bezd(ivodna polemika s hosty nebyla
zaznamenana.

Analyza neprokazala poruseni zasad objektivity a vyvazenosti zakotvenych v zakoné o vysilani.

Udadlosti, komentare, 1. 8. 2025, 22:00 hod

Dva mésice pred volbami, konkrétné 1. srpna 2025 od 22:00 hodin, byly odvysilany Uddlosti,
komentadre, ve kterych vystoupili tito kandidati:

— Radek Vondracek (ANO) — zastupce kand. hnuti ANO 2011

— Marek Benda (ODS) — zastupce kand. koalice SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09)

— Tomio Okamura (SPD) — zastupce kand. hnuti Svoboda a ptfima demokracie (SPD)
— Michaela Sebelova (STAN) — zastupce kand. hnuti STAROSTOVE A NEZAVISLI

— Zdené&k HFib (Pirati) — zastupce kand. strany Ceska piratska strana

— Katefina Kone¢nd (KSCM) — zastupce kand. hnuti Staéilo!

— Boris Stastny (AUTO) — zéstupce kand. strany Motoristé sobé

Dva mésice do snémovnich voleb
FFEFI  POLOJASNO AZ OBLACNO, OJEDINELE PREHANKY, K RANU V CECHACH OD JIHOZAPADU PRIBYVANI OBLACNOSTI.

Moderatorka Jana Peroutkova uvedla pofad slovy: ,Za dva mésice voli¢i rozhodnou, kdo povede Cesko
pristi ¢tyri roky. Klid pomalu konci, kampati vstupuje do rozhodujici fdze. Politici nastupuji do ostrého
finise. Zac¢ind hodinovd debata, ve které se stfetnou zdstupci stran, hnuti a koalic, které maji Sanci
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viddnout. Kam chté&ji Cesko posunout? Jak jej ochrdni pfed aktudinimi hrozbami? A jak vysvétli kauzy
poslednich dn(? Zacinaji predvolebni, specidlni Uddlosti, komentdre.”

Prvnim a stéZejnim tématem celé diskuze byl volebni program a kampan pfitomnych uskupeni. V této
souvislosti Peroutkova formulovala na vSsechny hosty polemicky ladéné otazky. Marku Bendovi (ODS,
za SPOLU) nékolikrat pripomnéla, Ze koalice SPOLU stdle nezverejnila program, a chtéla védét, zda , uz
ani konzervativni volice nezajimd program, hodnoty, vize”, nebo zda marketing zvitézil nad ucelenym
volebnim programem. Rovnéz ukdzala na antikampan, ve které koalice opozi¢ni politiky prezentovala
jako vrahy. ,Neni to pfes ¢dru?“ dotazovala se moderatorka. Také Radku Vondrackovi (ANO) a Tomiu
Okamurovi (SPD) vycetla, Ze zatim nemaji uceleny program. Druhého jmenovaného se ptala, jestli
,vsadili a investovali vic energie na pisnicku nez do programu”. Soucasné podotkla, Ze kandidatka SPD
vzbuzuje vasné, jelikoz podle nékterych malych subjektl obchazi volebni pravidla. Divaky taktéz
informovala, Ze podle rejstriku politickych stran byl nedavno zaloZen politicky subjekt SPDTO (Strana
pfiznivcl demokracie a Tomia Okamury). , Vy jste k tomu dal svoleni. UZ vite, kdo to zaloZil? A jak mé
presvédcite o tom, Ze to neni proto, Ze se bojite, Ze vase hnuti skonci?“Polemika smérovala i na Katefinu
Koneénou (KSCM, za Stacilo!), jiz se Peroutkova dotazovala na kontroverze spoluprace se socialnimi
demokraty. Mj. ji zajimalo, zda je Konec¢nd , prozdpadni politicka jako Jana Maldcova”. V ptipadé
Michaely Sebelové (STAN) Peroutkova fekla, Ze hnuti odmitlo antikampari a vsadilo na konani dobra.
»Nikoho z politikii v hnuti STAN nenapadlo, Ze to zapojeni nemocnych lidi, véetné déti, miZe byt
oznaceno jako nevhodné citové vydirdni? Md se dobrocinnost vykfikovat do svéta?” znéla otazka
moderatorky. U predsedy Piratl Zdenka Hriba popsala, Ze strana zverejnila nejriznéjsi predvolebni
videa, v nichz jeji clenové napf. uklizi tzv. korupéni neporadek. ,Je to video, na kterém néco nastrikdte
na silnici, pak to jdete umyvat. Je to pro volice diivéryhodné? Neni z toho ziejmé, Ze myjete nepordadek
taky sami po sobé? Vy jste v té viladé byli, vy jste se na to koukali, vy jste tomu prihliZeli,” uhodila na
n&j. Také, s ohledem na Hiibem proklamovanou zasadovost, podotkla, e kandidat Ceské piratské
strany v Karlovarském kraji Vladimir Votapek byl v 80. letech ¢lenem KSCM. ,,Vy sdm jste ho podpofil,
nepletu se? Neni to nebezpecné pro velejny obraz strany, kterd je zdsadovd?“ dotazovala se
Peroutkova. A dale: ,Neni to dvoji metr?” Jako posledniho moderatorka oslovila Borise Stastného
(AUTO): ,Motoristé maji program, maji kamparn, ale to vse je zastinéno skanddly pana Turka, to neni
Stastny zacdtek kampané?“ Pozdéji pfipomnéla i dalsi Turkovy kauzy, napf. Cernou stavbu mostarny.
,Vypada to, Ze pan Turek prosté se rozhodl nedodrZovat pravidla, to je pristup Motorist(i?“ chtéla védét
moderdatorka.

Nasledovala na vSechny hosty stejnd otdzka, na niz moderdtorka poZadovala stru¢nou, nejlépe
jednoslovnou odpovéd:,, Reknéte mi ted kaZdy sdém za sebe, co bude podle vds dalsi ctyfi roky pro Cesko
tou prioritou? Na jakou oblast se vase strana, hnuti nebo koalice chce v budoucnu zamérit nejvic?“

Po jednotlivych odpovédich, které mély casto do struc¢nosti daleko, a jez byly prerusovany reakcemi
jinych diskutujicich a vzajemnym prekfikovanim, pfislo na fadu téma bezpecnosti a prosperity.
Moderatorka pozadovala odpovéd na otdzku, co je nejvétsi vyzvou pro bezpeénost a prosperitu Ceska.
V zivé diskuzi dominovaly dohady Bendy (ODS, za SPOLU), Okamury (SPD), Hfiba (Pirati) a Konecné
(KSCM, za Stacilo!). Hosté si skakali do fe¢i a upozorfiovali na to, Ze jejich oponenti dostavaji vice
prostoru (napf. ve 45. minuté Benda za pfitakdvani Okamury prohlasil: ,Pro¢ mluvi pordd pani
Konecnd?“). Moderatorka debatu korigovala a pravidelné predavala slovo, aby na sebe politici mohli
reagovat. Cca Ctvrt hodiny pred koncem poradu uvedla: , Tady byste méli prostor dostat vsichni stejny,
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pane Bendo, ja se budu snaZit, samoziejmé tohle neni klasickd predvolebni debata, jesté vdm
nepocitdme cas, ale myslete prosim na to, Ze je vds tady sedm. Dékuju.” O dvé minuty pozdé;ji
Peroutkova pustila zaznam z vystoupeni moderatora ruské televize Vladimira Solovjova, na némz
zaznélo: , Priméri chcete? A ja chci vasi smrt. Jste evropsSti parchanti. A zaslouZite si pouze jediné.
Pomstu.“ Nasledné od Okamury chtéla slySet nazor na to, zda je Vladimir Putin hrozbou pro Evropskou
unii. Kandidat vyjadfil presvédceni, Ze mu napadeni Ruskem z ekonomického i politického hlediska
prijde neredlné, a Ze nevi, co by na tom Rusové ziskali.

Pét minut pred koncem poradu moderatorka s hosty uskutecnila anketu. Ruku méli postupné zvednout
ti, ktefi jsou pro odchod z NATO, z Evropské unie, ktefi chtéji zavést euro, zrusit koncesiondarské
poplatky, Senat, a nakonec ti, kdo mini, Ze by stejnopohlavni pary mély mit stejnd manzelska prava
jako heterosexudlni.

V Uplném zavéru se Peroutkova vratila k programovym prioritdm a zeptala se, co ,,v dobé rostoucich
vydaji, omezenych mozZnosti, v dobé, kdy se v Evropé valci” neni pro kandidaty prioritou. Své odpovédi
méli doplnit jednou vétou, kterda odlvodni, pro¢ danou véc budou muset , hodit pres palubu”. Hfib
(Pirati) by osekal ,zbytecné dotace pro fosilni oligarchy a agrobarony”, a zatoCil by s korupci. Konecna
(KSCM, za Stacilo!) upozornila na ,politické neziskovky, ndkupy pfedraZeného Srotu, audit ve stdtni
sprdvé, a predevsim zdanéni nadndrodnich korporaci, bank”. Podle Sebelové bylo dilezité zaméfit se
na to, kde statu zbytecné utikaji penize. Jako konkrétni pfiklad uvedla zdravotnictvi. Okamura (SPD) by
chtél ukondit , veskeré financovadni Ukrajiny, Ukrajinci”, , predraZené nakupy zbrani”“ a Green Deal.
Benda (ODS, za SPOLU) fekl, Ze se musi skrtat ,,zejména v téch dotacich” nebo napravit to, ,co se stalo
ve stavebnim fizeni diky ptlsobeni ministra”. Vondracek (ANO) uvedl: ,Jestli néco ohroZuje tuto zemi,
tak je to skutecné systém emisnich povolenek ETS 1, ETS 2.“

Monitoring ukazal, Ze nejdéle z politikl pfitomnych v pofadu hovofil Okamura, a to 8:55 minut.
Nasledovala Koneéna (7:05 min), Vondradek (6:48 min), Benda (6:47 min), Stastny (6:15 min), Hfib
(5:17 min) a Sebelova (4:48 min).
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Graf ¢. 3: Souhrnna stopaz vypovédi politikd v debaté z 1. 8. 2025
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Z uvedenych hodnot vyplyvd, Ze rozdily v souhrnnych stopaZich se pohybovaly v fadech jednotek
minut. Neznamenaji, Ze byl nékdo preferovan, nebo naopak upozadovan. Pouze ilustruji, jaky
komunikacni styl pozvani hosté zvolili.

Moderatorka svym hostim smérovala celkové 84 dotaz(i a poznamek, z toho 45 bylo doplnujicich
(otazku opakovala, upresriovala, doplriovala hosta nebo jej vyzyvala k reakci). Nejvice jejich vypovédi
sméfovalo na Okamuru z SPD (17), nejméné na Sebelovou ze STAN (6). Rozdil byl dan zejména odlignym
poctem doplnujicich otazek — predseda SPD byl ¢astéji vyzyvan k uprfesnéni ¢i vysvétleni své odpovédi.
16 z celkového poctu dotazl bylo do jisté miry konfrontacnich. Jednalo se o Ctyfi vypovédi mifené na
Hfiba (Pirati), po tfech na Bendu (ODS, za SPOLU), Stastného (AUTO) a Okamuru a po jedné polemické
otazce na zbytek osazenstva. Moderatorka k nikomu nezaujimala vstticny postoj. K hostim byla pfisna,
nezavisle na politické pfisluSnosti upozorfiovala na problematické aspekty kampané ¢i volebnich
program a striktné vyZadovala odpovédi. VSichni politici obdrzeli prostor, aby objasnili sva stanoviska
a obhdjili je pred kritiky z opacnych ndzorovych tdbord. Pokud se dostali do déle trvajicich konflikt( a
neprehlednych slovnich potycek, moderatorka je prerusila, pfipadné dlirazné apelovala na korektnost
debaty. Taktéz aktivné zajistovala, aby hosté mohli bezprostfedné reagovat v situacich, kdy se o nich
jiny Gcastnik vyjadril negativné (viz napf. 36. minuta zaznamu, kdy Hfib narkl Vondracka z Gcasti na
lichvé, a moderatorka jej vzapéti nekompromisné prerusila se slovy: ,Nezlobte se, pane Hribe, ale tady
musime nechat zareagovat pana Vondrdcka. ).

Analyza ukdzala, Ze pofad byl koncipovan objektivné a vyvazené.
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Udadlosti, komentdre, 5. 9. 2025, 22:00 hod

Dne 5. zafi 2025 od 22:00 hodin bylo odvysilano specidlni vydani relace Uddlosti, komentdre u
pfilezitosti jednoho mésice do voleb. Ve studiu debatovali:

— Helena Valkova (ANO) — zastupce kand. hnuti ANO 2011

— Viclav Platenik (KDU-CSL) — zastupce kand. koalice SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09)
— Michaela Sebelova (STAN) — zastupce kand. hnuti STAROSTOVE A NEZAVISLI

— Jaroslav Foldyna (SPD) — zastupce kand. hnuti Svoboda a pfima demokracie (SPD)
— Vdclav Vislous (Pirati) — zastupce kand. strany Ceska piratska strana

— Daniel Sterzik (Stacilo!) — zastupce kand. hnuti Stacilo!

— Renata Vesecka (nestr.) — zdstupce kand. strany Motoristé sobé

— Petr Vokial (PRISAHA) — zastupce kand. hnuti P¥isaha

FFRPI ZELENSKY) OZNACIL JEDNANI S FICEM ZA SMYSLUPLNE, CHCE POKRACOVAT V DIALOGU.

Uvod moderatora Daniela Takace znél: ,,Do snémovnich voleb zbyvd mésic. Tolik &asu maji strany a
hnuti na to, aby presvédcily volice o svych vizich pro Cesko, jak mu zajistit budoucnost, bezpeci,
prosperitu, jaké hodnoty chtéji lidem predat a taky jakou formou. Kdo sdzi na program, kdo na emoce
Ci ocerriovdni konkurence. To probereme v debaté zdstupcl osmi stran a hnuti, které maji podle
prizkumu volebniho potencidlu agentur Kantar CZ a Data Collect nejvétsi sanci uspét ve volbdch do
Poslanecké snémovny.“

Prvni otazka moderatora byla na vSechny stejnd. Ptal se na to, jakd bude ostrd faze kampané
jednotlivych kandidujicich subjektd. Kromé toho hostlim pokladal i doplnujici dotazy. Slovni prestielka
se strhla zejména mezi Michaelou Sebelovou (STAN) a Jaroslavem Foldynou (SPD). Polititka se na
opozi¢niho kandidata obratila s otdzkou, zda si skute¢né mysli, Ze SPD déla pozitivni kampan. Foldyna
mj. opacil: ,, Vy jste s tou liberdIni demokracii prisli tak daleko, Ze jste se stali totalitnim systémem, ktery
chce lidem zakazovat mluvit a mit otevienou diskuzi.” A dale: ,Nebezpecim pro tuhle zemi je tfeba
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pfichod migranti.“V reakci na Sebelovou, jeZ uvedla, 7e politik jenom stra$i, dodal, at se nékdy zajede
podivat do Drazdan, ale at si vezme delsi sukni, ,,aby neprovokovala“. Proti osobné ladéné poznamce
se Sebelova pozdé&ji ostie ohradila slovy o tom, 7e se Foldyna komentafem jejiho zjevu zachoval jako
hulvat, a Ze ,se na to divd celd fada Zen, které tfeba uvazuji o tom, jestli do politiky vstoupi, a to jakym
zplsobem, ale opravdu, ve verejném prostoru se divd na Zeny politicky, jakym ndsilim musi Celit, jakym
komentdrim na Facebooku, tak k tomu prispivdte i vy tim, co jste tady predved!”. Nacez ji Foldyna
podékoval ,za tu ideologickou prendsku”.

| dal$i dotazy moderdtora byly formulovany obecné tak, aby na né vsichni pfitomni mohli odpovédét.
Nejprve se jich zeptal, s jakym uskupenim podle jejich ndzoru soutézi o skupinu nerozhodnutych volica.
Poté se posunul k tématu mezinarodnich vztah( a chtél védét: ,Vase vize Ceské republiky je zemé
ukotvend v zdpadnim spolecenstvi, nebo zemé mirici spiSe ke spoleCenstvi vychodnimu, vracejici se
tam?“ Dotaz znél pomérné sugestivné, nicméné vsichni hosté méli moznost odpovédét po svém a svij
nazor ve vysilani zevrubné vysvétlit. Nutno dodat, ze se nikdo z nich explicitné nevyslovil pro Vychod.
Kromé Foldyny (SPD) a Daniela Sterzika (Stacilo!), kteti akcentovali potiebu spoluprace ve stredni
Evropé a v ramci Visegradské ¢tyrky, vesmés vsichni uvedli, Ze si preji prozapadni smérovani. Zastancu
ukotveni CR v Evropskeé unii a v NATO se Taka¢ dale zeptal, jakd vidi v dotyénych institucich negativa, a
zda tato negativa prevazuji pfipadné benefity. Po odpurcich EU a NATO pozadoval odpovéd na otazku,
jaky bude dalsi proces po volbach, ktery se pokusi iniciovat. Dotazy v této ¢asti poradu byly stejné jako
ty predeslé formulovany cisté neutralné. ProtoZe se ale rfada hostl vyhybala odpovédi, Takac své
vypovédi ¢asto opakoval a upresnioval. Hosty rovnéz striktné opravoval, kdyZ se dopustili nepresnosti
(napt. pfipomnél Renaté Vesecké z kandidatky Motoristé sobé, Ze EU tvofi legislativu na zakladé
aktivity zastupct jednotlivych zemi, a nejedna se tedy pouze o diktat Evropské komise, jak uvedla ona).
| vtomto vydani zaznéla kritika jednoho hosta vici druhému v souvislosti s prostorem poskytnutym
v debaté. Ve 46. minuté ostatni politici opakované prerusovali promluvu Sebelové (STAN), pficem? na
moderatorovu poznamku, Ze vSichni méli moznost domluvit, ,takZe ji bude mit i ona“, Helena Valkova
(ANO) uvedla: , JenZe ona uZ mluvi dlouho”.

Zhruba deset minut pfed koncem diskuze moderator fekl: ,,26 zem/ pfislibilo, Ze se zapoji do zajisténi
bezpecnosti Ukrajiny po dojedndni miru s Ruskem.” Hostu se zeptal: ,,Budete-li poslanci Parlamentu
Ceské republiky, tak pfipadné o té véci budete rozhodovat. Budete zvedat ruku pro vysldni vojdkd, nebo
proti vyslani vojakd, nastane-li to?“ Prakticky vSichni odpovédéli shodné, Ze zalezi na konkrétnich
podminkach a paklize to bude soucdsti dohody, souhlasi se zapojenim Ceské armady. Jediny Sterzik
(Stacilo!) uvedl: ,,Ani jeden Cesky kluk na Ukrajinu.”

V zavéru zaznély jediné polemicky ladéné dotazy v celé relaci. Takac¢ pfipomnél: ,Soudy v minulych
dnech rozhodovaly o tom, jestli Stacilo!, SPD a Pirdti nekandiduji jako koalice. Rozhodnuti je takové, Ze
Zadnd kandiddtni listina se nerusi. V tomto smyslu se nic neméni, nicméné soudy konstatovaly
narusit svobodné volby. Proc¢ jste StacCilo!, SPD, Pirdti neuzavreli koalice? To je strach z toho
narustajiciho kvora pro vstup do Poslanecké snémovny?“ Obhajit postup jmenovanych uskupeni méli
jejich zastupci, tedy jiz vyse zminéni Sterzik a Foldyna a dale predstavitel Piratd Vaclav Vislous.

Celkova stopaz vsech promluv dosahovala nejvyssich hodnot u Vokrala (8:58 min). Na druhé pozici
v tomto sméru figurovala Vélkova (8:26 min), dale Foldyna (7:15 min), Veseckd (6:32 min), Sebelova
(6:01 min), Vislous (4:45 min), Platenik (4:09 min) a Sterzik (3:17 min).
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Graf €. 4: Souhrnna stopaz vypovédi politikd v debaté z 5. 9. 2025
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Nejkratsi délka vypovédi u predsedy hnuti Stacilo! (a ¢astecné rovnéZ u zastupcl koalice SPOLU a
Piratll) byla zplisobena pomérné struénymi odpovédmi na poloZzené otazky. Na rozdil od vétSiny
ostatnich Sterzik neposkytoval zdlouhavé komentare, nehlasil se sdm o slovo a nezapojoval se do
nazorovych prestrelek. | tak mél vSak moZnost vyjadfit se ke viem probiranym otazkam. Nejvice
vypovédi moderatora z celkového poctu 124 jich smérovalo na Foldynu z SPD (25), nejméné na
Platenika z KDU-CSL (8). Foldyna obdrZel vét$i mnoZstvi dotazd predevéim v Gvodu poradu. Jeliko?
politik odpovidal vcelku vagné, moderdtor formuloval dopliujici dotazy a poznamky, a soucasné
Foldynovi daval prostor k reakcim na kritiku oponentd, napt. Sebelové (STAN). Podobné upfesfiovani
odpovédi bylo monitorovano taktéz v pasazi vénované Evropské unii. Pocet dotaz klasifikovanych jako
hlavni byl u vsech diskutujicich velmi podobny (pét aZ Sest).

Obecné lze fici, Ze diskuze byla pomérné vécna a prehlednd. Moderator trval na svych otazkach, hosty
korigoval a vracel je k pvodnimu tématu. AZ na polemicky ladéné dotazy tykajici se kandidatek Pirat,
Stacilo! a SPD v zavéru poradu byly promluvy moderdtora veskrze neutralni. Analyza nezavdala
podezieni z poruseni zakona o vysilani.

Shrnutfi

Analyzované debaty v pofadu Uddlosti, komentdre ze dnd 27. Cervna, 3. Cervence, 1. srpna a 5. zafi
2025 byly vysilany na programu CT24 u ptileZitosti sta dndl, tfi mésicd, dvou mésicd a jednoho mésice
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do voleb. Jejich forma byla odlisnd od predvolebnich debat popsanych v ndsledujicich kapitolach, coz
odpovidalo skutecnosti, Ze je provozovatel nezaradil do oficialniho dramaturgického planu
predvolebnich poradu.

Debata ze dne 27. &ervna 2025 hostila zéstupce uskupeni pFitomnych v dolni komote PCR, pficemi
subjekty ODS, TOP 09 a KDU-CSL, jeZ kandidovaly v koalici SPOLU, mély v pofadu jediného zastupce
(diskutovali tedy predstavitelé SPOLU, ANO, STAN, Ceské piratské strany a SPD). Kromé toho v pofadu
vystoupili tfi experti, poskytujici komentar k sou¢asnému vefejnému déni. Hlavnim tématem debaty
byly kauzy tiZici jednotliva politickd uskupeni a okrajové téz prace ve snémovné.

Koncepce dalsich tfi vydani poradu se od toho prvniho mirné lisila. Na zakladé vyzkum volebniho
potenciadlu byly do poradu pozvani zdstupci téch stran, hnuti a koalic, které mély nejvétsi Sanci ve
volbach uspét. V pripadé vydani z 3. ¢ervence a 1. srpna 2025 to byli predstavitelé sedmi uskupeni
(ANO, SPOLU, STAN, SPD, Pirati, Stacilo! a Motoristé sobé), ve vydani z 5. zafi 2025, které cerpalo
z nejnovéjsiho (srpnového) volebniho prizkumu, se k uvedenym subjekttim pridal jesté kandidat hnuti
PRISAHA. Tematicky se predmétné porady tykaly ddleZitych celospolecenskych otazek, jako byla
bezpe¢nostni situace, ekonomika CR & mezinarodni vztahy, a déle volebniho programu a kampané
politickych uskupeni.

Monitoring ukazal, Ze prostor, ktery hosté v analyzovanych vyddanich poradu obdrzeli, byl viceméné
srovnatelny. Rozdily v souhrnné stopazi promluv jednotlivych diskutérd se pohybovaly maximalné
v fadu jednotek minut. Ve dvou ptipadech, konkrétné v debatach ze 3. ¢ervence a 5. zari 2025, stopaze
promluv nejméné hovoficich hosti Romana Rouna a Daniela Sterzika (kandidujicich za Stacilo!)
nedosahovaly ani poloviny ¢asu nejvyrecnéjsich ucastnik(. Tento rozdil vSak nezpUlsobila defavorizace
ze strany moderator(, nybrz specificky komunikacéni styl obou hostl. Jak Roun, tak Sterzik vynikali
Uspornym verbalnim projevem, poskytovali stru¢né komentare a nezapojovali se do hadek ve studiu.
Kratsi stopaz tak byla pfimym dasledkem jejich vlastniho pfistupu k diskuzi. Analyza zaroven potvrdila,
e se moderétoFi dotyénych vydani, Tereza Rezni¢kovd i Daniel Takdé, snaZili prostor uréeny politikim
distribuovat rovhomérné a pfileZitost vyjadrit se k probiranym otazkdm poskytli vSem bez vyjimky.
Doplnme, Ze vSechna vydani obsahovala komentére tematizujici idajné nepfimérené velky prostor pro
nazorové oponenty. Jejich autory vsak paradoxné nebyli politici s nejkratSimi stopazemi promluv, ale
ti, ktefi se v pofadech sami projevovali pomérné vyrecné. V Cervnové debaté se takto vymezil Pavel
Bé&lobradek (KDU-CSL) vagi Patriku Nacherovi (ANO), v Eervencovém vydéni naopak Ale$ Juchelka
(ANO) vlci Ondreji Lochmanovi (STAN), v srpnu to byl Marek Benda (ODS, za SPOLU) a Tomio Okamura
(SPD) v(i&i Katefiné Koneéné (KSCM, za Stacilo!) a kone¢né v zafi Helena Valkova (ANO) vii¢i Michaele
Sebelové (STAN). V nékterych pripadech tato poukdzani na nerovnomérnost udéleného prostoru
zaznivala od hostl(, jejichZ celkova stopaz byla nakonec vyssi nez stopaz kritizovaného oponenta.

V daném ohledu je nezbytné zdliraznit, Ze analyza vyvazenosti a objektivity stoji vedle kvantitativni
metody rovnéZz na té kvalitativni. Samotna délka promluv neznamend, Ze byl ve vysilani nékdo
uprednostiiovan na ukor ostatnich diskutujicich. Dulezité je zejména to, zda méli vSichni mozZnost
vyjadrit se k probiranym otazkam a reagovat na ostatni, a dale, zda moderatofi nevyuzivali prostredky
manipulace za Ucelem poskodit nékterého kandidata Ci uskupeni. Monitoring toto potvrdil. Moderatofi
predmétnych vydani poradu Uddlosti, komentdre usilovali o vyvazeny pfistup, diskuze usmérnovali,
pravidelné predavali slovo a kladli doplnujici otazky v pfipadé nejasnosti. Pfevazna vétsina jejich otazek
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a pripominek neméla Zadné hodnotové zabarveni. Polemické vypovédi moderatort byly opodstatnéné
a mifily na hosty napfi¢ politickym spektrem.

Lze konstatovat, Ze v analyzovanych poradech nebyly poruseny zasady objektivity a vyvazenosti,
zakotvené v zakoné o vysilani.

Co se tyce zpfistupnéni pofadl pro osoby s postizenim, debaty dopliiovaly skryté titulky pro neslysici
osoby. Zvukové popisy pro osoby se zrakovym postizenim provozovatel neposkytl. Analyza ukdazala, ze
moderatofi Uddlosti, komentari dbali na to, aby pri pokladani otazek pritomné diskutéry oslovovali
prijmenim, cozZ ve vétsiné pripadd umoznovalo identifikaci hovoficiho subjektu. Vyjimku pfedstavovaly
pasaze, v nichZ na sebe hosté vzajemné reagovali, aniz by je k tomu vyzval moderator. Tehdy mohla
absence audiopopist nevidomym osobam ztiZit orientaci v debaté. Je viak ke zvazZeni, zda by v situaci,
kdy se nékolik lidi prekfikuje, byla dalsi zvukovd stopa efektivnim nastrojem pro zvyseni
srozumitelnosti.

2.2. Uddlosti, komentare: rozhovory

V ramci poradu Uddlosti, komentdre bylo mezi 10. a 26. zafim 2025 odvysilano 26 rozhovorl se
zastupci kandidujicich uskupeni. Kazdé vydani obsahovalo dva samostatné rozhovory, pficemz redakce
si zvala hosty v poradi podle toho, jaka Cisla jednotlivym subjektim vylosovala Statni volebni komise.
S hosty hovofili moderatofi a moderatorky Uddlosti, komentdri vidy v zavérecné ¢tvrthodiné poradu.

Tabulka €. 1: Respondenti v pofadu Uddlosti, komentdre, 10.—26. zaFi 2025°

kandidatka stopaz rozhovoru (min)
Zientek Miloslav Rebelové 7:57
10. 9.
Tréala Pavel MZH 7:54
Stépan Vladimir JaSaN 8:17
11.9. -
Kubiskova Karolina VYZVA 8:00
Leskovsky Karel SMSka 8:12
12.9.
Koten Radek SPD 6:44
Paroubek Jifi Cssb 8:10
15.9.
Kremlik Vladimir Pfisaha 7:54
Juficova Markéta Levice 8:30
16.9. -
Vrabel Ladislav CR1 7:28
Baxa Martin SPOLU (0ODS, KDU-CSL, TOP 09) 7:49
17.9.
Razdik Tomas Svycarska demokracie 7:56

8 Pro pfehlednost jsou v tabulce uvedeny oficialni zkratky kandidujicich uskupeni. V samotnych rozhovorech byly
prezentovany celé nazvy subjektd.
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Urza Martin Nevolte Urza.cz. 7:07
e Malecek Libor HOP Hydra 7:01
Kruty Daniel Generace 8:23
> HFib Zdenék Pirati 9:08
Cirus Vojtéch Koruna Ceska 6:57
2 Hanka Adam Volt 7:22
Cibulka Petr Volte Pravy Blok www.cibulka.net 6:47
2 Stastny Boris AUTO 7:52
Borka Petr BPS 6:32

24.
Nacher Patrik ANO 7:19
Sebelovd Michaela STAN 7:49
2 Nedory Michaela Kruh 8:03
Sterzik Daniel Stacilo! 8:03
2 Hais Dominik Voluntia 7:46

Hosté byli vétSinou celostatnimi volebnimi lidry dotyénych uskupeni, ptipadné obsazovali prvni mista
na krajskych kandidatkach. Vyjimku tvofili Petr Borka, jenz kandidoval za BPS ze ¢tvrtého mista v Praze,
Patrik Nacher, kandidujici za hnuti ANO 2011 ze druhého mista tamtéZ, a Daniel Kruty, ktery byl sice
predsedou a hlavni tvari hnuti Generace, ale kvuli nizkému véku do snémovny vibec nekandidoval.
Pritomnost konkrétnich kandidatl ve vysilani provozovatel nevysvétlil.

Pramérna stopaz jednotlivych rozhovor( byla 7:43 minut, pficemZ moderatofi ve vysilani nékolikrat
zminili, Ze vychozi délka rozhovord je cca sedm minut. Konkrétni hodnoty kolisaly mezi 6:32 minut (Petr
Borka) a 9:08 minut (Zdenék Hfib).

Dodejme, Ze rozhovory byly zpfistupnény osobam se sluchovym postizenim skrze skryté titulky.
Zvukové popisy pro nevidomé osoby v zdznamech monitorovany nebyly.

Nasleduje podrobnéjsi popis predmétnych rozhovorda.
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Rozhovor s Miloslavem Zientekem (kand. Rebelové), 10. 9. 2025, 22:46 hod

Miloslav Zientek jako hlavni stratég a celostatni volebni lidr strany Rebelové’ odpovidal na dotazy
souvisejici s aktudlnim tématem (naruseni vzdusného prostoru NATO), financovanim armady, EU,
americkym prezidentem Donaldem Trumpem, ¢eskou ekonomikou, budouci politickou spolupraci a
s vybranymi body volebniho programu strany (sniZzeni poplatk( za distribuci elektfiny, dichody, ¢eska
fotbalova reprezentace). Monitorované odpovédi byly vétSinou strucné, proto moderdtor Daniel Takac
poloZil vétsi mnoZstvi otazek. Zadna z nich nevyznéla vyloZené polemicky.

Hlavni dotazy:®

LAktudini téma, u kaZdého zacneme s aktudlnim tématem. Polsti aliancni vojdci sestrelili nad Polskem na dvé
desitky ruskych dronu. Jak ma Severoatlantickd aliance dadl reagovat?“

LJe tady pldn 3,5 % hrubého domdciho produktu pfimo do armddy, 1,5 % do dalSich s obranou souvisejicich
zdleZitosti, to je dohoda v ramci Severoatlantické aliance. Podporujete tuto dohodu? Md se tolik penéz ddavat?*

,Patfi Cesko do Evropské unie?”

»Md se v Evropské unii zacit rozhodovat Cisté na zdkladé néjaké vétsiny, kterd bude néjak stanovena, anebo v
fadé otazek, tak, jako je ted, ma zistat zachovdno prdvo veta?”

,Libi se vam, jak funkci prezidenta vykondval Donald Trump?“
,Zpdtky do Ceské republiky, kde vidite nejvétsi slabinu ceské ekonomiky?“
»Md se Zit na dluh 286 miliard korun, tak, jak to navrhuje ministr financi pro pfisti rok?”

LJestli jsem se sprdvné docetl u vds, tak chcete sniZit poplatky za distribuci elektriny. Z ¢eho se budou udrZovat,
obnovovat, rozsifovat pfenosové sité, protoZe na tohle ty penize, nejenom, ale primdrné, jdou?”

,S kym jste ochotni pripadné viddnout a s kym rozhodné ne?”

,Chcete spravedlivé diichody, které se maji odvijet od HDP. Prosim ne percentily, na to uZ tedy ¢as nemdme,
ale chci se zeptat jinak, kdybyste zavedli to, co navrhujete ve svém programu, kdyby se to povedlo, systém i
vypocet, znamenalo by to, Ze by se aktudlnim dichodcim dichody sniZily nebo zvysily?“

,Jak chcete dostat ceskou fotbalovou reprezentaci do findle mistrovstvi svéta do roku 20507 Madte to v
programu.”

Rozhovor s Pavlem Tréalou (kand. MZH), 10. 9. 2025, 22:54 hod

Predsedovi a celostatnimu volebnimu lidrovi Moravského zemského hnuti Pavlu Trcalovi byly poloZeny
otazky tykajici se aktudiniho tématu (naruseni vzdusného prostoru NATO), financovani armady a

7 Cely nazev subjektu byl ,Rebelové web: re3elove.cz program-hash: 3wtBw2bAJ621vWSxxgJHFG 1. Do roka
dostupné bydleni pro viechny! 2. Snizeni Plateb za elektfinu o 25% 3. Snizeni DPH na 20% a 10% 4. Prihledné
VYUCTOVANI VASICH DANI 5. Konec podvodil s cenami v supermarketech 6. Snizime poéet lidi v exekuci o 50%
7. Zrudeni poplatku za TV a radio 8. Kone¢né spravedlivé diichody 9. Urednik je va§ zaméstnanec 10. Reforma
vézenstvi aneb prace Slechti 11. Radikalni reforma zastaralého Skolstvi 12. Razantni sniZzeni drogové kriminality
13. Odméniovani politikd podle vysledk( 14. Obecné referendum jako pojistka demokracie 15. U¢ast ve findle MS
ve fotbale do roku 2050“.

8 Kromé hlavnich dotaz(i v interview zaznély i doplfiujici otazky a pfipominky. Ty jsou, stejné jako v pfipadé viech
nasledujicich rozhovort, k dispozici v priloze tohoto materialu jako soucast prepisu dotyénych ¢asti vysilani.
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volebniho programu hnuti (fungovani v ramci EU). Pfistup moderatora Daniela Takdace lze hodnotit jako
vécny a neutrdlni. Tréalovi dal prostor zevrubnéji popsat jeho stanoviska, a nerezignoval pfitom na
doptavani se v pfipadé nejasnosti.

Hlavni dotazy:

,Stejné tak jako vsichni, i pro vds na tvod aktudlIni téma. Tyka se ruskych dron nad polskym tzemim a jejich
sestreleni Alianci a Polskem. Jak md NATO reagovat dal?“

,Mély by se ddvat do ¢eské armddy, do armddy Ceské republiky, ty penize, které se ted' pldnuji ddvat, 3,5 %
HDP primo do armddy, aby Ceskd republika taky byla pfipravend, to byste podporovali?“

,Vy chcete usilovat o hlas Moravy a Slezska v evropskych institucich v ramci silné a demokratické Evropské
unie, kterd lidem Zivot usnadriuje a ne ztéZuje, docetl jsem se ve vasem programu, doufam, Ze sprdavné. Jak si
v té Evropské unii ten hlas Moravy a Slezska pfedstavujete?”

LJak jste prisel na to, Ze by to bylo levnéjsi, prosté by to byly néjaké samosprdvy, které by byly néjak velké,
mély by néjaké kompetence, na zdkladé ceho tvrdite, Ze by to bylo levnéjsi?“

Rozhovor s Vladimirem Stépdnem (kand. JaSaN), 11. 9. 2025, 22:45 hod

Celostatni volebni lidr a pfedseda hnuti Jasny Signal Nezavislych Vladimir Stépan v interview odpovidal
na dotazy ohledné aktudlniho tématu (pokles poctu obyvatel Ceska), ekonomiky, volebniho programu
hnuti (vystoupeni z NATO a EU), ¢eské municni iniciativy a budouci politické spoluprace. Moderatorka
Jana Peroutkova kladla povétsinou neutrdlni dotazy. Polemika z jeji strany zaznéla jednou, a to
v souvislosti s rusko-ukrajinskym konfliktem. Kdyz kandidat uvedl: ,,Pro mé ta Ukrajina, pokud tam je
prezident Zelenskyj, neni vérohodnd, Zdadny penize bych tam neposilal,” moderatorka opacila: , TakZe
jste na strané Ruska?“ Host mél ddle mozZnost svij postoj detailnéji vysvétlit.

Hlavni dotazy:

,Zacneme jako tradicné aktudinim tématem a tim je, Ze pocet obyvatel Ceska ddl klesd. Ten ubytek zpisobila
vys$$i umrtnost, niz$i porodnost a tentokrdt i migrace. Mdte recept, co s tim, aby v Cesku lidi neubyvalo?“

,Opustme zdravotnictvi, pojdme na ekonomiku, protoZe vase hnuti chce, cituji, vyvést Ceskou republiku z
priimyslové, zemédélské a ekonomické krize. Reknéte mi, jak to udéldte?”

,KdyZ jste zminil to Polsko, pojdme na zahranicni politiku. Vas subjekt se stavi proti ¢lenstvi v EU i NATO. Plati
to stdle i po tom incidentu v Polsku?“

,,Co Severoatlantickd aliance? Vy madte v programu ozbrojenou neutralitu zaloZenou na domobrané, odmitdte
¢lenstvi v NATO. Jak se tedy Cesko ubrdni, pokud bude vtazeno do konfliktu s Ruskem? Je schopnd domobrana
ubrdnit Cesko pred agresivni velmoci?“

,,Ceskd municni iniciativa pod vdmi, skoncila by?*

,S kym si dovedete predstavit, Ze pijdete po volbdch do koalice, a s kym naopak, Ze viibec ne?“
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Rozhovor s Karolinou Kubiskovou (kand. VYZVA), 11. 9. 2025, 22:54 hod

Karolina Kubiskova v pofadu vystoupila jako predsedkyné a celostatni volebni lidryné strany VYZVA
2025. Moderatorka Jana Peroutkovd na ni smérovala dotazy tykajici se aktudlniho tématu (pokles
poc¢tu obyvatel Ceska), volebniho programu strany (dafiovd reforma) a ¢eské muniéni iniciativy.
Politicka obdrZela dostatek prostoru k objasnéni svych postojd. Az na obcasné opakovani Ci
upresfovani otazek ji moderdatorka neprerusovala, rozhovor vedla nezaujaté.

Hlavni dotazy:

| s vdmi zacnu aktudinim tématem. Pocet obyvatel Ceska klesd. Co s tim?*“
,Roli hraje i migrace. Pfipustite, Ze bez ni to nepijde?“
,Pojdme k vasemu programu. Je tam vypichnutd dariovd reforma, progresivni zdanéni, sektorova dan, dan z

nemovitosti a tak ddl. Co z toho byste zavedli nejdfiv a pro¢?”

,Pojdme jesté probrat zahranicni politiku, i nds cas tlaci. Vy jste naopak pro setrvani v Evropské uniiiv NATO,
podporujete investice do obrany, predevsim do Ceského obranného priimyslu. Poprosim ano, ne, Ceskd
municni iniciativa, budete v ni pokracovat?“

Rozhovor s Karlem Leskovskym (kand. SMSka), 12. 9. 2025, 22:46 hod

Vinterview s celostdatnim volebnim lidrem a pfedsedou hnuti SMS — Stat M4 Slouzit Karlem
Leskovskym, zaznély otazky na aktualni téma (elektromobily), volebni program hnuti (efektivita statu
a EU) a statni rozpocet. Politik hovofil také o financovani obrany, zejména kritizoval zavazek 5 % HDP.
Moderétorka Tereza Rezni¢kova Ledkovského nechavala domluvit, pfestoZe k odpovédim pfistupoval
ponékud obsirnéji. V zavéru si politik postézoval, Ze je zklaman, a rad by se vénoval i jinym tématim.
Moderatorka uvedla, Ze kazdy host dostava stejny prostor, a jeho sedm minut uz uplynulo.

Hlavni dotazy:

,Zacindme vZdy aktudInim tématem, tak i dnes. Ostatné divdci uZ leccos slyseli v tvodu dnesni debaty.
Zabrousime k autiim. Poridil byste si vy osobné elektromobil?“

LJak se Stat Ma SlouZit stavi pravé k planovanému zdkazu prodeje novych aut se spalovacimi motory po roce
2035?“

,Ve vasem programu zddraznujete, Ze stat md slouZit obCaniim a byt efektivni. Tak jak si predstavujete vztah
Ceské republiky k Evropské unii? V ¢em by méla EU fungovat, feknéme, jinak, ale aby to lidem v Cesku vic
pomdahalo?”

»Madm tady otdzky i z ekonomiky, tak pojdme na né. 280 miliard deficit, statni rozpocet, takovy je pldn, ktery
predstavila tedy tato soucasnd vidda. Jak by to vypadalo pod taktovkou SMSky?“

,Jak na vyrovnany rozpocet, jaky by byl vas recept?“
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Rozhovor s Radkem Kotenem (kand. SPD), 12. 9. 2025, 22:55 hod

Volebni lidr za hnuti Svoboda a prima demokracie (SPD) v kraji Vysocina Radek Koten hovofil o
aktualnim tématu (elektromobily), volebnim programu hnuti (kritika Green Dealu, referendum o
vystoupeni z NATO a EU, vystavba bytl) a budouci politické spolupraci. Moderatorka Tereza
Rezni¢kova vystupovala vécné a pokladala vyluéné neutrdlné ladéné dotazy.

Hlavni dotazy:

»Tak co vy osobné a elektromobily? Zacindme aktudlni otdzkou, tak ji mifim i na vds.
,SPD dlouhodobé kritizuje Green Deal, co byste prosadili misto Green Dealu?“

,SPD prosazuje mozZnost referenda o vystoupeni z EU a NATO, za jakych okolnosti byste referendum o
vystoupeni z EU nebo z NATO opravdu vyhldsili?“

»S kym by SPD po volbdch nikdy nesla do viady?“

,Vytaky v programu SPD piSete, Ze podporujete vystavbu bytu, tak jak rychle, v jakém rozsahu byste to uspisili,
jak by se to financovalo konkrétné?“

Rozhovor s Jifim Paroubkem (kand. CSSD), 15. 9. 2025, 22:45 hod

Jifi Paroubek, pfedseda a celostatni volebni lidr strany CSSD — Ceskd suverenita socidlni demokracie,
odpovidal na dotazy souvisejici s aktualnim tématem (naruseni vzdusného prostoru NATO), postojem
vaci Rusku, volebnim programem strany (financovani obrany, dafiové zmény, zestatnéné CEZu, odchod
z lipské energetické burzy), statnim rozpoCtem a politickou spolupraci. Moderatorka Barbora
Krouzkova pusobila jako kvalifikovany oponent a poté, co Paroubek uvedl, Ze ,ted se objevil néjaky
dalsi dron, myslim, Ze uZ je to spoustu ndhod najednou a je potfeba ty véci vysetrit a podivat se na to,
jaky je ptvod tohohle prostredku, protoZe to uz se mi zdd byt trosku az prilis“, moderatorka polemicky
reagovala: ,,Ten minuly tyden, to nebyla Zddnd ndhoda, to byly ruské drony.” | pfes opakovany
nesouhlas ze strany Paroubka nékolikrat zopakovala, Ze je to prokdzano. ,Dobre. Jd jsem sem prisel,
pani KrouZkovd, na to, abych debatoval o programu, a ne o néjakych dronech, “ uzavrel politik. VSechny
otazky, vCetné téch tykajicich se volebniho programu strany, mél nasledné moZnost podrobnéji
okomentovat.

Hlavni dotazy:

,Zacneme aktudlIné, jak jsme rikali, dalsi dron nad Polskem. Ta situace se resi, ale pripomenu i ten incident z
minulého tydne. Jak by méla Severoatlanticka aliance vic Polsku pomoci a reagovat?“

,A byl byste pro pfitvrzeni viici Rusku?”
,0 miru, a jak toho chcete docilit? Jak by se toho mohlo docilit?*

,Vy mdte v programu nepfipustit vyssi Cerpdni financi na zbrojeni, neZli jsou 2 % HDP. Jak chcete zajistit
bezpecnost Ceské republiky? Bude to stacit?“

,Vy chcete taky stanovit nulovou DPH na vybrané druhy potravin. Jaké dalsi dariové zmény byste zavedli a jak
by se to promitlo do rozpoctu a jeho deficitu?”

,Jak by vypadal ten deficit? Dostal byste se niZ, neZ je planovanych 286 miliard?“
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Wy chcete zestdtnit za ndhradu soukromé investory v polostdtni spolecnosti CEZ, chcete taky odejit z lipské
energetické burzy, coZ, jak tvrdite, umoZni dramatické sniZeni ceny elektrické energie pro domdcnosti i firmy.
Nejdriv k té ndhradé, kolik by to stdlo, jak dlouho by to trvalo?“

,, Ten odchod z lipské energetické burzy analytici pfirovndvaji k tomu, Ze by Cesko zistalo jakymsi osamélym
hra¢em a pak by mohlo mit problém, pokud by od partnerti potfebovalo naopak pomoc, pravé od ¢lenskych
statd Evropskeé unie, v doddvkdch ropy Ci plynu. Toho byste se nebadl?“

,Vy jste jednali o spolecné kandidature s hnutim Stacilo!, zablokovali to, konkrétné vds osobné, v podstaté
ndrodni socialisté. Dozvédél jste se nékdy ty zcela konkrétni divody?“

,Kdybyste ve snémovné byli, jaky by byl vds koali¢ni potencial?“

Rozhovor s Viadimirem Kremlikem (kand. Pfisaha), 15. 9. 2025, 22:53 hod

Vladimir Kremlik (¢len hnuti HLAS SAMOSPRAV) v relaci vystoupil jako lidr kandidatky Pfisaha ve
StfedocCeském kraji. PoloZzeny mu byly otazky tykajici se aktudlniho tématu (naruseni vzdusného
prostoru NATO), postojl vici Rusku, volebniho programu hnuti (dafiové zmény, boj s korupci), statniho
rozpoctu, Zaloby Piratl a politické spoluprace. Moderatorka Barbora Krouzkova ¢asto opakovala a
upresfnovala své otazky, jelikoz Kremlik neodpovidal pfimo. Kriticky plsobila v ¢asti, kdy se hosta
zeptala na Zalobu Piratd kv(li tzv. nep¥iznané koalici, a nasledné podotkla, 7e i PRISAHA obéanské hnuti
ma na svych kandidatkach osoby z jinych politickych subjektd. Kremlik dostal prostor vSe ve vysilani
objasnit.

Hlavni dotazy:

,Taky s vami zacneme velmi aktudlné. Jak dileZité je, aby se co nejrychleji vysetril ten posledni dronovy
incident ve Varsavé, a jak by mély stdty Severoatlantické aliance ddl pomadhat v Polsku, vzhledem k tomu, co
se stalo minuly tyden?“

,Prezident Trump oznacuje Rusko uZ za agresora. Jste pro pfitvrzeni viici Rusku? Jak by sankce pripadné meély
byt zprisnéné?”

,Americky prezident uZ jednal s ruskym prezidentem. Co by méla udélat Evropskd unie? Jak by to mélo
vypadat?“

»Vy chcete rovné dané a smrt korupci. Pokud tedy jde o ty dariové zmény, hovori se hlavné o 17 % pro fyzické
i prdvnické osoby, pokud by to platilo, jak by vypadal vds rozpocet na pristi rok?“

LJak ty penize z té Sedé ekonomiky dostanete?”
LA jesté, pokud jde o deficit statniho rozpoctu, jak by byl velky?“

,KdyzZ se jesté podivame na dané, tak vy tam chcete taky nulovou dar na potraviny, to by s verejnymi financemi
udélalo jak velkou zménu?“

Wy, tedy vds predseda, pan Slachta, zaZaloval Pirdty v Usteckém kraji kvili nepfiznané koalici u krajského
soudu, ale je to, bylo, nedtivodné. Budete sméfovat, nebo pan Slachta bude smérovat, i k Ustavnimu soudu?*

,Vy ale mdte na kandiddtkdch kromé nestranik( taky dva zdstupce Hnuti PES, Ze ano? | po jednom clenovi
Nezavislych, Zména 2020, Hlas samospradv... To znamend, Ze ty pseudokoalice jsou velkym problémem, ale
jenom u nékoho, vy toto nepovaZujete za problém?“
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Ve volbdch do Evropského parlamentu PRISAHA kandidovala s Motoristy, nakonec ziskala dva manddty.
Jeden ma Filip Turek, jeden vase Nikola Bartiisek. Nelitujete, Ze jste se tentokrdt nedohodli s Motoristy na
koalici nebo néjaké uzsi spoluprdci?“

,Pokud byste se tam dostali, tak by vads koalicni potencidl vypadal jak, s kym byste radi spolupracovali v
Poslanecké snémovné?”

Rozhovor s Markétou Juricovou (kand. Levice), 16. 9. 2025, 22:45 hod

Vinterview se spolupfedsedkyni a celostatni volebni lidryni strany Levice Markétou Juficovou zaznély
otazky zamérené na aktudini téma (izraelsko-palestinsky konflikt), zahrani¢ni politiku, volebni program
strany (reforma EU, danové zmény, bezplatna verejna doprava), postoj viéi Rusku a statni rozpocet.
Moderator Daniel Takac byl striktni a v ptipadé nejasnosti kladl dopliujici dotazy. Ponékud jizlivé
vyznéla jeho otdzka souvisejici se situaci v Gaze. Poté, co respondentka upozornila na zabité civilisty
v Palestiné, opdcil: , A ti zabiti napfiklad v fijnu 23., ti se nepocitaji? Nebo jak tomu rozumét?“ Obecné
Ize jeho projev hodnotit jako prisny, avSak nezaujaty.

Hlavni dotazy:

,VZdycky zacindme aktudlnim tématem. Pro dnesek jsme vybrali Izrael, ktery spustil hlavni fdzi ofenzivy
v Gaze. Podle vaseho ndzoru, je to nejlepsi cesta, jak znicit teroristy z Hamdsu?“

,Jak zabranit teroristickym utokim? Na to mdte reseni?”
,Kde vidite nejbliz$i zahrani¢ni partnery pro Ceskou republiku?“

,Evropskou unii chcete podporovat za podminky jeji zdsadni reformy. Co je prvni a hlavni bod této vami
poZadované reformy?“

,0dmitdte mimo jiné agresi Ruska na Ukrajiné. Téch prikladi tam uvddite vic, ano, ale s dovolenim se zastavim
u tohoto. Jak Putina pfimét, aby prestal valcit?“

,Je spravné Zit na dluh 286 miliard korun, jak pro pristi rok navrhuje ministr financi?“
,Jak by ty dariové sazby rostly?“

,Vy taky poZadujete bezplatnou verejnou dopravu. Rozumim tomu sprdvné, Ze vsechny autobusy, tramvaje,
vlaky, metro, lodé by byly zadarmo?“

Rozhovor s Ladislavem Vrabelem (kand. CR1), 16. 9. 2025, 22:54 hod

Pfedseda a celostatni volebni lidr hnuti Ceskd republika na 1. misté! Ladislav Vrabel byl dotdzan na
aktudlni téma (izraelsko-palestinsky konflikt) a volebni program hnuti (vystoupeni z EU, zruseni dani).
| vtomto ptipadé byl moderdtor Daniel Taka¢ pomérné striktni, coZ se projevilo zejména v Uvodu, kdy
nenechal politika uniknout z otazky na situaci v Gaze, prestoze ten se opakované vyjadril, Ze na ni
nebude odpovidat, jelikoZ pfisel, aby hovofil o volebnim programu hnuti, nebo v ¢asti vénované
proklamovanému zruseni dani. Jistou mirou polemicnosti disponovala i doplfiujici otdzka tykajici se
vystoupeni z EU: ,,Neni to, Ze to bude bez referenda, trochu v rozporu s tim, co v tom programu mdte
taky, Ze chcete ta referenda viastné docela rozsifit?” Pres veSkeré neshody mezi moderatorem a

hostem Ize konstatovat, Ze rozhovor byl veden objektivné.
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Hlavni dotazy:

,Podobné pro vds aktudlIni téma na zacdtek. Ta operace, kterou spustil Izrael dnes v Pdsmu Gazy jakoZto hlavni
soucdst cesty za znicenim Hamdsu, je to nejlepsi cesta, jak tohoto cile docilit?*

,Pdchd Izrael genocidu v Gaze?”
,,Ceskou zahranicni politiku vici Izraeli byste néjak ménili?“

,Chcete vystoupit z Evropské unie bez referenda. Jak to chcete udélat, kdyZ pfistoupeni k Evropské unii bylo
prostrednictvim referenda?“

,,Co bude prvni den po vystoupeni z Evropské unie? Jak budou firmy obchodovat, jak budou lidi cestovat?“

,Chcete zrusit vSechny dané a nahradit je novym systémem. Z kaZzdého bankovniho prevodu by se odvedlo 1
%. Co je cilem?”

Rozhovor s Martinem Baxou (kand. SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09)), 17. 9. 2025, 22:48 hod

Kandidatku koalice SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09) v Uddlostech, komentdfich zastupoval élen ODS a
lidr v Plzeriském kraji Martin Baxa. Od moderdtorky Barbory Krouzkové obdrzel otazky na aktudlni
téma (platy ve verejné sfére), statni rozpocet, izraelsko-palestinsky konflikt a budouci politickou
spolupraci. Z dosavadnich rozhovor( s lidry v daném pofadu byl tento zdaleka nejkriti¢té;jsi. Polemicky
vyznéla fada otazek souvisejicich s vladnim angazma ODS, potazmo koalice SPOLU — napf. o deficitu
navrzeného statniho rozpoctu, financovani dopravy, kultury a obrany — coz Ize s ohledem na roli, jiz
koalice zastavala ve vedeni statu, akceptovat. Manipulaéni postupy s cilem poskodit kandidata nebyly
monitorovany.

Hlavni dotazy:

LA taky ministr kultury, proto se budu ptdt na stdle nedohodu na vysi platt ve verejné sfére. Pane ministre,
ohroZuje to schvalovdni rozpoctu jako takového?“

,Nebude viada nakonec prece jenom muset zvysovat ten schodek, ktery je navrZzeny 286 miliard, protoZe se
hledaji penize jesté na vysoké Skoly, ale také do dopravy?*“

,Proc¢ viibec ministr Stanjura ubral 30 miliard do dopravy, kdyZ vzhledem k tomu, Ze jste vZdycky fikali, Ze to
je dualeZitd priorita, infrastruktura, investice a tak ddle, tak nakonec tam nejsou, a stdvd se to tim klicovym
projektem pro to, abyste viibec mohli prejit k tomu schvalovani?“

,Nemd pravdu opozice, Ze to je netransparentni? Prece jenom 17. zdfi, to uZ zbyvd v podstaté pdr dnd, dva
tydny do konce.”

,VyuZiju toho, Ze jste zdrovern ministr kultury. Podivame se i na tu vasi kapitolu. Minus zhruba tfi a neceld
pllmiliarda. Postavim tu otdzku jinak, takZe ta kultura a 1 % z rozpoc¢tu na kulturu, které je v programovém
prohldseni vlddy, to uZ je jenom sen, uZ se to opakovat nebude, uZ tam ani nechcete mifit a nebudete chtit?“

,Pokud, jak uvddite, budete na obranu do roku 2030 vyddvat minimdlné 3 % HDP, zaroveri ale chcete sniZovat
schodky rozpoc¢tu a mifit k vyrovnanym rozpoctim, neni to protimluv?“

,Evropskd komise navrhuje opatreni vici Izraeli, napriklad pozastaveni dohod o volném obchodu, taky sankce
na dva ministry. Ted' se taky bude hlasovat v rémci tedy clenskych stati. Cesko bude pro néco z toho, jakd
bude pozice?”
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,Petr Pavel fekl v ¢ervenci, Zze Cesko bude podporovat takovy proces, ktery povede k dvoustdtnimu reseni
konfliktu, to je i pozice viady?“

Je pro koalici SPOLU myslitelnd pfipadnd dal$i koali¢ni spoluprdce na viadni drovni s Pirdty, kdyZ pan premiér
Fiala z vlady vyhodil Ivana Bartose a pak odesla celd strana?“

Rozhovor s Tomdsem RaZdikem (kand. Svycarskd demokracie), 17. 9. 2025, 22:56 hod

PFedseda a volebni lidr hnuti Svycarska demokracie® v Moravskoslezském kraji Tomas Razdik mluvil o
aktualnim tématu (platy ve verejné sfére), statnim rozpoctu, volebnim programu hnuti (nova pravidla
fungovani statu po vzoru Svycarska), referendu o vystoupeni z EU a NATO a budouci politické
spolupriaci. Protoze se od témat ¢asto vzdaloval a odpovidal nejasné, moderatorka Barbora Krouzkova
jej usmérfiovala a otazky opakovala. Rovné? vyjadFila uréitou pochybnost spojenou se zménou Ceské
republiky po vzoru Svycarska. V rdmci moznosti dala kandidatovi prostor, aby nesrovnalosti vysvétlil a
stanoviska hnuti divak{m pfriblizil.

Hlavni dotazy:

1 na uvod aktualita pro vds. VIdda se nedohodla stdle na tom, jak porostou platy ve verejné sfére, je to velky
problém, kolik byste do této sféry dal navyseni?“

,Pokud byste se teoreticky dostali k moci, tak byste museli zdédit néjaky rozpocet nebo ho ddt k prfepracovani.
Asi by to Smahem neslo zménit velmi rychle a ziskali byste téch 268 miliard schodku. Co byste s nim délali? A
jak postupné byste tedy do toho svycarského modelu dosli?“

,A co byste délal, pokud by vam ta pravidla obcané v referendu neschvalili?“

,Nebojite se, e by to nefungovalo v unitdrnim stdté, kdy? to funguje ve Svycarské konfederaci? Tam je prece
jenom rozdil, jsou tam vlastné Ctyri jazykové a i kulturni oblasti. Jste si jisty tim, Ze tady by to platilo a fungovalo
stejné?”

,, Chtéli byste referendum o vystoupeni Ceska z EU a NATO?“

,Pokud byste se do Poslanecké snémovny dostali, kdo by myslite s vdmi na té preméné Ceska v uvozovkdch na
Svycarsko spolupracoval?”

9 Cely nazev subjektu byl ,SVYCARSKA DEMOKRACIE - Svycafi si uzivaji nejvys$si kvality Zivota na svété -
PRUMERNOU MZDU maji v pfepo¢tu zhruba 170 000 K¢ (CR 45 000 K¢&), DPH maji pouhych 8% (CR 21%), STATNI
DLUH dlouhodobé snizuji, INFLACI maji nejnizsi v Evropé, v poslednich krizovych letech jen 3% (CR 17%),
KONKURENCESCHOPNI jsou nejvice na svété, JUSTICI maji jednu z nejefektivnéjsich (pfitom nemaji Ustavni soud),
KVALITU ZIVOTNIHO PROSTREDI maji jednu z nejlepsich, OCHRANU PRAV ZVIRAT jednu z nejvysich, OBRANU
jednu z nejucinnéjsich (organizovanou jako domobranu), IMIGRACI zcela pod kontrolou, pfitom nejsou ¢leny EU
ani NATO - za to vie vdédi svému originalnimu politickému SYSTEMU, ktery stoji na FEDERALISMU, NEUTRALITE
a PRIME DEMOKRACII - 30 let ménime politiky a nase vysledky se zasadné neméni, je tedy POTREBA ZMENIT
SYSTEM po vzoru Svycarska, to mGzeme uéinit jednim velkym krokem, PRUETIM NOVE USTAVY, to je nas cil, je
potrfeba se ucit od Uspésnych (svycarska-demokracie.cz)”.
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Rozhovor s Martinem Urzou (kand. Nevolte Urza.cz.), 18. 9. 2025, 22:46 hod

Martin Urza v relaci vystoupil jako pfedseda a jediny kandidat strany Nevolte Urza.cz.’® Moderatorka
Tereza Rezni¢kova na néj sméFovala dotazy tykajici se aktudlniho tématu (situace v USA, svoboda
slova), zahranicni politiky a volebniho programu hnuti (motivace ke kandidatufe, odmitani statu).
Jednalo se o dotazy s neutrdlni konotaci. Monitoring nevedl k podezieni z poruseni zasad objektivity a
vyvaZzenosti.

Hlavni dotazy:

»Tak co najdou lidé na svych listcich? Urza.cz: Nechceme vase hlasy, ke svobodé se nelze provolit, odmitame
kaZdou politickou funkci, nechceme totiZ lidem nafizovat, jak maji Zit, mdme jinou vizi, jdeme jinou cestou,
najdete i na webu www.urza.cz. Proc tedy kandidujete?”

,Zacindme vétsinou ale aktudInim tématem a my jsme ted' probirali Spojené stdaty a konkrétné svobodu slova,
tak zeptdm se v souvislosti s Ceskem, je v Cesku svoboda slova?“

»,No, a co dezinformace? ProtoZe prdvé Spojené stdaty ted vypovédély memorandum o boji proti
dezinformacim, co rizné vlivové snahy, at uz Ruska nebo Ciny, jak si s nimi mdme poradit?*“

LA kde tedy vidite zahrani¢ni politiku Ceska, které je v Evropské unii, které je v Severoatlantické alianci?“
,Vy odmitdte stdt v principu, ale a priori to neznamend, Ze odmitdte vse, co stdt poskytuje, chdpu to spravné?“

,A co tedy md stdat poskytovat?“

Rozhovor s Liborem Maleckem (kand. HOP Hydra), 18. 9. 2025, 22:54 hod

Vinterview s celostatnim volebnim lidrem a pfedsedou Hnuti obc¢ant a podnikatell Liborem Maleckem
zaznély otdzky tykajici se aktudlniho tématu (situace v USA), volebniho programu hnuti (evoluce
demokracie, zavedeni e-koruny, zruseni zdravotnich pojistoven) a budouci politické spoluprace.
Moderatorka Tereza Reznickovd Maleckovi poskytla prostor k objasnéni jeho mnohdy netypickych
postoju, soucasné se doptdavala v pripadé nejasnosti. S hostem jednala vécné a nezaujaté.

Hlavni dotazy:

,No, a i uvds zacnu aktudlnim tématem. Dnes resime hodné Spojené stdty, at uz navstévu v Britdnii Donalda
Trumpa, anebo to, co se déje ted, pokud jde o domdci politiku ve Spojenych stdtech. Jak se vam libi politika
Donalda Trumpa?“

,Vy uvddite doslova, pojdte se s ndmi nebdt, zrusme oni a zavedme novy systém my. Co si pod tim mdm
predstavit?”

,Napriklad ve vasem programu je zavedeni e-koruny ceské, tak jak by probihal takovy prechod na e-korunu
Ceskou, jaké dopady by meél tfeba na Cesky bankovni sektor?*“

,,Cetla jsem ve vasem programu dalsi zajimavou véc, a sice zruseni vsech zdravotnich pojistoven. Kdo by po
jejich zdniku spravoval financovdni zdravotnictvi?“

10 Cely ndazev subjektu byl ,Urza.cz: Nechceme vase hlasy; ke svobodé se nelze provolit. Odmitneme kaZdou
politickou funkci; nechceme totiz lidem narizovat, jak maji Zit. Mdme jinou vizi. Jdeme jinou cestou — najdete ji
na webu www.urza.cz.”.
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,Vy vtom programu mluvite také o zruseni vsech politickych stran, véetné té vasi, ale presto se zeptdm, pokud
byste se dostali do Poslanecké snémovny, s kym byste nejradéji spolupracovali?“

Rozhovor s Danielem Krutym (kand. Generace), 19. 9. 2025, 22:54 hod

Pfedsedovi Hnuti Generace Danieli Krutému byly poloZeny otdzky souvisejici s aktudlnim tématem
(financovani zdravotni péce), volebnim programem hnuti (spolutcast na zdravotni péci, fungovani
v ramci EU), postojem v{ci Rusku, financovanim obrany, obchodni dohodou s USA, statnim rozpoctem
a vékem pro odchod do dichodu. Predevsim kvili pozitivnimu komunika¢nimu stylu respondenta se
rozhovor nesl v odlehéeném duchu. Moderator Daniel Takac presto nerezignoval na kladeni zasadnich
dotaz(, trval na jejich zodpovézeni a hosta usmérnioval. Ve svém projevu plsobil nezaujaté, hosta
neprotezoval ani nedehonestoval.

Hlavni dotazy:

,VV na svém webu pisete, Ze se vy osobné v politice zajimdte mimo jiné o verejné finance. KaZzdy, kdo sem
prijde, dostane nejdrive aktudlni téma, které se vdZe k dnesnimu dni. Dnes Ministerstvo zdravotnictvi
predstavilo thradovou vyhldsku na pristi rok, kterd md propad 6,5 miliardy korun. Vy byste vyddvali na
zdravotni péci vic, neZ se na ni vybere?”

,Spoluucast, na to se chci zeptat, protoZe vy navrhujete, aby byla mozZnost si pfipldcet z vliastniho na péci,
kterd se uZ z pojisténi nehradi. VZdycky, kdyZ s tim nékdo prijde, tak slysime, Ze to je déleni zdravotnictvi na
zdravotnictvi pro bohaté a pro chudé, toho se nebojite, téhle ndlady ?*

,V zahranic¢nich vécech konstatujete, Ze Clenstvi v Evropské unii je pro vds absolutné zdsadni. Referujeme
spolecny postup Evropské unie, kterd jednd na zdkladé predchozi dohody, pricemZ ndazory vsech ¢leni musi
byt brdany v potaz, i kdyZ nemusi vZdy souhlasit. Konec citatu. Zkuste mi to vysvétlit na té aktudlni situaci, kdy
Evropskad unie chce sankce na Rusko a Slovensko, Madarsko pordd nechtéji. Ono to vZdycky néjak dopadne
nakonec. Tak jak chcete fungovat na zdkladé dohody, kdyz néktefi miGZou nesouhlasit?“

,Md zmizet to prdvo veta?”

,Jd jsem se chtel zeptat, jestli mladi lidé vnimaji Rusko jako ohroZeni nasi zemé?“

,Téch 5 % byste ddvali?“

,Jesté jedna zahranicni véc. Jak byste sel na Donalda Trumpa, abyste vyjednal lepsi obchodni dohodu?“

,Chcete vyrovnané stdtni rozpocCty, zminil jste to, ted tam téch vic neZ 280 na pristi rok. Jak rychle, kdybyste
to prevzali treba, jak rychle byste byli na tom vyrovnaném stdtnim rozpoctu, ktery chcete? A jak to udélate?”

,V kolika by se za vds chodilo do dichodu?”

,A co tedy md stdt poskytovat?”

Rozhovor se Zderikem Hribem (kand. HOP Hydra), 19. 9. 2025, 23:03 hod

Zdenék HFib, celostatni volebni lidr a predseda Ceské piratské strany, byl dotazovan na aktualni téma
(financovani zdravotni péce), volebni program strany (zdravotni prevence, budovani obrannych
kapacit, emisni povolenky), obchodni dohodu s USA a budouci politickou spolupraci. Moderator Daniel
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Takac vystupoval objektivné. Hribovi poskytl dostatek prostoru k formulaci jeho stanovisek, zaroven
jej nabadal ke konkrétnim odpovédim a jeho projev korigoval.

Hlavni dotazy:

,Stejné aktudlini téma pro kazdého, dnes tedy zdravotnictvi. Ministerstvo zdravotnictvi predstavilo uhradovou
vyhlasku, je tam ten propad 6,5 miliardy korun. Ja se vds ale chci zeptat trochu jinak. Md se pokracovat
v tomto zpusobu hrazeni péce, poskytovateliim za zdravotni péci, anebo byste presli vyhradné na systém
dohod mezi pojistovnami a poskytovateli?“

,Vy chcete posilit prevenci a financovdni preventivnich programd, reknéte mi prosim jednu véc, na kterou
budete chtit, budete-li to mit v rukdch, aby pojistovny ddvaly penize z hlediska té prevence.”

,Ztéch zahranicnich véci. Nevérite Spojenym statim, Ze nds budou branit pred Putinem, ¢lenstviv Unii a NATO
je pro vds klicové. Jak zajistite, aby Evropa méla schopnost budovat vlastni obranné kapacity a systémy? To
pisete ve svém programu. Tak dvé konkrétni véci z hlediska této priority.”

,Jak byste sel na Donalda Trumpa, abyste vyjednal lepsi obchodni dohodu?*

,,Ceskou republiku brzdi vysoké ceny energii, vy oviem chcete zachovat systém emisnich povolenek s tim, Ze
néjakou cdst penez lidem vrdtite. Jak to sniZi ceny energii, aby ekonomika neméla problémy, kdyZ ty povolenky
zustanou, byt ty penize ddte lidem?”

,Je mezi témi, se kterymi vladnout, pokud mozno, nechcete, je tam nékdo, s kym byste prece jenom se
skripénim zub( viadli, pokud prosté ty karty budou rozddny tak, Ze to jinak nepujde?”

Rozhovor s Vojtéchem Cirusem (kand. Koruna Ceskd), 22. 9. 2025, 22:44 hod

Pfedseda a volebni lidr strany Koruna Ceskd (monarchistickd strana Cech, Moravy a Slezska)
v Jihomoravském kraji Vojtéch Cirus mluvil o aktudlnim tématu (naruseni vzdusného prostoru NATO),
volebnim programu strany (financovani obrany, ukotveni Ceska v kiestanské zapadni civilizaci,
obnoveni konstitué¢ni monarchie) a budouci politické spolupraci. Moderatorka Tereza Reznitkova
k politikovi pfistupovala neutrdlné, aktivné se jej doptavala a vybizela ke konkrétnim odpovédim.
Defavorizaéni tendence nebyly monitorovany.

Hlavni dotazy:

,Zacindme aktudInim tématem vZdy, s kaZzdou strano. Dnes fesime hlavné ruské stihacky, které na 12 minut
narusily vzdusny prostor Estonska, a drony zase narusily vzdusny prostor Polska nebo Rumunska v minulych
dnech. Na jakou odpovéd smérem k Rusku md Cesko coby ¢len EU a NATO tlacit podle Koruny Ceské?“

,Vy mdte v programu taky, Ze chcete pinit opravdu disledné spojenecké zavazky k nasi obranné alianci NATO,
to znamend i 5 % HDP na obranu co nejrychleji?“

,V programu taky pisete, e Cesko md pevné stdt na strané kfestanské zdpadni civilizace. Co to znamend ve
vztahu k Rusku a tfeba i do budoucna poté, aZ skonci valka na Ukrajiné?“

LA ted tedy gré Koruny Ceské, kterd chce obnovit konstituéni monarchii, to je vase zdkladni myslenka, a
ndslednikem ceského triinu aktudliné je Karel Habsbursky. Chce byt Karel Habsbursky ceskym krdlem?“

LA v cem by byl rozdil oproti tomu soucasnému stavu? To znamend prezident versus kradl, samozrejmé kromé
toho uplné zdkladniho, evidentniho, treba Ze prezident ma néjaky manddt, néjakou délku manddtu. “

,Prezident nevi, jak se v jaké situaci chovat?
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,Posledni otdzka, jenom jednoslovnd odpovéd. Napadne vds strana, se kterou byste nejradsi spolupracovali,
byt vétsina zkrdtka vasich konkurent(i asi chce zistat u soucasného systému a chce zachovat republiku, ale
stejné?”

Rozhovor s Adamem Hankou (kand. Volt), 22. 9. 2025, 22:52 hod

Za kandidatku strany Volt Cesko v relaci vystoupil spolupfedseda strany a volebni lidr v Libereckém
kraji Adam Hanka. Byly mu poloZeny otdzky tykajici se spolupfedsednictvi subjektu, aktudlniho tématu

(naruseni vzdusného prostoru NATO), volebniho programu strany (vytvoreni evropské armady,

evropského ministerstva obrany, zavedeni eura, energetickd politika, dostupné bydleni), financovani

obrany a budouci politické spoluprace. Dotazy moderatorky Terezy Reznitkové byly neutralné ladéné.

Monitoring neved| k podezieni z poruseni zasad objektivity a vyvazenosti.

Hlavni dotazy:

LIste spolupredseda, madte jesté spolupredsedkyni.... Kdo z vds by byl, kdyby na to nékdy v budoucnu doslo,
premiér nebo premiérka?“

,, Tak zaéneme taky aktudini otdzkou, jak by podle vds méla Severoatlantickd aliance a taky Cesko reagovat na
ruské naruseni estonského vzdusného prostoru a nejen estonského?“

,A jak by méla vypadat ta spole¢nd evropskd odpovéd, podle vds, podle Voltu?“

,A s tim by souviselo i evropské ministerstvo obrany, jestli jsem pochopila sprdavné opét z vaseho programu?
Tak jak by kuprikladu pfi takovychto incidentech, které ted’ my sledujeme v pfimém prenosu na vychodni
hranici Severoatlantické aliance, mélo to spolecné ministerstvo obrany postupovat a co by zistdvalo Cisté tedy
na ministerstvech obrany jednotlivych zemi?“

,,Kolik by mélo Cesko ddvat na obranu?“
,A kde bychom na to nasli zdroje, vyssi dané, presun vydaji?“
,Podporujete taky zavedeni eura, jak rychle by k nému mélo Cesko prejit?*

LA jak to vysvétlite Cechiim, ktefi se toho obdvaji, Ze prdvé ted'je ta chvile, ted'je ta doba, kdy mdme myslet
na prechod k euru?”

,Podstatnou c¢dst programu vénujete taky klimatu, kupfikladu, tak jak sniZit emise a zdroven udrZet ceny
energii, které budou prijatelné pro domdcnosti?“

,Dostupné bydleni, dalsi vas docela podstatny bod. Tak jak se mladi lidé sndze dostanou k viastnimu bydleni
podle Voltu?“

,Reknete mi jednu stranu, se kterou se shodnete nejlépe tfeba i na tomhle, ale i na dalich vécech?*
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Rozhovor s Petrem Cibulkou (kand. Volte Pravy Blok www.cibulka.net), 23. 9. 2025, 22:45 hod

Volebni lidr a pfedseda hnuti Volte Pravy Blok!! Petr Cibulka v pofadu hovofil o aktudlnim tématu
(naruseni vzdusného prostoru NATO), pomoci Ukrajiné, ceské municni iniciativé, volebnim programu
hnuti (domobrana, danova reforma, zavedeni Svycarské pfimé demokracie, zavedeni amerického
zdkona o odvolatelnosti politiki, podpora relativni vSevédoucnosti obéand) a budouci politické
spolupraci. Moderatorka Jana Peroutkova Cibulkovi poskytla prostor k vyjadreni jeho nazord, véetné
téch ponékud kontroverznich, a doptavala se jej na podrobnosti. Vyjma jednoho momentu, kdy politika
oslovila s humorné podanou otazkou na jeho kyvadlo, Ize jeji pfistup hodnotit jako veskrze neutrdlni.

Hlavni dotazy:

My vZdycky za¢indme aktudinim tématem. Pro dneSek jsme vybrali fakt, Ze Rusko vyostfuje situaci, kdyZ
narusuje evropsky vzdusny prostor. V Evropé, a nejen v Evropé, Donald Trump vzkdzal, Ze i v Americe, sili volani
po sestrelovdni ruskych stroju. TakZe konec predvoldvdni velvyslanci a rovnou sestrelit ruské stroje ? Jak ma
podle vds NATO reagovat?”

,Pojdme na zahranicni politiku, navdzeme, pokud by vase uskupeni uspélo ve volbdch, jaky by byl vds postoj
k pomoci Ukrajine?“

, TakZe byste pokracovali v muniéni iniciativé?”

Vv mluvite ve svém programu o armdadnim modelu domobrany. Opravdu si myslite, Ze domobrana je schopnad
ubrdnit Cesko proti agresivni velmoci? Kdy? Rusko md jednu z nejvétsich armdd svéta, md nejvétsi jaderny
arzendl, 1,13 milion aktivnich vojdkd, 1,5 milionu rezervisti. “

»A kdyZ fikdte to, Ze se mad zjednat porddek, tak o cem mluvite, jak to bude probihat? At si to pfedstavim. “
,Pojdme na ekonomiku. Vly v programu slibujete dariovou reformu, tu byste provedli jak?“
,Reknéte mi, pane Cibulko, kdo by pro vds po volbdch mohl byt vhodnym partnerem pro koali¢ni spoluprdci?“

,Pane Cibulko, co vase siderické kyvadlo? Ukdzalo vam v posledni dobé néco zajimavého? Treba co nds cCeka,
jaka budoucnost.”

11 Cely nazev subjektu byl ,Volte Pravy Blok - stranu za snadnou a rychlou ODVOLATELNOST politikl a statnich
urednikd PRIMO OBCANY, za NiZKE dané&, VYROVNANY rozpodet, MINIMALIZACI byrokracie, SPRAVEDLIVOU a
NEZKORUMPOVANOU policii a justici, REFERENDA a PRIMOU demokracii WWW.CIBULKA.NET, kandidujici s
nejlep$im protikrimindlnim programem PRIME demokracie a hlubokého narodniho, duchovniho a mravniho
obrozeni VY NEVERITE POLITIKUM A JEJICH NOVINARUM? NO KONECNE! VERME SAMI SOBE!!! - ale i s mnoha
dal$imi DUVODY, pro¢ bychom méli jit tentokrat VSICHNI K VOLBAM, ale - pokud nechceme byt ZNOVU obelhani,
podvedeni a okradeni - NEVOLIT ZADNOU PARLAMENTNI TUNEL - STRANU vladnouci (post) komunistické RUSKO
- CESKE totalitni FIZLOKRACIE a jejich likvidaéni protinarodni politiku CiM HORE, TiM LEPE!!! - jen? 74da o volebni
podporu VSECHNY CESKE OBCANY a dafiové poplatniky, ktefi cht&ji zménit dnedni krimindlni poméry, jejichz jsme
vichni obéti, v jejich pravy opak! V BOJI MEZI DOBREM A ZLEM, PRAVDOU A LZi, NELZE BYT NEUTRALN{ A PRESTO
ZUSTAT SLUSNY!!! Proto dékujeme za Vasi podporu!!l NevéFite-li na pokoru u popravéi kary, zda-li se vam nage
kandidatka malo dokonalad nebo postradate-li na ni zastupce své obce nebo mésta a pfitom MATE ODVAHU v
této valce Lidi Dobra s vladnoucimi Lidmi Zla povstat z jimi naordinovaného obcanského bezvédomi, kterym nas
ni¢i a dne$ni DEMOKRATURU, SKRYTOU TOTALITU a OTROKARSTV{ VYSSIHO RADU zésadnim zpiisobem zménit,
KANDIDUIJTE ZA NAS!!! Kontakt: Volte Pravy Blok www.cibulka.net, PO BOX 595, 170 00 Praha 7.
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Rozhovor s Borisem Stastnym (kand. AUTO), 23. 9. 2025, 22:53 hod

Kandidatku Motoristll sobé v Uddlostech, komentdrich zastupoval jeji praisky volebni lidr Boris
Stastny. Odpovidal na dotazy spojené s aktudlnim tématem (vyrok Donalda Trumpa, narudeni
vzdusného prostoru NATO), volebnim programem strany (fungovani armady, fungovani v ramci EU,
zafazeni dodatku o koruné ceské do Ustavy), migraénim paktem, statnim rozpocltem a budouci
politickou spolupraci. Moderatorka Jana Peroutkovd vystupovala jako kvalifikovany oponent.
Stastnému poskytla dostatek prostoru, kladla relevantni dotazy a poté, co se politik oprel do soucasné
vlady v souvislosti s migraénim paktem (uved| napfiklad, Ze jsme byli ,proddni touto viddou” a ze
,budou ndm sem proudit tisice a moZnd desetitisice migranti nebo se budeme muset vykoupit”),
zprostredkovala postoj absentujiciho ministra zahranici Jana Lipavského (nestr. za ODS), totiz Ze podle
ministra ,,migracni pakt nds chrdni a Ze my dokdZeme migranty zase poslat zpdtky“.

Hlavni dotazy:

1 s vdmi zacnu aktudlini véci. Tentokrdt si ale vyberu néco jiného, vyberu si vyrok Donalda Trumpa, ktery rekl,
Ze Ukrajina by mohla zpét dobyt veskerad sva uzemi a mozZnd i néco vic. Co na to rikate?”

1 vds se nicméné zeptam, jak by mélo NATO reagovat, pokud Rusko narusi evropsky vzdusny prostor?”

,KdyZ se podivame do vaseho programu, tak se tam docteme, Ze armdda musi byt obrannou armddou. Co tim
myslite?”

,Postoj Motorist( vici NATO je jasny, ale neni mi uzZ upiné jasny postoj vici Evropské unii. Pojdme to vyjasnit.
Predseda strany Petr Macinka fikd, Ze jste dilem euroskeptici a dilem eurorealisté, takZe opustit Evropskou
unii ale nechcete, nepletu se?”

,MozZnd se zdrZim jesté u toho eura. Promirite, jak jste fekl, tak vy byste rddi prosadili dodatek ustavy ve znéni:
Ndrodni ménou je koruna Ceskd. Proc vds ta predstava eura tak drazdi?“

»A kdyZ se vratim k té Unii, tak vy mluvite o tom, Ze chcete jinou Evropskou unii, takZe ta by méla byt ve vasich
ocich jaka?“

,Ekonomické plany. Vy do Ctyr let slibujete vyrovnany, mozZnd i pfebytkovy stdatni rozpocet, tak mi prozradte,
jak toho chcete dosdhnout?”

A posledni véc, vime z vasich billboardd, Ze s komunisty spolupracovat nechcete. Ted, co jste rekl, tak jsem
pochopila asi ani, Ze s panem RakuSanem, hnutim STAN, po volbdch, nebo se pletu? S kym byste do koalice
sli?”

Rozhovor s Petrem Borkou (kand. BPS), 24. 9. 2025, 22:45 hod

Za Balbinovu poetickou stranu ve vysilani Ceské televize promluvil Petr Borka, kandidujici ze ¢tvrtého
mista v Praze, ktery byl na vlastni Zadost pfedstaven jako ,pokladnik defraudant” strany. Dotazovan
byl na aktudlni téma (rozhodnuti Ustavniho soudu ohledné tzv. nepfiznanych koalic), motivaci ke
kandidature, volebni program strany (dlchody, zkraceni téhotenstvi, bezplatné zdravotnictvi),
financovani armady a kultury. Respondent oteviené hlasal, Ze strana kandiduje z recese, coZ soucasné
urcilo odlehéeny a vstiicny tén celého interview. Moderatorka Tereza Reznitkova ve shodé s hostem
pouzivala nazvy funkci, jako ,,genialni guvernér” apod., a ptala se jej na kuriézni body ve volebnim
programu, napf. ,bezplatné zdravotnictvi pro ty, kdo k Iékafi nechodi”. Pokladala v3ak i vdZzné minéné
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otazky. Navzdory specifikilm dotycné ¢asti programu nelze konstatovat poruseni zasad objektivity a
vyvazenosti zakotvenych v zakoné o vysilani.

Hlavni dotazy:

,My vidycky zacindme u aktudiniho tématu. Dnes je to Ustavni soud a rozhodnuti ohledné stiznosti na
nepfriznané koalice. Vy kandidujete v jediném kraji, z pfiznané recese, mdte radost, Ze si mize kazdy hrat s
pravidly trochu, jak chce, nebo vds to naopak dési?“

,GenidIni guvernér vasi strany mluvil tom, Ze se vracite vlastné do volebniho kldni po prestdvce proto, Ze neni
koho volit. Co vds dovedlo k takové skepsi?“

,Presto néjaké sliby jsem se docetla u vds na vasich strankdch, napriklad ve volebnim spotu vy slibujete dtichod
120 tisic korun pri odchodu v 99 letech. Co tim chcete fict o nasem dichodovém systému?“

,No, jesté dalsi sliby moZnd zminim, téhotenstvi zkrdtit na sedm mésicu a bezplatné zdravotnictvi pro ty, kdo
k lékari nechodi. Ktery z toho je vase priorita?“

,Kdy jste se naposledy v politice opravdu zasmal, kdyZ tam mdte takové recesistické body v programu?“

,Mé by zajimala jesté jedna véc, protoZe vase strana se hldsi k proevropanstvi, k setrvani v NATO. My tedy ted’
mdme 5% zdvazek HDP na obranu, to je taky veliké téma, a taky se resi, kde na to vzit. Vase strana je spjata
velmi tzce s kulturou. Jak se divdte na ndpad, zdroje se daji najit v kulture, aby bylo na obranu?“

Rozhovor s Patrikem Nacherem (ANO), 24. 9. 2025, 22:53 hod

Na Patrika Nachera, kandidujiciho za hnuti ANO 2011 ze druhého mista v Praze, byly sméfovany dotazy
tykajici se aktudlniho tématu (rozhodnuti Ustavniho soudu ohledné tzv. nepfiznanych koalic) a
volebniho programu hnuti (dichody, energeticka a dafiova politika). Moderatorka Tereza Reznitkova
plsobila vécné, formulovala pouze neutrdlné ladéné dotazy. Politik nabizel pomérné rozvlacné
odpovédi, které se moderatorka pokousela korigovat. V zavéru upozornila na to, Ze chce poloZit , jesté
jednu rychlou otdzku, protoZe mdme posledni vtefiny”, Nacher vsak v promluvé pokracoval.
Moderatorka rozhovor o chvili pozdéji ukoncila slovy ,,sedm minut vyprselo”.

Hlavni dotazy:

»No, a i uvds zacnu tim aktudlnim tématem, konkrétné témi nepriznanymi koalicemi, tomu vysledku, jak to
dopadlo dnes u Ustavniho soudu. Vy &asto mluvite o riznych nespravedinostech. Zajimd mé, jestli citite, Ze ten
dnesni verdikt ty rovné podminky spis chrani, nebo ukazuje, Ze pravidla se daji tak trochu ohybat, jak kdo
chce?”

,Pojdme k programu, nechci vds zastavovat, ale sedm minut pro kazdého tak, abychom se dostali i k programu
hnuti ANO. Vyssi duchody, levnéjsi energie, nizsi dané, ktery z téchto slibi je absolutni priorita, ¢islo jedna?“

,K té Sedé ekonomice. Hnuti ANO, kdyZ se kdekdo ted' ptd, kde na to vezmete, na ty sliby, tak rikd mimo jiné i
v Sedé ekonomice a lepsim vybérem dani, tim pddem. Tak na ¢em ta jistota, Ze se povede vybrat takové penize,
vlastné stoji? ProtoZe i v dobdch EET Sedd ekonomika zistdvala 800, 900 miliard rocné zhruba, kdyZ to
zprumérujeme.”
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Rozhovor s Michaelou Sebelovou (kand. STAN), 25. 9. 2025, 22:45 hod

Lidryné hnuti STAROSTOVE A NEZAVISLI v Moravskoslezském kraji Michaela Sebelova v pofadu mluvila
o aktudlnim tématu (zdkaz vstupu izraelského premiéra do Slovinska), zahranicni politice, fungovani
EU, inflaci, volebnim programu hnuti (zavedeni eura) a budouci politické spolupraci. Moderator Daniel
Takac striktné trval na svych otazkach a svym projevem pfispival k vyvazenosti interview. KdyzZ politicka
vyjadrila pfesvédceni, Ze v zahranic¢nich otazkach by zruseni prava veta v EU moZna ,na misté bylo“,
moderdator polemizoval: ,, Nebylo by to nakonec naopak, kdyby byl nékdo prehlasovdvdn, neznamenalo
by to naopak jesté vétsi jeho odpor viici nékterym rozhodnutim Evropské unie a méné jednotnosti?“
Neopodstatnénd polemika nebyla zaznamenana.

Hlavni dotazy:

,Vsichni nejdriv dostanou aktudini téma, které se vaZe ke dni, ve kterém vedeme rozhovor. Pro dnesek jsme
vybrali slovinskou vlddu, kterd oznacila izraelského premiéra Benjamina Netanjahua za neZddouci osobu a
zakdzala mu vstup do zemé. Méla by takovy zdkaz vydat i Ceskd vidda?*

,KdyZ zlstanu u zahranicni politiky, tak jestli jsem se sprdvné docetl, vy chcete usilovat o silnéjsi postaveni
Evropské unie v Radé bezpecnosti OSN. Jak Ize podle vds zaridit, aby s tim Rusko souhlasilo?”

,Je Evropskd unie ve své dnesni podobé schopnd néjakého, reknéme, silného a svétové respektovaného
jednani?“

,Proc se to neprojevuje tedy tfeba v tom aktudinim konfliktu? Pro¢ Evropa nemd vétsi silu a schopnosti mifit
k néjakému konci, v konfliktu na Ukrajiné myslim ?“

,A Evropskad unie je jednotnd?”
,Potrebovala by zruseni prdva veta, aby ta jednota a akceschopnost Evropské unie byla jesté vétsi?“

,KdyZ se zastavim u ekonomiky, tak Ceskd ndrodni banka konstatovala, Ze inflaci se pofdd nepodafilo tiplné
zkrotit, byt to celkové Cislo je v tolerancnim pdsmu, ale jsou tam kuprikladu sluzby, kde ceny rostou vyrazné
rychleji, a aZ odezni vliv nizkych cen energii a pohonnych hmot, tak by inflace mohla zptsobit problém. Tolik
konstatovdni Ceské ndrodni banky. Eva Zamrazilovd o tom mluvila véera v Interview CT24. Jaké konkrétni
kroky vy udéldte pro to, aby ceny energii a pohonnych hmot nevystrelily inflaci do vysokych Cisel, budete-li to
mit v rukou samozrejmé?“

,,Chcete euro v nejblizsim mozZném terminu. Proc ho chcete, kdyZ podle rfady prizkumui ho vétsina lidi nechce?
Cisla se lisi, to je pravda, ale vétsina prizkum( konstatuje, Ze vétsina lidi euro nechce. Pro¢ vy ho chcete?”

,Ve vasem pripadé, myslim ve vasem pripadé hnuti STAN, se jako partner pro spole¢né viadnuti nabizi koalice
SPOLU a Pirdti. Je jesté nekdo jiny, s kym si dovedete predstavit, Ze usednete v jedné vlade?”

Rozhovor s Michaelou Nedory (kan. Kruh), 25. 9. 2025, 22:54 hod

Michaele Nedory, lidryni prazské kandidatky a ¢lence predsednictva Hnuti Kruh, byly poloZeny dotazy
souvisejici s aktudlnim tématem (zdkaz vstupu izraelského premiéra do Slovinska), volebnim
programem hnuti (bezpecnostni politika, stavba obchvatd, platy uciteld, naklady na odklon od fosilnich
paliv, dafiové zmény, podpora lokalni ekonomiky), fungovanim v rdmci EU a NATO, Green Dealem,
modernimi technologiemi a zaméstnanosti, budouci politickou spolupraci a pfedsednictvem subjektu.
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Odpovédi politicky byly v naprosté vétsiné velice stru¢né, moderator Daniel Takac tudiz polozil vétsi
mnozZstvi otazek. Zadna z nich neméla polemicky charakter.

Hlavni dotazy:

| pro vds, jako pro kaZdého, kdo sem prisel, jedna otdzka aktudiné se vdzici ke dni, kdy rozhovor vedeme.
Podobné jako pro pani Sebelovou jsme dnes vybrali, slovinskd vidda oznacila izraelského premiéra Benjamina
Netanjahua za neZddouci osobu, zakdzala mu vstup do zemé, slovinska vldda, jestli jsem to nahodou nerekl
pFesné. Mé| by stejny zdkaz padnout i v Ceské republice?”

,Vy chcete rozvijet evropskou a sousedskou spoluprdci, kdyZ postoupim k zahranicni politice, udrZet
profesiondlni armddu a posilit dobrovolné zdlohy. Tohle vsechno chcete délat v rdmci Evropské unie a
Severoatlantické aliance, nebo samostatné jako Ceskd republika?“

,,Cili néjaké vystupovdni, omezovadni ucasti Ceské republiky v téchto dvou mezindrodnich organizacich, to u vds
nepripadd v uvahu?“

Jaké vnéjsi nebezpeci pro Ceskou republiku je pro vds v dnesni dobé nejzdsadnéjsi?“

,Ochabovadni transatlantickych vztah( je pro vds problém, nebo ne? Pokud ho vnimdte vibec to ochabovadni
vztah(l, moZnd bych mél predradit tuhle otdzku, ochabuji?“

,Postavite 100 obchvati obci s nejvétsi tranzitni zatéZi, jestli jsem se dobre docetl ve vasem programu, pokud
se zastavim u ekonomické Cdsti. Jak to chcete za Ctyri roky zviddnout 100 obchvati obci, kdyZ se podivdte na
ten praZsky, o kterém taky explicitné pisete, a ten se stavi 40 let, tak, jak jich ddte 100 za Ctyri roky, lidové
rfeceno?”

LJaky je dustojny plat ucitele, o kterém taky pisete?”
,Ndklady na odklon od fosilnich paliv nesmi nést béZni obéané. Kdo je mad nést?“
,Jak a kde se na to vezmou ty penize?”

,Co by se vam libilo nejvic, jak by ten systém mél vypadat? Zdkladni, hlavni myslenka. Nechci samozrejmé
upliné detaily do kazdé koruny.”

,KdyZ jsem se ted odrazil, lidové feceno, od téch fosilnich paliv, tak cile Green Dealu je podle vaseho ndzoru
potreba naplriovat a pokracovat v tom pldnu tak, jak je ted nastaven?”

LJedna velkd némeckad firma ozndmila propousténi v Némecku. Mdte néco pripraveno pro lidi, ktefi budou
prichdzet o prdci kvili modernim technologiim, uméld inteligence atd.?“

,Ve svém programu piSete taky o tom, Ze je potfeba podporovat lokdIni ekonomiku. MiZete mi, prosim, rict
dva z vaseho pohledu nejsilnéjsi nebo nejvyznamnéjsi, nejdulezZitéjsi priklady podpory lokdlni ekonomiky, co
tim mdte na mysli?“

,Kdyby to vyslo, ve volbdch ted myslim, tak s kym byste ve viadeé sedéli a s kym ne?”
,Vy mdte predsednictvo jako hnuti, pro¢ nemdte predsedkyni?“

,Jak rozhodujete, kdyZ je potreba néco rozhodnout a po diskuzi na tom treba neni uplny soulad?“
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Rozhovor s Danielem Sterzikem (kand. Stacilo!), 26. 9. 2025, 22:44 hod

Za hnuti Stacilo! v poradu vystoupil jeho predseda a lidr vJihomoravském kraji Daniel Sterzik.
Odpovidal na dotazy ohledné aktualniho tématu (zména slovenské Ustavy), Ustavy a reZimu v Ceské
republice, ocekavanych vysledk( voleb, volebniho programu hnuti (referendum o vystoupeni z EU a
NATO, bezpecnostni politika, nulova DPH na ¢eské potraviny, nadstandardy ve zdravotnictvi), postojl
vUci Rusku a statniho rozpoctu. Moderatorka Barbora Krouzkova byla vécna. Sterzikovi dala prostor
k vysvétleni jeho nazor(, zaroven je vsSak podrobovala konstruktivni kritice. Ve spojitosti
s proklamovanou zménou Ceské Ustavy vyjadrila pochybnost, zda to nakonec nezméni , nejen tvar, ale
tfeba i reZim &dstecné”. Jistou mirou polemicnosti disponovala i otdzka tykajici se nadstandardni
zdravotnické péce, v niz moderatorka podotkla, zda se nebude jednat o ,néjaké takové Tuzexy“. Sterzik
mél nasledné moznost vie upfesnit a stanoviska hnuti obhdjit.

Hlavni dotazy:

,Slovensko méni ustavu, aby byla vice konzervativni. Vy byste néco takového zaved! v Cechdch, chtél byste
zménit podobnym smérem ceskou ustavu?“

,KdyZ u? jsem zminila rezim, hnuti Stacilo! chce ménit reZim Ceské republiky?”

,Seznam Zprdvy v reportdZi z jednoho vaseho predvolebniho setkdni napsaly, Ze vérite, Ze po volbdch nastane
Sok, Ze to bude takovy Stalingrad pro ty viddni strany, Ze z toho Soku vyklidi pozice vic, neZ by musely, a Ze to
budete mit v té prvni chvili usnadnéné, jak je to mysleno?”

,Chcete referenda o vystoupeni z Evropské unie a NATO. Jak presné by tfeba odchod z Evropské unie mél
vypadat? Mdte néjaké konkrétni analyzy? A kolik by to stdlo?”

,A pokud jde o vystoupeni ze Severoatlantické aliance, co by pak ndsledovalo, pokud bychom vystoupili, jak
byste zajistili bezpecnost Ceské republiky?*

,Chdpu, jesté k Rusku, to znamend, k Rusku byste se nevztahovali. Rusko v tuto chvili byste nazyvali jak? Je to
nepritel?”

,Jenom hypotetickd tvaha, kdyby ruské drony narusily vzdusny prostor Ceské republiky, sestrelit?*“

,Slibujete nulovou DPH na zdkladni potraviny Ceského plvodu, tedy na co presné, a nebude to moc
administrativné ndro¢né?“

LJaky deficit statniho rozpoctu byste si predstavovali?*

»Neni pfekvapivé, Ze v programu mdte primé platby za nadstandard? Nebudou to néjaké takové Tuzexy, na
které chudi pak nedosdhnou?“

Rozhovor s Dominikem Haisem (kan. Voluntia), 26. 9. 2025, 22:53 hod

Posledni kandidatem v pofadu Uddlosti, komentdre byl Dominik Hais, statutdrni zdstupce strany
Voluntia®? a volebni lidr v Pardubickém kraji. Hovofil o aktudlnim tématu (zména slovenské Ustavy),
volebnim programu strany (omezeni statu, snizovani dani, bydleni), dichodech, statnim rozpoctu,
financovani obrany, fungovani v rdmci EU a NATO a budouci politické spolupraci. Moderatorka Barbora

12 Cely nazev subjektu byl , Voluntia, protoZe dobrovolnost je zakladnim kamenem svobodné, respektujici a
produktivni spole¢nosti®.
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Krouzkova striktné trvala na svych otdzkach, hosta usmérfiovala a poukazovala na pfipadné
nesrovnalosti. Monitoring neved| k podezieni na poruseni zasad objektivity a vyvaZenosti.

Hlavni dotazy:

»Zacneme taky na Slovensku. Zména ustavy smérem ke konzervativnéjsi, byla by pro vds pfijatelnd i v Cesku?“

,Vy ale chcete zastavit stat a nechat lidi Zit. Jak maly stdt chcete a kdo ty sluZby, které nebude provozovat a
financovat stdt, bude délat?“

,,Co pro obCany pak tedy nebude stdt vykondvat, co konkrétné budou délat ti soukromnici?“
,,Co mandatorni vydaje, jako diichody?”

,Chcete taky sniZovat dané, o kolik a komu?“

,Jaké vydaje na obranu mdte ve svém programu ?“

,, Ukotveni Ceska v Evropské unii a Severoatlantické alianci je pro vds nezpochybnitelné?“

,Vy fikdate, Ze strana Voluntia je pro zklamané volice koalice SPOLU, pokud byste se ale dostali do snémovny,
tak by to byl asi prirozeny koalicni partner, ne?“

,V programu kladete i diiraz na bydleni. Mdte tam napsdno, bydlet neni luxus, je to zdkladni potreba, tak
predpokladdam, Ze tuto zdkladni potrebu by zajistoval stdt, ne?“

Shrnuti

Interview se zastupci kandidujicich uskupeni byla vysilana na programu CT24 v rdmci pofadu Uddlosti,
komentdre kazdy vsedni den v obdobi od 10. do 26. zafi 2025. Pfistup do poradu méla vSechna
kandidujici uskupeni, tedy hnuti, strany i koalice, nezavisle na jejich velikosti ¢i redlném postaveni v
politickém a spole¢enském Zivoté. Jedinou podminkou pro pozvani do poradu byla kandidatura
subjektu ve volbach do Poslanecké snémovny CR. Celkem tak bylo zafazeno 26 rozhovor( se zastupci

26 kandidujicich subjekt(.

Ackoliv byly rozhovory v nékterych vydanich a textech provozovatele prezentovany jako ,rozhovory
s lidry“®®, analyza ukazala, Ze kromé volebnich lidr(i (celostatnich, pfipadné krajskych) byli mezi
respondenty i lidé, ktefi nefigurovali na prvnich mistech kandidatek. Jednalo se o Petra Borku (BPS) a
Patrika Nachera (ANO), ktefi kandidovali v Praze ze ¢tvrtého a druhého mista, a Daniela Krutého
(Generace), jenz byl predsedou hnuti, ale ve volbach nekandidoval viibec. Neni zfejmé, koho konkrétné
redakce z divodu ucasti v pofadu oslovila, nebo zda primarné usilovala o celostatni volebni lidry Ci
predsedy subjektld. Absence blizSiho vysvétleni ze strany moderdtord naznacuje, Ze redakce
akceptovala politiky, které do poradu jako své zastupce vyslala jednotliva uskupeni. Této interpretaci
odpovidaji i ivodni slova v fadé rozhovor(, v nichz moderatofi hosty oznacovali terminem ,,zastupce”
namisto plivodné deklarovaného , lidr“.

13 Viz napf. €¢lanek na webu https://www.ceskatelevize.cz/vse-o-ct/aktualne-z-ct/ctrnact-tematickych-debat-
duely-kandidatu-na-premiera-a-superdebata-ceska-televize-startuje-sve-predvolebni-vysilani/; nebo dokument
zvany ,,Dramaturgicky plan porad( Ceské televize v souvislosti s volbami do Poslanecké snémovny Parlamentu
Ceské republiky v roce 2025“.
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Z uvedeného vyplyva, Ze z Cisté formalniho hlediska v nékolika vydanich nedoslo ke stoprocentnimu
naplnéni avizovaného kli¢e pro zvani host(, nebot néktefi z nich nebyli volebnimi lidry. | tak se v3ak
jednalo o vyrazné predstavitele dotycnych subjektl (v pfipadé Daniela Krutého dokonce o predsedu
hnuti, jehoz Ize za lidra povazovat, byt nevedl Zddnou kandidatku), které jejich postaveni a role ve
strané ¢i hnuti opraviiovaly k tomu, aby za subjekt hovofili a prezentovali jeho volebni program. Dale
je tfeba vzit v Uvahu, Ze o vyslani zastupce do poradu rozhodovala pravdépodobné samotna politicka
uskupeni. Redakce Ceské televize mohla formulovat poptévku, nemohla si vak Gcast konkrétnich
kandidata vynutit. Z téchto davod( se navzdory urcitému nesouladu dramaturgického zaméru s
redlnym obsahem nejevi zvoleny postup jako poruseni zdkona o vysilani. Dalsi kroky v této véci
nenavrhujeme.

Co se tyce tematického zaméreni interview, hosté byli dotazovani na aktudlni déni, jejich volebni
program a zasadni spolecenské otazky. Ackoliv byly na respondenty smérovany rizné dotazy, bylo
mozné vypozorovat urcité schéma, které se s drobnymi odchylkami opakovalo u vsech rozhovora.
Moderatoti zpravidla zacinali aktudlni otdzkou (napt. prelet ruskych drond nad Gzemim NATO,
rozhodnuti Ustavniho soudu ohledné tzv. nepfiznanych koalic atp.). Se tfemi vyjimkami se jednalo o
aktuality zevrubné diskutované v predeslych ¢astech poradu Uddlosti, komentdre. O tématech, ktera
se objevila v rozhovorech odvysilanych ve dnech 11., 19. a 25. zafi 2025 (tedy pokles poctu obyvatel
CR, thradova vyhlaska Ministerstva zdravotnictvi a zakaz vstupu izraelského premiéra do Slovinska),
provozovatel divaky neinformoval v daném poradu, ale ve zpravodajskych relacich, jez byly toho dne
zafazeny do vysilani CT24 (napf. Uddlosti). Moderatofi ve vysilani nevysvétlili, co je vedlo k vybéru
konkrétnich aktualnich otazek. Uvedli jen, Ze se jedna o témata souvisejici s tehdejSim datem (viz napf.
slova moderatora Daniela Takace dne 19. zari 2025: ,Kazdy, kdo sem pfijde, dostane nejdfive aktudini
téma, které se vaze k dnesnimu dni.”). Z kontextu lze vyvodit, Ze se redakce zaméfila na dllezité a
divacky atraktivni uddlosti, a soucasné se snazila vyvarovat jejich opakovani. Rozdilné pocatecni dotazy
samoziejmé ovlivnily Sifi témat, ktera mohli predstavitelé jednotlivych kandidujicich subjekt
okomentovat. Neznamena to vsak, Ze se napfiklad respondenti, kterym nebyla poloZena otazka tykajici
se preletu ruskych drond nad evropskymi staty, nemohli k uvedené udalosti viibec vyjadrit. Zasadni
témata byla do dalSich ¢asti interview fazena nezavisle na tom, co moderatofi v dany den prezentovali
jako aktualitu. V poradu tak nechybély otazky zamérené na bezpecnostni situaci, zahrani¢ni a domaci
politiku ¢i ekonomiku, a dale specifika volebniho programu doty¢ného subjektu a ochotu k politické
spoluprdci. Navzdory veskerym zaznamenanym rozdilnostem v sadé otazek, které hosté obdrzeli, nelze
konstatovat, Ze by se néktery z rozhovor( tematicky zdsadné odchyloval. Rovnéz je tfeba zdlraznit, Zze
vsichni respondenti bez vyjimky odpovidali na dotazy spojené svybranymi body jejich volebniho
programu.

Prostor, jenz politici a politicky ve vysilani obdrzeli, byl srovnatelny. Rozhovory trvaly primérné 7:43
minut, maximalni rozdily zaznamenané mezi jednotlivymi stopazemi se pohybovaly v fadu nizsich
jednotek minut. Celkové mnoiZstvi otazek, jez polozili moderatofi, oscilovalo v zavislosti na
komunikacnim stylu respondentll. Obecné plati, Ze pokud moderatofi neobdrzeli jasné a primé
odpovédi, hostl se doptavali, otazky opakovali, upfesnovali a trvali na jejich zodpovézeni.

Vzhledem k tomu, Ze v pozici moderatora figurovalo vice lidi (v analyzovanych vydanich to byli Daniel
Taka¢, Barbora Krouzkovd, Jana Peroutkova a Tereza Reznickova), analyza potvrdila drobné odchylky
ve zpusobu vedeni rozhovoru. Tyto rozdily vSak nedosahovaly intenzity, ktera by zakladala nerovné
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podminky pro jednotliva interview. Naprosta vétsina dotazll a poznamek moderatorl méla neutrdlni
charakter a byla poloZena s primarnim cilem informovat divaky o postojich subjektl k diskutované
problematice. Polemika s hosty byla zaznamendana pouze vyjimecné a v odlvodnénych pripadech.
Monitoring neodhalil zadné vzorce indikujici zvySenou kriticnost konkrétniho moderatora di
defavorizaci vybranych ¢asti politického spektra. Lze konstatovat, Ze i pfes mirné odliSnou rétoriku
jednotlivych moderatord bylo s hosty nakladano obdobné, tzn. vécné a korektné. Konfrontacnost
svéddici o mozné ztraté neutrality ¢i podjatosti ze strany redakce nebyla zaznamenana.

Rozhovory byly zpfistupnény osobdm se sluchovym postizenim prostfednictvim skrytych titulk.
Audiopopisy pro nevidomé osoby v zaznamech monitorovany nebyly, coZ lze s ohledem na charakter
analyzovanych pasazi a jednoznacnou identifikaci mluvcich povaZovat za akceptovatelné.

Rozhovory poradu Uddlosti, komentdre byly koncipovany objektivné a vyvazené. Monitoring nepfinesl
poznatky vedouci k divodnému podezieni z poruseni zakona o vysilani.

2.3. Politické spektrum

Politické spektrum je diskusni politicko-publicisticky potad, ktery na programu CT24 poskytuje prostor
predstavitelim politickych stran a hnuti nezastoupenych v Poslanecké snémovné. Od roku 2024
provozovatel porad zarazuje pouze v souvislosti s nadchazejicimi volbami.

Ve dnech 5. dubna az 28. ¢ervna 2025 provozovatel nabidl v odpolednich hodinach celkem 13 vydani
pofadu, kterd se vztahovala k podzimnim volbdm do Poslanecké snémovny.'* Debat se z(&astnilo 38
zastupcd ne-snémovnich politickych uskupeni. Jednotlivd vydani moderovali Stépanka Martanovd
nebo Bohumil Klepetko. Ve vsech pfipadech se jednalo o predtoceny porad.

Politické spektrum

SHLIN SOVETSKA SONDA KOSMOS 482 SE ROZPADLA PO VSTUPU DO ZEMSKE ATMOSFERY, ZBYTKY DOPADLY DO OCEANU.

14V internetovém archivu pofadu jsou pfedmétna vydani dostupna pod ndzvem ,Volby do Poslanecké snémovny
2025“ (https://www.ceskatelevize.cz/porady/10116287760-politicke-spektrum/)
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Porad byl odvysilan v jarnim obdobi, mimo horkou fazi volebni kampané, v dobé pred uzavienim
kandidatnich listin,'> a ¢aste¢né i pfed vyhladenim terminu voleb.'® S ohledem na skuteénost, Ze v dobé
odvysilani pofadu nebylo zndmo, kdo, a v ramci kterého kandidujiciho subjektu, se voleb ztcastni,
nejednd se o typické predvolebni vysilani vazané pravidly dramaturgického planu predvolebnich

Vv

samostatné).

Diskusi kandidujicich uskupeni s niz§im volebnim potencidlem se vénuje série debat Politické spektrum
Specidl, odvysiland v pribéhu zari 2025. Analyza jmenovaného poradu je predmétem nasledujici
kapitoly.

Divaci Politického spektra se sluchovym postizenim méli k dispozici skryté titulky. Audiopopisy pro
osoby se zrakovym postiZzenim porad neobsahoval. Moderatofi nicméné vSechny hosty predstavili a pfi
udélovani slova je zpravidla oslovovali jménem, proto lze televizni debaty tohoto typu pokladat za

relativné pristupné i pro osoby se zrakovym postizenim.

Tabulka €. 2: Politické spektrum — prehled odvysilanych vydani

Datum Cas Moderator Hosté Témata Stopaz
poradu®’
5.4.2025 14:03  Stépanka Matéj Gregor /Motoristé sobé/ Zahranicni politika a 00:25:39
Martanovéd Adam Hruska /Volt Cesko/ bezpelnost
Jiti Nedvéd /SocDem/ Volby
12.4.2025 14:03 | Bohumil Pavel Tréala /MZH/ Volby 00:26:24
Klepetko Matéj Pomahac /Zeleni/ Zahranicni politika a
Libor Vondraéek /Svobodni/ bezpetnost
19.4.2025 14:03 Stépénka Franti$ek Laudat /KAN/ Zemédélstvi 00:25:58
Martanovd = Jan Majicek /Levice/ Volby
Ladislav Miko /LES/ Zahranicni politika a
bezpecnost
26.4.2025 15:33 | Bohumil Petra Prok$anova /KSCM/ Volby 00:26:06
Klepetko Michal Struha /Konzervativni Zahranicni politika a
strana/ bezpetnost
Daniel Kruty /Hnuti Generace/ Skolstvi
3.5.2025 14:03 = Bohumil Simon Hlinovsky /LANO/ Volby 00:26:12
Klepetko Ji¥i Paroubek /ESSD/ Zahranicni politika a
Petr Cibulka /Volte Pravy Blok/ bezpecnost
10.5.2025 14:04 | Bohumil Ctirad Musil /Moravané/ Volby 00:25:34
Klepetko Jaroslav Polldk /SENIORI SOBE/ Historie
Vojtéch Cirus /Koruna Ceska/ Zahrani¢ni politika a
bezpecnost

15 Lhi(ta pro podani kandidatnich listin pro volby do Poslanecké snémovny uplynula dne 29. 7. 2025
(https://mv.gov.cz/volby/clanek/dne-29-cervence-2025-v-16-00-hod-uplynula-lhuta-pro-podani-kandidatnich-
listin-pro-volby-do-poslanecke-snemovny.aspx)

1616 prezident republiky vyhlasil termin voleb dne 14. 5. 2025 (https://mv.gov.cz/clanek/volby-do-poslanecke-
snemovny-probehnou-3-a-4-rijna-2025-budou-zabezpecene-a-transparentni.aspx).

17 Format hh:mm:ss
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17.5.2025 17:03 | Stépanka JindF¥ich Rajchl /PRO/ Volby 00:26:02
Martanovd = Pavel Sehnal /Aliance pro Zahranicni politika a
budoucnost/ bezpecnost
René Zivny /SNK-ED/ Spolecensky vyvoj
24.5.2025 14:03 Stépanka Tomas Roud /Voluntia/ Volby 00:25:59
Martanovéd = Miroslav Sevéik /Trikolora/ Energetika
Vladimir Stépan /JaSaN/ Zahranicni politika a
bezpecnost
31.5.2025 14:03 Bohumil Petr Hrdy /HLAS/ Volby 00:26:17
Klepetko Pavel Cerny /Ptisaha/ Zivotni Grover
Radek Pilecek /JIIHOCESI 2012/ Zahraniéni politika a
bezpecénost
7.6.2025 14:03 = Bohumil Toméds Razdik /Svycarskd Volby 00:26:54
Klepetko demokracie/ Kauzy
Michal Klusa¢ek /CSNS/
Vojtéch Ryvola /GEN/
14.6.2025 14:03 Stépanka Ladislav Linek /Soukromnici/ Volby 00:24:50
Martanovd = Monika Shaw Salajova /SEN 21/ Kauzy
Ladislav Vrabel /Ceska republika na = Zivotni Grover
1. misté/ Zahranicni politika a
bezpecnost
21.6.2025 14:03 Stépanka  Pavel Muzny /SPR-RSCMS/ Volby 00:22:59
Martanovd @ Renata Vikartova /DSZ/ Kauzy
Spojeni demokraté — pozvani
nevyuzili
28.6.2025 14:03 @ Bohumil Michaela Nedory /hnuti Kruh/ Volby 00:25:54
Klepetko Jan Sedlacek /Narodni demokracie/ = Zahraniéni politika a
Petr Springr /Mourek/ bezpeénost
Spolecensky vyvoj
Celkem 05:34:48

Politické spektrum tradicné poskytuje prostor subjektlim, které aktudlné nemaji zastoupeni
v Poslanecké snémovné, a nejinak tomu bylo i pfed snémovnimi volbami 2025. Uvedené kritérium vidy
na zacatku poradu pfipomina moderator(ka), napf.:

,Dobry den, zacind Politické spektrum, debata neparlamentnich politickych stran a hnuti, pfesnéji hnuti
a stran, které momentdlné v Poslanecké snémovné nejsou pfitomné. CoZ se samoziejmé po letosnich
snémovnich volbdch miZe zménit.” (Bohumil Klepetko, 26. 4. 2025).

,V ndsledujicich vice neZ dvaceti minutdch dostanou prostor pro diskusi zdstupci mensich politickych
stran, hnuti nebo uskupeni, kterd nejsou zastoupena v Poslanecké snémovné. Termin voleb do dolni
komory ozndmil Petr Pavel tento tyden. Uskutelni se zacdtkem fijna. O ¢em bude pfedvolebni kampari
a jaké by mély byt hlavni priority nové viady? Kam by mély vést bezpecnostni otdzky a penize dariovych
poplatniki? Nejen na tyto otdzky byste v ndsledujicich minutdch méli dostat odpovéd.” (Stépanka
Martanova, 17. 5. 2025).

Vsechna odvysilana vydani poradu reflektovala téma nadchazejicich voleb do Poslanecké snémovny.
Moderator ¢i moderatorka se hostli dotazovali na jejich potencialni Gcast ve volbach, zda bude jejich
uskupeni kandidovat, pfipadné, zda planuje samostatnou kandidaturu, Ucast ve volebni koalici, Ci
pritomnost svych ¢lenli na kandidatni listiné nékterého z ostatnich uskupeni. Debata se vénovala i
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specifickym programovym otdzkdm, které strany a hnuti rozpracovaly ve svych volebnich ¢i
dlouhodobych programech (napf. ochrana kyberprostoru ¢i navrat k monarchii).

Zbyvajici prostor patfil diskusi o riznych aktualnich tématech domaci i zahraniéni politiky. Z domacich
témat hosté debatovali kupf. o dostavbé blokl jaderné elektrarny v Dukovanech, (ne)dostupnosti
bydleni, podpofe podnikatelského prostiedi, demografickém vyvoji, osudu viceletych gymnazii, hrozbé
Siteni slintavky a kulhavky ¢i o bitcoinové kauze. Témata vénovana zahranicni politice a bezpecnosti se
tykala mimo jiné valky na Ukrajiné, vydaji na obranu, spolupriace vramci Visegradské ctyrky,
americkych cel nebo Umrti papeze Frantiska.

NiZe uvedend tabulka zachycuje souhrnnou délku vyjadreni jednotlivych hostli. Soucasné nabizi
prehled budouci Ucasti (¢i neucasti) zastoupenych subjektl na kandidatnich listindch pro volby do

Poslanecké snémovny.

Tabulka €. 3: Politické spektrum — pozvani hosté a prostor vyhrazeny jednotlivym subjekt{im

Vydani Host Politicky Ucast Kandidatni Stopaz
subjekt subjektu ve listina vyroku
volbach
5.4.2025  Matéj Gregor Motoristé Ano AUTO 00:06:21
sobé
Adam Hrugka Volt Cesko Ano Volt 00:05:30
Jifi Nedvéd SOCDEM*® Ano Stacilo! 00:06:38
12.4.2025 Pavel Tréala MZH® Ano MZH 00:06:24
Matéj Pomahac Zeleni Ano Pirati 00:06:38
Libor Vondracek Svobodni Ano SPD 00:05:34
19.4.2025 Frantisek Laudat KAN?2° Ne - 00:07:15
Jan M3jjicek Levice Ano Levice 00:05:47
Ladislav Miko LES* Ne - 00:06:25
26.4.2025 Petra ProkSanova KSCM Ano Stacilo! 00:05:22
Michal Struha Konzervativni | Ano Koruna Ceska = 00:04:43
strana
Daniel Kruty Generace Ano Generace 00:05:38
3.5.2025  Simon Hlinovsky LANO?* Ano Volt 00:04:20
Jifi Paroubek ¢ssp® Ano Cssb 00:09:09
Petr Cibulka PB** Ano PB 00:04:19

18 Socidlni demokracie
1% Moravské zemské hnuti

20 Klub angaZovanych nestranikd
21 Liberalné& ekologicka strana
22 |iberalni aliance nezdvislych ob&an(
23 Ceska suverenita socidlni demokracie
24 Volte Pravy Blok www.cibulka.net
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10. 5. 2025

17.5. 2025

24.5.2025

31.5.2025

7.6.2025

14.6. 2025

21.6.2025

28.6.2025

Stopdz vyrokl se odviji pfedevsim od komunikaéniho stylu a rétorickych schopnosti hostl a od
dynamiky konkrétni diskuse. Celkova délka promluvy u vétSiny debatujicich variuje cca mezi ¢tyfmi a
sedmi minutami. Nejvyssi souhrnné stopaze (09:09 minut) dosahl Jifi Paroubek, zastupujici stranu
Ceska suverenita socidlni demokracie (CSSD) ve vydani z 3. 5. 2025. Jifi Paroubek je jakoZto nékdejsi
vrcholovy politik, ktery zastaval mimo jiné i funkci premiéra, zdatnym fecnikem, s tendenci odpovidat
na poloZené dotazy podrobnéji. Nejkratsi délka promluv (03:13 minut) pfipadala Michaele Nedory,
reprezentujici hnuti Kruh ve vydani z 28. 6. 2025. Michaela Nedory je zacinajici politickou, hnuti Kruh
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v dobé vysilani poradu teprve shromazdovalo podpisy pro svou registraci. Respondentka byla ve svych
reakcich struénd a neprojevovala vyraznou tendenci k odbihdni od tématu. Pokud tedy porovname
vyroku (13 sekund u Michaely Nedory, 32 sekund u Jifiho Paroubka), nikoli v pfistupu moderatora,
ktery jmenovanym hostlim polozil témér shodny pocet dotazi (15 pro Michaelu Nedory, 16 pro Jifiho
Paroubka).

Vybér hostl se nefidil predvolebnimi priizkumy, resp. prlizkumem volebniho potencialu, ale absenci
uskupeni v Poslanecké snémovné, coz je vzhledem k nacdasovani poradu pochopitelné. Pozvani
k debaté obdrzeli zastupci 39 stran a hnuti, pfi¢emz jeden z oslovenych subjektl, Spojeni demokraté
(vyddani z 21. 6. 2025), pozvani nevyutil.

Jedendct uskupeni, kterd méla v debaté zastoupeni, se snémovnich voleb nakonec nezucastnilo, i kdyz
nékteri predstavitelé v diskusi deklarovali opak. O kfesla v Poslanecké snémovné se neuchdzely
nasledujici politické strany a hnuti: KAN, LES, Seniofi sobé, Aliance pro budoucnost, SNK-ED, Hlas,
JIHOCESI 2012, GEN, SEN 21, DSZ a Narodni demokracie. Kupf. hnuti Seniofi sobé ke dni 11. 7. 2025
zaniklo. Demokraticka strana zelenych (DSZ) nejdrive o kandidaturu usilovala, nasledné ji ale stahla.

Zbyvaijicich 27 subjekt( se do volebni soutézZe zapojilo, at uz samostatné, v ramci koalice, ¢i Ucasti svych
nominantl na kandidatnich listinach spriznénych uskupeni. Provozovatel v dobé pripravy pofadu
nemohl predjimat findlni vycet a podobu kandidatnich listin, nicméné vybér hostl v disledku ved|
k disproporcim v mife zastoupeni (budoucich) volebnich subjekt.

Tabulka ¢. 4: Politické spektrum — frekvence Ucasti (budoucich) volebnich subjektl

Frekvence Kandidatni listina

ucasti

4x Stacilo!

3x SPD

2X Pirati, AUTO, CR1, Koruna Ceska, Volt

1x MZH, Levice, Generace, CSSD, PB, Voluntia, JaSaN, PRISAHA, Svycarska dem., Kruh

0x Rebelové, VYZVA3®3, SMSka**, SPOLU, Nevolte Urza.cz, HOP Hydra®, BPS*, ANO,
STAN

Zastupci stran a hnuti, kterd se pozdéji sdruzila v hnuti Stacilo!, ziskali prostor v ramci ¢tyf vydani
poradu, a to 5. 4. (Jifi Nedvéd, SOCDEM), 26. 4. (Petra Prok$anovd, KSCM), 10. 5. (Ctirad Musil,
Moravané) a 7. 6. (Michal Klusaéek, CSNS). Hnuti SPD, jako?to uskupeni zastoupené v Poslanecké
snémovné, nebylo k debatam Politického spektra ptizvano, vystoupili zde vsak tfi budouci kandidati za
uvedeny volebni subjekt, konkrétné 12. 4. (Libor Vondracek, Svobodni), 17. 5. (Jindfich Rajchl, PRO) a
24. 5. (Miroslav Sev¢ik, Trikolora). Obdobnd situace nastala i v p¥ipadé Pirat(, ve vydanich z 12. 4.

33 yyzva 2025
34 SMS — Stat Ma SlouZit
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36 Balbinova poeticka strana
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(Mat&j Pomahag, Zeleni) a 28. 6. (Petr Springr, Mourek). Po dvou zastupcich méli i pfedstavitelé stran
a hnuti pfitomnych na kandidatnich listindch AUTO, CR1, Koruna Ceskd a Volt.

Naopak nékteré kandidatni listiny v debatach nereprezentoval Zadny host. Zéasti se jednalo o uskupeni
s aktudlnim manddtem v Poslanecké snémovné, tedy SPOLU, ANO a STAN, pro které neni porad urcen.
Dale Slo o volebni projekty, které se ucastnily snémovnich voleb v roce 2025 poprvé, a to Rebelové,
VYZVA, SMSka a HOP Hydra. V diskusi se viak neobjevili ani pfedstavitelé Balbinovy poetické strany
(BPS) a strany Nevolte Urza.cz, prestoze se jedna o uskupeni, ktera se do volebni soutéze zapojuji
opakované. Jmenované subjekty spojuje fakticky nezdjem o Uspéch ve volbach, to ovsem neni
dlvodem je z debaty vynechat.

Politické spektrum plvodné predstavovalo pravidelny magazin o ¢innosti neparlamentnich politickych
stran a hnuti, kterou nebylo schopno mapovat denni televizni zpravodajstvi a aktualni publicistika.
Snahou bylo poskytnout danym subjektim prostor k diskusi a prezentaci nazord. Vysilani poradu
v tomto formatu vSak bylo preruseno v ¢ervnu roku 2022. Od té doby provozovatel vysilani obnovuje
pouze v souvislosti s konanim voleb, a to v roce 2024 pred volbami do Evropského parlamentu, a nyni,
pred volbami do Poslanecké snémovny.

V pripadé ptvodniho konceptu bylo zcela dostacujici, pokud provozovatel jako kli¢ k vybéru hostt zvolil
jejich momentalni absenci v dolni komofe Parlamentu. Ve chvili, kdy ale provozovatel porad asociuje
s nadchazejicimi volbami a pfizplsobuje tomu jeho dramaturgii (tematickymi okruhy dotazd), je na
misté, aby stanovil dalsi transparentni kritéria, ktera zohledni pfedvolebni charakter poradu.

Pfed volbami do Evropského parlamentu bylo Politické spektrum do vysilani zatazeno az po uzavieni
kandidatnich listin a ¢asové se prolinalo s Politickym spektrem Specidl. Nynéjsi redakéni rozhodnuti
zaradit pofad vdobé, kdy se volebni subjekty jesté neustavily, pfindsi fadu potencidlné
problematickych dlsledk( v podobé mozného naruseni rovné politické soutéze.

Moderator diskusné-publicistického poradu vedle nastolovdni tematické agendy a usmérfiovani
debaty napliiuje také ulohu kvalifikovaného oponenta jednotlivych hostl. Soucasné diskusni format
poradu predpoklada, Ze si hosté, politicti konkurenti, budou vzdjemné oponovat a konfrontovat se.
Nicméné, v pfipadé Politického spektra, které hosti spiSe méné zkusené politiky z mensich, a ¢asto
ideové specifickych, stran, hosté vykazovali velice riznorodou uroven debatnich kompetenci i potfeby
reagovat na své soupefe. Jednotlivé debaty tak mély téZko porovnatelnou dynamiku, coZ se do urcité
miry odrazelo i v poctu dotazl kladenych moderatory a v mife jejich polemicnosti.

Tabulka ¢. 5: Politické spektrum — valence otazek/poznamek moderatora

Vydani Host Politicky Reakce moderatortli na hosty
subjekt neutrdlni oponentni vstficny celkem
5.4.2025 Matéj Gregor Motoristé sobé 7 2 0 9
Adam Hrugka Volt Cesko 6 2 0 8
Jifi Nedvéd SOCDEM 11 1 0 12
12.4.2025 | Pavel Trcala MZH 10 5 0 15
Matéj Pomahac Zeleni 2 0 10
Libor Vondracek Svobodni 6 3 0 9
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19.4.2025 FrantiSek Laudat KAN 11 1 0 12
Jan Majicek Levice 12 1 0 13
Ladislav Miko LES 11 0 0 11
26.4.2025 Petra ProkSanova KSCM 7 5 0 12
Michal Struha Konzervativni 8 3 0 11
strana
Daniel Kruty Generace 8 3 0 11
3.5.2025 Simon Hlinovsky LANO 6 3 0 9
JiFi Paroubek CSsD 12 4 0 16
Petr Cibulka PB 13 6 0 19
10.5. 2025 | Ctirad Musil Moravané 9 4 0 13
Jaroslav Polldk Seniofi sobé 17 1 0 18
Vojtéch Cirus Koruna Ceska 9 2 0 11
17.5.2025 | Jindfich Rajchl PRO 14 1 0 15
Pavel Sehnal Aliance pro 12 0 0 12
budoucnost
René Zivny SNK-ED 10 0 0 10
24.5.2025 | Tomas Roud Voluntia 10 2 0 12
Miroslav Sev¢ik Trikolora 10 2 0 12
Vladimir Stépan JaSaN 13 0 0 13
31.5.2025 @ Petr Hrdy Hlas 11 4 0 15
Pavel Cerny PRISAHA 12 3 0 15
Radek Pile¢ek JIHOCESI 2012 10 0 0 10
7.6.2025  Tomas Razdik Svycarskad dem. 7 6 0 13
Michal Klusagek CSNS 6 7 0 13
Vojtéch Ryvola GEN 3 0 12
14.6.2025 Ladislav Linek Soukromnici 17 2 0 19
Monika Shaw SEN 21 15 3 0 18
Salajova
Ladislav Vrabel CR1 14 6 0 20
21.6.2025 Pavel MuZny SPR-RSCMS 16 10 0 26
Renata Vikartova DSZ 21 0 26
28.6.2025 Michaela Nedory Kruh 13 0 15
Jan Sedlacek Narodni 8 0 11
demokracie
Petr Springr Mourek 10 2 0 12

V debatach vesmés prevaZovala neutralni valence kladenych dotazli, pricemz vstficné ladéné
(favorizaéni) dotazy moderatofi neformulovali vibec. Nejvyssi absolutni pocet polemickych dotazl
(10) obdrzel od moderatorky Stépanky Martanové zastupce SPR-RSCMS Pavel Muzny, a to ve vydani
ze dne 21. 6. 2025. Host byl nicméné celkové adresatem velmi vysokého poctu dotazi (26). Polemicky
ladéné dotazy se nashromazdily u nékterych témat souvisejicich s programem subjektu, pficemz se ze
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strany moderatorky vidy jednalo o konstruktivni a vécné reakce, napt. ,Ale vZdyt je tam spousta
regiondlnich politiku, starostt, primdtord, hejtmani tam tusim byli. Mdte pocit, Ze to jsou neuspésni
politici?“ (k programovému bodu tykajicimu se zruSeni Sendtu, poté, co host argumentoval, Ze Senat
je odkladistém neuspésnych politikd).

Oponentni dotazy nad neutralnimi prevaZily (7 ku 6) u jediného hosta, a to u Michala Klusa¢ka za CSNS,
ve vydani ze dne 7. 6. 2025. Vysoky podil polemickych reakci moderatora Bohumila Klepetka zapficinila
série dotaz( tykajicich se pldnované kandidatury ¢lend CSNS v ramci hnuti Stacilo!, a to v souvislosti
s historickym odkazem strany, napft. ,Ne, vy mi odbihdte od otdzky, moje otdzka zni, co si myslite, Ze
by vdm rekli politici jako Milada Hordkovd, Ze dnes tato strana jde do voleb spole¢né s KSCM?“. Michal
Klusacek nicméné nebyl jedinym hostem, ktery v pfedmétném vydani celil zvySené mife moderatorovy
oponentury, obdobné na tom byl i Tomas Razdik, reprezentujici Svycarskou demokracii (6 oponentnich
dotazl ku 7 neutralnim). Lze tedy konstatovat, Ze debata jako takova byla ladéna polemicté;i.

Péti zucastnénym politikim moderatoti neadresovali Zadnou kritickou reakci, pokladali jim pouze
neutralné znéjici dotazy. Konkrétné se jednalo o Ladislava Mika (LES) ve vydani z 19. 4. 2025, Pavla
Sehnala (Aliance pro budoucnost) a René Zivného (SNK-ED) ve vydani ze 17. 5. 2025, Vladimira Stépana
(JaSaN) ve vydani z 24. 5. 2025 a Radka Pile¢ka (JIHOCESI 2012) ve vydani z 31. 5. 2025. Z hlediska
moznych dopad( na voli¢skd rozhodnuti je vhodné zminit, Ze Ctyfi z uvedenych subjektl se snémovnich
voleb nakonec neucastnily. Vyjimkou bylo hnuti JaSaN, které ve volbach postavilo vlastni kandidatku.
Nicméné, vydani, ve kterém vystoupil Vladimir Stépan se vyznacovalo relativné nizkou mirou
polemicnosti ze strany moderatorky vici vsem pozvanym hostim.

Za zminku stoji také vydani ze dne 3. 5. 2025, kterého se zuéastnili Simon Hlinovsky (LANO), Jifi
Paroubek (CSSD) a Petr Cibulka (Volte Pravy Blok). V debaté doslo k ostrému konfliktu mezi hosty,
konkrétné mezi Petrem Cibulkou a Jifim Paroubkem. Petr Cibulka, na zdkladé informaci ziskanych
prostifednictvim synergického kyvadla, oznacil PapezZe Frantiska za agenta GRU, a ndsledné samotného
Jifiho Paroubka za Sifitele ndzoru KGB. Jifi Paroubek se ohrazoval ironickymi nardzkami na dusevni
zdravi svého konkurenta. Petr Cibulka na to reagoval tvrzenim, Ze Jifi Paroubek ma byt potrestan
doZivotnim vézenim (zminoval dokonce i popravci Cety). Vzajemna konfrontace poté kulminovala
v expresivni urazky, kdy Petr Cibulka nazval Jitiho Paroubka ,hajzlem” a vyzval ho, at , drzi hubu”.
Moderator Bohumil Klepetko se pokousel debatu usmérnovat a hosty napominat, coz bylo ovsem
vzhledem charakteru diskuse pomérné naroc¢né: , Prosim vds, pane Cibulko, slusné prosim, k véci. Pane
Paroubku, nechte dokoncit pana Cibulku, at neztrdcime cCas.”.

Shrnuti

Pro porad Politické spektrum byla typicka pomérné kolisava a nekonzistentni Uroven konfrontacnosti
jednotlivych debat, at uz ze strany moderétor(, ¢i pozvanych hostd. Blizsi analyza nicméné ukazala, ze
dlvody byly spiSe situacni, a nejednalo se tak o zamér redakce zvyhodnit ¢i nezvyhodnit nékteré
z pfitomnych politickych uskupeni. Problém ovsem miizZe predstavovat zvolené kritérium vybéru hostd,
jehoz dlsledkem vznikla disproporce v zastoupeni (budoucich) kandidujicich subjekta.

Davame proto k dispozici usneseni svyzvou k podani vysvétleni, jakym zplsobem provozovatel
zajistoval vyvazenost pofadu, resp. naplnéni principu rovnych podminek politické soutéze, s ohledem
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na nadchdzejici volby do Poslanecké snémovny, v jejichz souvislosti pofad do vysilani zaradil,
konkrétné, jaka kritéria, vedle aktualni absence politickych subjektl v Poslanecké snémovné, zvolil pro
vybér hostl poradu.

2.4. Politické spektrum Special

Politické spektrum Specidl ptredstavuje cyklus Ctyf debat uskupeni kandidujicich ve volbach do
Poslanecké snémovny, odvysilany v prlibéhu zafi 2025 vidy v odpolednich hodindch na programu
CT24. V moderaci poradu se stfidali, stejné jako v pfipadé jarniho Politického spektra, Bohumil
Klepetko a Stépanka Martanova.

Moderator ¢i moderatorka v Uvodu jednotlivych vydani deklarovali, Ze pofad dava prostor uskupenim,
kterd se v predvolebnich prizkumech neumistuji na prvnich osmi ptickach. O které volebni modely se
jednd, nicméné upfesnil az Bohumil Klepetko v posledni ¢asti cyklu dne 27. 9. 2025:

,Dobry den, ¢as se krdti, do snémovnich voleb zbyvad tyden, dokonce uZ necely tyden, a tak jsme tu
sdalsi predvolebni, bezmdla hodinovou, debatou Politického spektra. V nich ddvdme prostor
kandidujicim strandm a hnutim, a to tém, které se v predvolebnich prizkumech a volebnich modelech
agentur Kantar CZ a Data Collect zatim neobjevuji na Zddném z prvnich osmi mist. Nicméné i tyto strany
a hnuti se o hlasy vds voli¢i uchdzeji a my vdm jejich ndzory, predstavy a programové priority
zprostredkovdvame.”

Diskusi se zucastnili predstavitelé vSsech osmnacti kandidujicich uskupeni, kterd se dle uvedeného
prazkumu volebniho potencidlu pro volby do Poslanecké snémovny®” umistovala na 9.—26. misté, a
nepatfila tak mezi osm ,favorit(“, ktefi méli mozZnost vystoupit v hlavnich predvolebnich debatach.
Konkrétné se jednalo o zastupce kandidatnich listin Rebelové, VYZVA3®%, SMSka*, HOP Hydra®,
Voluntia, JaSaN*, Nevolte Urza.cz, Generace, Volt*?, Kruh®}, Levice, Svycarskd dem.*, Koruna Ceska,
BPS*, MZH*, CSSD*’, CR1* a PB*. Ucastnici debat byli vidy piedstavovani v poradi dle vylosovanych
Cisel hlasovacich listk(.

37 Viz Nejvyssi volebni potencidl md ANO — €124 — Ceskd televize
38 \yzva 2025

39 SMS — Stat Ma Slouzit

0 Hnuti ob¢an(l a podnikateld
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42 yolt Cesko

4 Hnuti Kruh

44 Syycarska demokracie

4> Balbinova poeticka strana

46 Moravské zemské hnuti

47Ceska suverenita socialni demokracie
48 Ceska republika na 1. misté

4 Volte Pravy Blok www.cibulka.net
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Tabulka €. 6: Politické spektrum specidl — prehled odvysilanych vydani

Datum Cas Moderator Hosté Stopaz
poradu®
6.9.2025 14:04  Bohumil Klepetko Miloslav Zientek /Rebelové, stratég strany/ 00:52:07

Karolina Kubiskova /VYZVA, piedsedkyné/
Karel Leskovsky (SMSka, predseda/
Libor Malecek /HOP Hydra, pfedseda/
Tomas Roud /Voluntia, volebni lidr/
13.9.2025  15:05 @ Stépanka Martanova = Vladimir Stépan /JaSaN, lidr/ 00:52:31
Martin Urza /Nevolte Urza.cz, pfedseda/
Daniel Kruty /Generace, pfedseda/
Katefina Sramkova /Volt, spolupfedsedkyné/
Michaela Nedory /Kruh, ¢lenka ptedsednictva/
20.9.2025 16:07 §tépénka Martanova @ Pavel Ciiinsk{/ /Levice, lidr prazské kandidatky/ 00:52:15
Tomas Razdik /Svycarska dem., predseda/
Vojtéch Cirus /Koruna Ceska, predseda/
Jifi Hrdina /BPS, generalni guvernér/
27.9.2025 14:02 Bohumil Klepetko Pavel Tréala /MZH, pfedseda/ 00:57:47
Jiti Paroubek /CSSD, predseda/
Miroslav Sladek /CR1, zastupce hnuti/
Petr Cibulka /PB, predseda/
Celkem 03:34:40

VSechny Ctyfi debaty mély obdobnou tematickou strukturu. Dominantni ¢ast byla vénovana
nadchazejicim snémovnim volbam (pfedstaveni subjektu, volebni program), diskusi pak doplriovala
aktualni témata domaci politiky (zejména otazky Zivotni urovné, resp. ekonomiky) a problematika
souvisejici s mezindrodnimi vztahy a bezpecnosti.

Porad byl opatfen skrytymi titulky pro osoby se sluchovym postizenim. Audiopopisy pro osoby se
zrakovym postiZzenim k dispozici nebyly. Moderatofi nicméné vSechny hosty predstavili a pfi udélovani
slova je zpravidla oslovovali jménem, proto Ize televizni debaty tohoto typu pokladat za relativné
pfistupné i pro osoby se zrakovym postizenim. V pasazich, kde si hosté aktivné brali slovo sami,
vzajemné se preruSovali a prekfikovali, by pak bylo obtiZzné audiopopis umistit tak, aby srozumitelnost
diskuse spiSe nesnizoval.

Politické spektrum Specidl, 6. 9. 2025

Prvni ze série debat Politického spektra Specidl byla odvysilana dne 6. zafi 2025 od 14:04 hodin, se
stopazi 52:07 minut. Pozvani do debaty pfijali Miloslav Zientek (Rebelové), Karolina Kubiskova (VYZVA),
Karel Leskovsky (SMSka), Libor Malecek (HOP Hydra) a Tomas Roud (Voluntia). Moderator Bohumil
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Klepetko v tivodu informoval, Ze Ucastniky debaty jsou zastupci uskupeni, ktera se snémovnich voleb

Ucastni poprvé.

RESORT ZEMEDELSTVi PODRUHE ROZHODL, ZE FIRMA Z HOLDINGU AGROFERT NEMA NAROK NA DOTACI.

U Miloslava Zienteka, ktery reprezentoval uskupeni Rebelové, byl v pribéhu celého poradu uveden
chybny textovy titulek, ktery hosta mylné oznacoval jako Pavla Muiného za SPR-RSCMS. Jednalo se
zjevné o neumyslnou technickou zavadu. V nésledujicim vydani ze dne 13. zati 2025 se provozovatel
za nedopatfeni Usty moderdtorky omluvil a zvetejnil spravny titulek: ,Jesté, neZ se ale pustime do
dnesniho Politického spektra Specidl, rdda bych jesté uvedla na pravou miru chybny titulek u jednoho
Z hostu minulého dilu. Sprdvny titulek u hlavniho stratéga strany Rebelové, pana Miloslava Zienteka,
vidite pravé ted'na televizni obrazovce. Za tuto chybu se omlouvdme.”
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Pavel Muzny SPR - RSCMS, predseda
IZRAEL SE CHYSTA OSTRELOVAT BUDOVU V GAZA CITY, VE KTERE JE PODLE NEJ ZAKLADNA HAMASU.

{ b
. y i~

Politické spektrum Special, 6. 9. 2025

Miloslav Zientek Rebelové, stratég strany

TENIS: BARTUNKOVA POSTOUPILA V GUADALAJARE DO SEMIFINALE, PORAZILA FRECHOVOU
N = =N

Prvnim, a Casové nejrozsahlejSim, diskutovanym tématem, bylo téma voleb. Nasledné se debata
zameéfila na problematiku Zivotni Urovné a ekonomiky, a okrajové také na otazky zahranicni politiky a
bezpecnosti.

Tabulka €. 7: Politické spektrum specidl, 6. 9. 2025 — tematicka struktura potadu

Téma Stopaz Podil
Uvod 00:02:06 4,0%
Volby 00:32:37 62,6 %
Zivotni Uroveri a ekonomika 00:11:01 21,1%
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Zahranicni politika a bezpecnost 00:06:10 11,8 %
Zavér 00:00:13 0,4%
Celkem 00:52:07 100 %

V rdmci tematického bloku vénovaného volbam diskutujici pfedstavili uskupeni, ktera reprezentuji,
jejich zacileni a charakter. Poté se moderdtor podrobnéji dotazoval na jednotlivé body volebnich
programd, z rliznych oblasti a rezortll. Miloslav Zientek zodpovidal dotaz tykajici se podpory sportu
(financovani détskych sportovc(i, U¢ast CR na mistrovstvi svéta ve fotbale v roce 2050). Karolina
Kubiskovd osvétlovala program z oblasti zdravotnictvi (pravomoci nelékarskych profesi), bydleni
(neplatici ndjemného) a skolstvi (inkluze). Karel Leskovsky byl dotazovan na problematiku verejnych
financi (vyrovnany rozpocdet) a nastaveni politického systému (pfima volba hejtman( a starostd). Libor
Malecek se vyjadroval k financim (zruseni hotovosti) ¢i k nastaveni politického systému (ndvrh na
zruseni Poslanecké snémovny a politickych stran). Tomase Rouda moderator vyzval, aby okomentoval
navrhy zmén v pracovnépravnich vztazich (jejich rozvolnéni) a v oblasti bydleni (stavba vyskovych
budov). Nasledné moderator hosty vybidl k vzajemnym reakcim, ¢ehoZ vyuzili Karolina Kubiskova a
Karel LeSkovsky. Samotnd diskuse o programu probihala zcela poklidné, mimo vyzvu moderdatora na
sebe ucastnici nereagovali a pouze zodpovidali moderdtorem polozené dotazy. Posledni ¢ast volebniho
bloku se zaméfila na politickou kulturu a kauzy souvisejici s nadchazejicimi volbami (vyhrocena situace
na predvolebnich mitincich Andreje Babise a Petra Fialy, , predvolebni pivo” Petra Fialy a Vita
Rakusana).

Debata o ekonomickych otazkach se soustfedila na ndvrh statniho rozpoctu (vyse rozpoctového
schodku a struktura vydajl) a problematiku pfijeti eura. V zahrani¢népolitické oblasti se pak
diskutovalo o souvislostech ¢lenstvi Ceské republiky v Evropské unii a NATO, napf. o spojeneckych
zévazcich tykajicich se vydajd na obranu.

Tabulka €. 8: Politické spektrum specidl, 6. 9. 2025 — ¢asovy prostor pro vyjadreni host(

Host Kandidatni Stopaz vyrokt

listina Volby Ziv. Grovert  Zahr. politika Celkem
Miloslav Zientek Rebelové 00:02:05 00:01:33 00:00:29 00:04:07
Karolina Kubiskovd ~ VYZVA 00:07:20 00:02:57 00:01:03 00:11:20
Karel LeSkovsky SMSka 00:05:54 00:01:49 00:02:23 00:10:06
Libor Malecek HOP Hydra 00:04:45 00:01:19 00:00:46 00:06:50
Tomas Roud Voluntia 00:02:54 00:00:59 00:00:51 00:04:44

Vsichni hosté méli mozZnost se vyjadfit ke kazdému z tematickych okruhl. Nicméné, rozdily ve stopazi

vyrokd byly mezi jednotlivymi diskutujicimi pomérné vyrazné. Nejdéle hovofila Karolina Kubiskova, a

to 11:20 minut. Naopak u Miroslava Zienteka Cinil rozsah vyjadreni pouze 04:07 minut, tedy témér

tfikrat méné. Stopaze kratsi nez pét minut dosahl i Tomas Roud. Disproporce se projevila zejména u

stéZejniho tématu voleb. Rozdil Ize ¢astecné vysvétlit odliSnostmi v komunikaénim stylu, resp. mirou

Uspornosti vyjadrovani a asertivity Ucastnikl debaty. Zatimco pramérna délka vyroku Karoliny
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Kubiskové byla 36 sekund, u Miloslava Zienteka se jednalo o 25 sekund, a u Tomase Rouda o pouhych
19 sekund. Karolina Kubiskova a Karel LeSkovsky (ktery disponoval druhym nejrozsahlejsim prostorem
k vyjadieni) také na rozdil od ostatnich host( aktivné vyuZili vyzvy moderatora k dodatecnym reakcim
v diskusi o volebnich programech. Na druhou stranu, jak doklada nize uvedend tabulka, urcitou roli
sehrdl i pristup moderatora, resp. mnozstvi dotazl, které jednotlivym hostlim pokladal.

Tabulka ¢. 9: Politické spektrum specidl, 6. 9. 2025 — valence otazek/poznamek moderatora

Host Kandidatni Reakce moderatorl na hosty

listina neutrdlni  oponentni  vstficna celkem
Miloslav Zientek Rebelové 6 4 0 10
Karolina Kubiskova VYZVA 15 3 0 18
Karel LeSkovsky SMSka 16 6 0 22
Libor Malecek HOP Hydra 11 4 0 15
Tomas Roud Voluntia 12 4 0 16

evvs

hostll nejméné. Je tedy zjevné, Ze pfri fizeni debaty prostor pro diskutujici dostacujicim zplsobem
nevyrovnaval. To lze ale pokladat spiSe za potencidlni dil¢i profesni pochybeni nez za zamérnou snahu
nékteré z hostl poskodit, nebo je naopak zvyhodnit. Je potfeba vzit v potaz, Ze debata s vy$sim poctem
UcastnikG ma svij specificky spad, a moderator musi pohotové reagovat na predchozi vyjadieni hostl
pripadnymi dopliujicimi dotazy.

V debaté prevaZovala neutrdlni valence dotazli a poznamek, pficemz vstficné ladéné (favorizacni)
dotazy nezaznély vibec. Moderator soucasné aktivné vstupoval do role kvalifikovaného oponenta a
kazdému z hostu poloZil nékolik polemicky ladénych dotazl. Napf.:

»Sport, vase téma, dobre, a ted'vy tam uvddite: kaZda sportovni organizace dostane pevnou cdstku za
ucast ditéte na sportovnim programu nebo tréninku. No, takZe nepovede to k ndporu cernych dusi, Ze
sportovni organizace budou nahdnét déti, jenom aby pfFisly na trénink, aby dostaly penize, i déti, které
tfeba ten sport nebudou chtit délat, nebudou se mu chtit vénovat, nebudou pro néj mit dispozice?
(dotaz na Miloslava Zienteka)

,Ale tfeba zkusenost Slovenska, které pfijalo euro, ta to nepotvrzuje, to masivni zdraZeni.” (reakce na
tvrzeni Kubiskové, 7e VYZVA je pro zachovani koruny, protoze si Ceskd republika nemdze aktualné
z ekonomickych dlivod( dovolit pfijeti eura).

,Dobre, chcete prosazovat primou volbu hejtmant a starost( a celoplosnd referenda k zdsadnim
otdzkém. Vite, jaké je uskali pfimé volby starosty a u hejtmana to nebude jiné? Ze bude zvoleny
starosta, ktery nemusi mit politickou podporu v zastupitelstvu nebo v Radé, muZe to byt vaZend mistni
osobnost, ale lidi pak do zastupitelstva nebo do rady zvoli nékoho z upiné jiné politické strany a takovy
starosta bude ve funkci izolovany, nic neprosadi.” (dotaz na Karla LeSkovského).

,Pojdme zpdtky k vasemu programu. Body 10 aZ 21, témi uZ takrikajic pritvrzujete. Bod 10, pfeména
Ceské televize a Ceského rozhlasu na akreditované vzdéldvaci stfedisko. A pak uZ to jde réz na rdz. Bod
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11 zanikaji okresy jako sprdvni celky, 12 zanikaji obecni urady, zanikaji krajské urady, magistrdty,
zanikaji ministerstva, 16 zanikd sendt, 17 zanikd funkce prezidenta Ceské republiky, rusi se politické
strany a hnuti, a posledni bod 21 rusi se Poslaneckd snémovna Parlamentu Ceské republiky. TakZe se
ptdm, a co bude pak? To bude apokalypsa.” (dotaz na Libora Malecka).

A naopak, jaka by byla ochrana zaméstnancti podle vds? ... No tak napriklad pred mozZnosti vypovédi
bez udadni divodu. Tak proti tomu protestovaly odbory, zaméstnanci by byli mdlo chranéni. Tak vy
uvddite priklad, Ze aby maminka nemusela pracovat déle. Ale vezméme to opacné, Ze jo, jaka by byla
ochrana zaméstnanci?” (dotaz na Tomase Rouda).

| pfes dil¢i nedostatky byla debata vedena korektné, moderator se nedopustil prokazatelné favorizace
¢i defavorizace nékterého z pozvanych kandidujicich subjekta.

Politické spektrum Specidl, 13. 9. 2025

Druha debata byla do vysilani zatazena dne 13. zafi 2025 od 15:05 hodin, se stopdazi 52:31 minut.
Diskuse se zG€astnili Vladimir Stépdan (JaSaN), Martin Urza (Nevolte Urza.cz), Daniel Kruty (Generace),
Katefina Sramkova (Volt) a Michaela Nedory (Kruh). Moderatorka Stépanka Martanova v Gvodni ¢asti
uvedla, Ze v debaté vystoupi Ctyfi zastupci uskupeni, kterd kandiduji poprvé, a jeden predstavitel
subjektu, ktery uz zkusenosti s volbami ma.

HOKEJOVA LIGA: M. BOLESLAV - BRNO 1:3, VITKOVICE-KLADNO 1:0.

| v tomto vydani dominovalo téma voleb, i kdyZ ne tak vyrazné jako v ptipadé prfedchozi debaty. O to
vice prostoru pak zbyvalo pro diskusi nad ekonomickymi, zahrani¢népolitickymi a bezpecnostnimi
otazkami.
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Tabulka €. 10: Politické spektrum specidl, 13. 9. 2025 — tematicka struktura pofadu

Téma Stopaz Podil
Uvod 00:02:04 4%
Volby 00:24:31 47 %
Zivotni Groven a ekonomika 00:13:05 25 %
Zahranicni politika a bezpecnost 00:08:21 16 %
Zivotni Urover a ekonomika (2) 00:04:08 8%
Zavér 00:00:22 1%
Celkem 00:52:31 100 %

V ramci tematického bloku vénovaného volbam diskutujici predstavili uskupeni, kterd reprezentuiji,
jejich zacileni a charakter (zkuSenosti s prfedchozi kandidaturou méla strana Nevolte Urza.cz). Stejné
jako v predchozim pfipadé nasledovaly dotazy na jednotlivé programové body. Viadimir St&pén
komentoval zacileni volebniho programu na rlizné vékové skupiny (perspektivy mladych lidi, dlichody).
Martin Urza se vyjadioval k otdzkdm spolecenského usporadani (anarchokapitalismus). Daniel Kruty
zodpovidal dotaz tykajici se vefejnych financi (snizeni deficitu statniho rozpoctu). Katefiny Sramkové
se moderatorka ptala na problematiku obrany (spole¢né nakupy) a zdravi (navykové chovani).
Michaela Nedory vysvétlovala program hnuti v oblasti zdravotnictvi (eutanazie, antikoncepce zdarma).
Téma opét uzavrela vyzva k vzajemnym reakcim, které vyuZili vSichni s vyjimkou Michaely Nedory.
Cekové byla diskuse, co se tyce vzajemné konfrontacnosti mezi hosty, vyrazné zivéjsi, nez tomu bylo u
predchoziho vydani.

Debata o ekonomickych otazkach se soustfedila na navrh statniho rozpoctu (vyse rozpoctového
schodku a struktura vydajl), nastaveni danového systému a problematiku pfijeti eura.
V zahrani¢népolitické oblasti se pak diskutovalo o ¢lenstvi Ceské republiky v Evropské unii a NATO, o
vélce na Ukrajiné a geopolitickych otazkach (Rusko, Cina, USA).

Tabulka ¢. 11: Politické spektrum specidl, 13. 9. 2025 — ¢asovy prostor pro vyjadreni hostu

Host Kandidatni Stopaz
listina Volby Ziv. rovei  Zahr. politika Celkem
Vladimir Stépan JaSaN 00:03:59 00:02:30 00:01:15 00:07:44
Martin Urza Nevolte 00:04:14 00:03:08 00:01:44 00:09:06
Urza.cz
Daniel Kruty Generace 00:03:29 00:02:01 00:01:39 00:07:09
Katefina Sramkova  Volt 00:03:18 00:03:05 00:00:47 00:07:10
Michaela Nedory Kruh 00:02:04 00:01:48 00:00:58 00:04:50

Rozdily v délce vyjadreni jednotlivych hostl byly mirnéjsi nez v pripadé prvni debaty. Ve stopazi vyroki
za ostatnimi zaostdvala Michaela Nedory, kterd hovofila pouze 04:50 minut. Divod lze hledat
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predevsim v komunikacnim stylu Ucastnice. Ta inklinovala k velmi stru¢nym vyjadienim (pridmérna
délka vyroku 16 sekund) a projevovala i nizsi miru iniciativy v diskusi (neméla tendenci hlasit se o slovo
a polemizovat s ostatnimi hosty). Nejvice prostoru pak ziskal Martin Urza (09:06 minut), ktery mél na
rozdil od ostatnich diskutujicich opakovanou zkusenost s volebni soutézi.

Tabulka ¢. 12: Politické spektrum specidl, 13. 9. 2025 — valence otazek/poznamek moderatora

Host Kandidatni Reakce moderatorl na hosty
listina s , ST
neutralni  oponentni  vstficna celkem

Vladimir Stépan JaSaN 15 4 0 19
Martin Urza Nevolte Urza.cz 16 0 0 16
Daniel Kruty Generace 14 1 0 15
Katefina Sramkova Volt 18 2 0 20
Michaela Nedory Kruh 15 3 0 18

V debaté vyrazné prevazovala neutralni valence dotazi a poznamek, pficemz vstficné ladéné
(favorizaéni) dotazy nezaznély vibec. Na rozdil od predchozi debaty hosté opakované vstupovali do
osttejsich vzdjemnych polemik, coZ vice odpovida klasickému formatu diskusniho poradu, kde proti
sobé stoji politi¢ti konkurenti a moderator diskusi spiSe usmérfiuje a posouva dale. V{ci vétsiné hostu
nicméné ze strany moderatorky zaznély i oponentni dotazy. Vyjimkou byl Martin Urza, kterého
moderatorka nekonfrontovala zadnou kritickou pfipominkou. To mlze byt hodnoceno jako dilci
pochybeni, nicméné s ohledem na celkovou povahu debaty véc neposuzujeme jako zdmérnou snahu o
zvyhodnéni subjektu. Ostatné, Nevolte Urza.cz bylo jednim z uskupeni, ktera v jarnim cyklu Politického
spektra nebyla k debaté vlibec pfizvana. Polemické reakce mifené na ostatni Gcastniky diskuse byly
konstruktivni a vécné. Uvedme nékolik prikladd:

,Strucné prosim, at se dostaneme jesté k dalsim bodum programu. TakZe nejsilnéjsi strana, nejvétsi
¢as, tim padem ale opozice by méla méné prostoru.” (reakce na ndvrh Daniela Krutého na zavedeni
fixnich ¢asovych limitl dle poctu poslanct pro projevy v Poslanecké snémovné).

LA jd vam ale budu argumentovat tim, Ze v minulosti se prosadily malé strany do Poslanecké snémovny,
podivejte se tfeba namdtkou Véci verejné, také to byla mald strana, novd, kterd vznikla a dostala se do
Poslanecké snémovny.” (reakce na Vladimira Stépdna, dle kterého predvolebni prizkumy poskozuji
malé strany).

,Ale to jsou firmy, ale co lidé jako jak jd, jako obéan? Na Slovensku, kdyZ pFijali euro, tak se jim docela
vyrazné zdraZily potraviny, takZe jaky by to prijeti eura mélo dopad na lidi, resp. prospélo by to i
béznému obcéanovi?“ (reakce na Katefinu Sramkovou).
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,Jaky by to pak tedy mélo dopad konkrétné na penéZenky obcan(i? Také se nebojite toho, Ze by doslo
ke skokovému zdrazZeni, jako to bylo napriklad na tom zmiriovaném Slovensku?“ (dotaz na Michaelu
Nedory).”!

| pres dil¢i nedostatky byla debata vedena korektné, moderatorka se nedopustila prokazatelné
favorizace ¢i defavorizace nékterého z pozvanych kandidujicich subjekt(.

Politické spektrum Specidl, 20. 9. 2025

Treti z debat byla odvysildna dne 20. zati 2025 od 16:07 hodin, se stopdzi 52:15 minut. Hosty poradu
byli Pavel Cizinsky (Levice), Tomas Razdik (Svycarska dem.), Vojtéch Cirus (Koruna Ceska) a Jifi Hrdina
(BPS). Tomas Razdik nebyl osobné pfitomny ve studiu, ale pfipojil se pres telemost. Moderatorka
Stépdanka Martanova divaky informovala, e se jedna o zastupce uskupeni, ktera se uz v minulosti voleb
rGzného typu zudastnila.

LFCHE: JASNO AZ POLOJASNO.

Hlavnim tématem byly i tentokrat volby do Poslanecké snémovny. Ve zbyvajicim ¢ase diskutujici opét
probrali otazky souvisejici s ekonomickym vyvojem, zahranicni politikou a bezpecnostni situaci.

51 v daném piipadé moderétorka pouZila svym zplsobem opaény argument, neZ moderator ve vydani z 6. 9.
v debaté s Karolinou Kubiskovou (,Ale tfeba zkusenost Slovenska, které prijalo euro, ta to nepotvrzuje, to masivni
zdraZeni.”). Zavedeni eura na Slovensku mélo na celkovou vysi inflace maly vliv (nedoslo tedy k masivnimu
zdraZeni), nicméné obcané urcitou miru zdraZeni narazové pocitili z dlivodu zaokrouhlovéani cen smérem nahoru
(coz Ize interpretovat jako skokové zdrazeni).

Stranka 62 z 165



Tabulka €. 13: Politické spektrum specidl, 20. 9. 2025 — tematicka struktura pofadu

Téma Stopaz Podil
Uvod 00:01:56 4%
Volby 00:30:28 58 %
Zivotni Groven a ekonomika 00:07:57 15%
Zahranicni politika a bezpecnost 00:06:01 12%
Zavér 00:05:17 1%
Celkem 00:52:15 100 %

V rdmci tematického bloku vénovaného volbam diskutujici predstavili uskupeni, ktera reprezentuji,
jejich zacileni a charakter. Vyjadfili se i k vyznamu voleb a ocekavané volebni Ucasti. Nejdetailnéji se
moderatorka tradi¢né zastavila u volebnich programi pritomnych subjektd. Pavel CiZinsky odpovidal
na otazky tykajici se vefejnych financi (nastaveni dafiového systému), lidskopravni problematiky (LGBT)
a vnitini bezpecnosti (zdkaz bezpecnostnich agentur). Tomas RaZdik vysvétloval navriené Ustavni
zmény (vojenska neutralita, Ustavni Gprava tykajici se stfidani casu). Vojtécha Ciruse se moderatorka
tdzala na program v oblasti rodinné politiky a zajisténi bezpecnosti. V ptipadé Jifiho Hrdiny pak
moderatorka zminila ,,satiricky” charakter Balbinovy poetické strany (BPS), soucasné se ale hosta zcela
vécné doptavala na rodinnou politiku (otazka porodnosti) a zdravotnictvi (bezplatna zdravotni péce).
Diskutujici se ndsledné sami aktivné hlasili o slovo a vzajemné na sebe reagovali.

Debata o ekonomickych otadzkach se soustredila na navrh statniho rozpoctu (vyse rozpoctového
schodku a struktura vydajd) a pfijeti eura. Blok vénovany zahranic¢ni politice se zaméfil na vyvoj valky
na Ukrajiné (naruseni polského vzdusného prostoru ruskymi drony, kroky ¢eské vlady).

Tabulka ¢. 14: Politické spektrum specidl, 20. 9. 2025 — ¢asovy prostor pro vyjadreni hostu

Host Kandidatni Stopaz
listina Volby Ziv. Grovert  Zahr. politika Celkem
Pavel Cizinsky Levice 00:04:23 00:02:11 00:01:31 00:08:05
Tomas Razdik Svycarska 00:06:34 00:02:47 00:01:44 00:11:05
dem.
Vojtéch Cirus Koruna 00:05:48 00:02:33 00:00:42 00:09:03
Ceska
Jiti Hrdina BPS 00:04:42 00:01:39 00:00:46 00:07:07

Délka vyjadreni jednotlivych diskutujicich byla oproti pfedchozim debatdm pomérné vyrovnang, a to
jak ve svém celku, tak v ramci tematickych blok(l. Nejdéle hovofil Tomas Razdik (11:05 minut), ktery
tihl k dlouhym monologlim a opakované se vracel k obsahu Svycarské Ustavy. Moderatorka hosta
pribézné korigovala, upozornovala jej, Ze mluvi pfilis dlouho a posouvala diskusi zpét k nastolenym
tématim.
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Tabulka €. 15: Politické spektrum specidl, 20. 9. 2025 — valence otazek/poznamek moderatora

Host Kandidatni Reakce moderatorti na hosty
listina
neutrdlni  oponentni  vstficna celkem
Pavel Cizinsky Levice 18 6 0 24
Tomas$ Razdik Svycarska dem. 17 12 0 29
Vojtéch Cirus Koruna Ceska 21 3 0 24
Jifi Hrdina BPS 19 0 22

V debaté prevaZovala neutralni valence dotazi a poznamek, pficemz vstficné ladéné (favorizacni)
dotazy nezaznély vibec. Zdaleka nejvyssi absolutni pocet i podil polemickych reakci ze strany
moderatorky pfipadl Tomasi Razdikovi. Dlvodem byl zejména vyse zmiriovany komunikacni styl hosta.
Ten byl velmi asertivni az neodbytny, a moderatorka jej usmérfiovala mimo jiné i sériemi kritictéjsich
dotazll. Soucasné host prezentoval nékteré kontroverznéjsi nazory, treba kdyzZ oznacil ¢eské volby, na
rozdil od téch Svycarskych, za nedemokratické, pficemz mu moderdtorka oponovala: ,,Dobre, ale vy
rikate, Ze nemame demokratické volby a ja rikam, Ze volby demokratické jsou, akordat mdame jinak
nastaveny volebni systém, doplnim. Za vds, je ta volebni ucast letos duleZitd?”.

Moderatorka v roli kvalifikované oponentky vystupovala vici véem Gcastnikim debaty konstruktivné,
bez tendenci k manipulaci ¢i dehonestaci, napft.:

, TakZe vlastné podobny cil jako md Svycarskd demokracie, razantni zména ustavy. Ale k tomu je
potreba obou komor parlamentu, tam je otdzka, jestli vibec by ty hlasy, pokud treba i vy byste se dostali
do Poslanecké snémovny, ve findle byly.” (reakce na Vojtécha Ciruse k navrhu zmény statniho zfizeni
na konstitu¢ni monarchii).

,Vy fikdte bezplatné zdravotnictvi.” (reakce na Jifiho Hrdinu poté, co pfipustil moznost nadstandard).

»Tak vy byste tedy v té dobé, v té bezpecnostni situaci, ve které jsme, viz co se uddlo neddvno v Polsku,
téch téméF dvacet drond, vy byste neddval vice penéz na zbrojeni na zvyseni ochrany, obrany Ceska?“
(dotaz na Pavla CiZinského).

,Jenom pane RaZdiku, jestli dovolite, bych ocitovala nékteré ekonomy, ktefi mluvi o tom, Ze s eurem
bude mit Cesko i vliv na rozhodovdni.” (reakce na Tomase Razdika).

Debata byla vedena korektné, moderdtorka se nedopustila prokazatelné favorizace ¢i defavorizace
nékterého z pozvanych kandidujicich subjektd.

Politické spektrum Specidl, 27. 9. 2025

Zavérecnou debatu cyklu provozovatel nabidl dne 27. zari 2025 od 14:02 hodin. Stopaz debaty dosahla
57:47 minut. Do diskuse se zapoijili Pavel Tréala (MZH), Jifi Paroubek (€SSD), Miroslav Sladek (CR1) a
Petr Cibulka (PB). Moderatorem poradu byl Bohumil Klepetko, ktery pfed pfedstavenim hostl poprvé
upresnil predvolebni prizkumy, ze kterych vybér hostd vychazi.
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b M DANSKO ZAZNAMENALO DALSI INCIDENT S DRONY NAD VOJENSKYM LETISTEM.

Tematickd struktura poradu ¢astecné vybocovala z tradiéniho schématu. Téma voleb v porovnani
s predchozimi dily cyklu zaujimalo nejvice ¢asu (moderator se navic k otdzkdm voleb pozdéji jesté
kratce vrétil). Mimo volebni tematiku hosté diskutovali jesté ekonomicky ladéné otazky, na
mezinarodni vztahy a geopolitiku tentokrat nedoslo.

Tabulka €. 16: Politické spektrum specidl, 27. 9. 2025 — tematicka struktura poradu

Téma Stopaz Podil
Uvod 00:01:57 3%
Volby 00:38:58 67 %
Zivotni Groven a ekonomika 00:13:17 23 %
Volby (2) 00:03:00 5%
Zavér 00:00:35 1%
Celkem 00:57:47 100 %

V rdmci tematického bloku vénovaného volbam diskutujici predstavili uskupeni, ktera reprezentuji,
jejich zacileni a charakter. Debata se dotkla i tvorby kandidatnich listin. Nasledoval podrobnéjsi rozbor
volebnich programd. Jifi Paroubek komentoval navrZena opatfeni v oblasti podpory bydleni a rodinné
politiky (pljcky na bydleni a podpora porodnosti). V pfipadé Miroslava Sladka moderatora zajimal
zahrani¢népoliticky program (vystoupeni zEU a NATO bez vyhlaseni referenda, vztah s Ruskou
federaci). V té chvili se zacali hosté sami iniciativné hlasit o slovo. Petr Cibulka kup¥. vyjadfil nazor, ze
vSechny politické strany, s vyjimkou jeho Pravého bloku, jsou fizeny GRU. Pavel Trcala vyzdvihl ¢eskou
historickou zkusenost a pfimlouval se za uZsi integraci se sousednimi staty. Diskuse byla velmi Ziva,
hosté na sebe ¢asto reagovali, pficemzZ moderator debatu korigoval. Na dotazy moderatora k volebnim
program(im ostatnich pritomnych uskupeni se nicméné uz nedostalo.
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Pozdéji se moderator k tématu voleb jesté vratil s dotazem na prvni planované kroky v pfipadé ziskani
vladni odpovédnosti. Ve zbyvajicim ¢ase probéhla diskuse o otdzkach souvisejicich s ekonomickou
situaci a zivotni Urovni, feSily se emisni povolenky pro domdacnosti, navrh statniho rozpoctu a nastaveni
danového systému.

Tabulka €. 17: Politické spektrum specidl, 27. 9. 2025 — ¢asovy prostor pro vyjadieni host(

Host Kandidatni Stopaz

listina Volby Ziv. Uroven Zahr. politika Celkem
Pavel Trcala MZH 00:07:07 00:02:50 - 00:09:57
Jifi Paroubek CSsD 00:09:05 00:03:43 - 00:12:48
Miroslav Sladek CR1 00:09:52 00:02:24 - 00:12:16
Petr Cibulka PB 00:08:05 00:01:35 - 00:09:40

Jiti Paroubek a Miroslav Sladek hovotili ve vysledku o néco déle nez Pavel Tréala s Petrem Cibulkou,
obecné lze nicméné vykon diskutujicich v dosazené stopazi pokladat za pomérné vyrovnany. Pritomni
politici jsou verejné aktivni dlouha léta, cozZ bylo na jejich projevu znat. VSichni se projevovali jako velice
aktivni a asertivni fecnici, ktefi nevahali vstupovat do vzajemnych stretl, a v nékterych pfipadech i do
stfetl s moderatorem.

Tabulka ¢. 18: Politické spektrum specidl, 27. 9. 2025 — valence otazek/pozndmek moderatora

Host Kandidatni Reakce moderatorli na hosty

listina neutrdlni  oponentni  vstficnd celkem
Pavel Trcala MZH 10 5 0 15
JiFi Paroubek CssD 10 1 0 11
Miroslav Sladek CR1 17 9 0 26
Petr Cibulka PB 12 8 0 20

Posledni debatu cyklu je mozné vyhodnotit jako nejdynamictéjsi, nejvice konfrontacni ze strany hostu
a nejméné prehlednou, protoze diskutujici se nezfidka vzajemné napadali a prekfikovali. Mira
oponentury moderatora tak byla zavisla predevsim na projevu ucastnik(l debaty. Jifimu Paroubkovi
moderator adresoval jedinou polemicky ladénou pozndmku, kterou reagoval na nazor hosta, Ze ptisti
vldda musi zabranit zavedeni emisnich povolenek pro domacnosti (,,Cili i za cenu pfipadnych pendle,
které by Cesko muselo ...“). Jiti Paroubek byl oviem jediny, ktery nesel do konfrontace s moderatorem.

Ostatni debatujici se s moderatorem dohadovali, a ten na jejich vypady posléze zareagoval kritickymi
pripominkami. Pavel Trc¢ala, Miroslav Sladek i Petr Cibulka v diskusi opakované vyjadiovali pfesvédceni,
Ze jejich strany jsou ve volbach nespravedlivé znevyhodriovany, a to nastavenim volebniho systému,
zvetejfiovanim zfalSovanych predvolebnich priizkumd a diskriminaci v médiich, véetné Ceské televize.
Petr Cibulka v této souvislosti také moderatora narkl, Ze ho nenechda domluvit a skace mu do fedi.
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Moderdator se branil (,Ano, budu vdm skdkat do reci, protoZe ja moderuju tento pofad a vy jste tu
jednim ze Ctyr hosti”) a zminoval alternativni divody mozného neuspéchu kandidujicich uskupeni:

»Ted se vratim k tomu, co fikal pan Trala, o tom omezeni pro vds mensi strany, ale pane Trcalo,
konkrétné Vy, vase Moravské zemské hnuti a strana pana Cibulky www.cibulka.net, Volte pravy blok,
se vlastné sami predem diskvalifikujete, protoZe vy stavite kandiddtky ve Ctyfech krajich, pouze ve
Ctyrech krajich, jenom moravskych krajich a strana pana Cibulky, pokud se nepletu, kdyZtak mé opravte,
pane Cibulko, vy stavite kandiddtku v jediném kraji, v Praze. No, tak ve snémovnich volbdch, notabene
ve snémovnich volbdch, kde se vysledky pocitaji celostdtné, téZzko mizZete dosdhnout na pét procent,
pokud ty volby nepojimdte samoziejmé podnikatelsky a nejde vam o zisk tfeba jen 1,5 procenta a zisk
stokoruny za odevzdany hlas.”

vvvvv

vystoupeni z EU a NATO:

,Abychom se dostali ddl, jdeme k programu hnuti Ceskd republika na prvnim misté a k panu Miroslavu
Slddkovi. Pane Slddku, predseda hnuti Ladislav Vrrabel, v rozhovoru v Ceském rozhlase, rekl: kdybych byl
premiérem, prvni den v uradu napisi do Evropské unie, Ze zahajujeme jedndni o vystoupeni z Evropské
unie, ten samy den, Ze by Ceskd republika vystoupila ze Severoatlantické aliance a zavolal by svému
advokdtovi v Srbsku, ktery je osobnim pritelem Sergeje Lavrova, ruského ministra zahranici, aby mu s
nim sjednal schiizku, protoZe by se chtél Ruské federaci omluvit. Tak, ostatné okamZité vystoupeni z
Evropské unie bez referenda, i z NATO, md vase hnuti v programu. A to byste tedy chtéli vystoupit bez
referenda, prestozZe uplatnéni pfimé demokracie a vselidového hlasovdni mdte v programu?“

Pozdéji, kdy se moderator na hostu opakované domahal odpovédi, za co se planuje hnuti, které
reprezentuje, Ruské federaci omlouvat, debata opét prerostla v nepfehledny konflikt. Miroslav Sladek
mimo jiné oslovil moderatora jako ,Klepitka“, a ten se proti komoleni svého jména ohradil (,Jd se
jmenuji Klepetko, Vy to vite, oslovujeme se jmény, jak se jmenujeme.”).

Debata byla ze strany moderatora vramci moznosti danych vysokou mirou neprehlednosti a
konfrontacnosti host vedena konstruktivné, bez prokazatelné favorizace ¢i defavorizace nékterého
z pozvanych kandidujicich subjekta.

Shrnuti

Provozovatel pro Politické spektrum Specidl pifed volbami do Poslanecké snémovny zvolil transparentni
a relevantni kritéria vybéru host(l zaloZena na préizkumu volebniho potenciélu, ktery si Ceska televize
nechala zpracovat od agentur Kantar CZ a Data Collect. Rozbor jednotlivych debat identifikoval mozna
dil¢i profesni pochybeni (v oznadeni hostll, v oblasti regulace ¢asového prostoru pro diskutujici i v
mife polemicnosti moderatora). Nejednalo se ale o natolik zdsadni nedostatky, které by v principu
ohrozily objektivitu a vyvazenost poradu, resp. které by naznacovaly zdmér provozovatele ovlivnit
rozhodovani volicu.

Analyza cyklu Politické spektrum Specidl neodhalila systematické zvyhodrfovani ¢i znevyhodnovani
nékterého z kandidujicich subjekt(l. Porad byl odvysilan vsouladu se zasadami objektivity a
vyvaZenosti.
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2.5. Predvolebni debaty

V obdobi od 2. zafi do 1. Fijna 2025 byly na programu CT24 vysilany Predvolebni debaty. Jednalo se o
vefejného Zivota: od dopravy, bydleni a zdravotnictvi pres skolstvi, justici Ci vztahy s Evropskou unii, az
po ekonomiku, obranu a zahraniéni politiku“>* Jejich moderéatory byli Jana Peroutkova, Marcela
Augustova, Daniel Taka¢ a Martin Reznicek.

Stopdz predmétnych relaci Cinila necelé dvé hodiny. Nejkratsi debata — o bezpecnosti a obrané — byla
dlouha 1:48:06 hodin, ta nejdelsi — o dopravé — trvala 1:55:27 hodin. Do vysilani byly zarazeny kratce
po 20. hodiné. Osoby se sluchovym postizenim mély k dispozici skryté titulky. Audiopopisy pro osoby
se zrakovym postizenim v pofadech nalezeny nebyly.

Ve shodé sinformacemi, které provozovatel poskytl v souvislosti s planovanym predvolebnim
vysilanim, v kazdé debaté vystoupilo osm kandidatl. Diskutéfi zastupovali uskupeni, jeZz se v rdmci
prazkum volebniho potencidlu vytvorenych agenturami Kantar CZ a Data Collect umistila na prvni az
osmé pozici. Jednalo se o kandidatky ANO 2011, SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09), STAROSTOVE A
NEZAVISLI, Ceska piratska strana, Svoboda a pfima demokracie (SPD), Stacilo!, Motoristé sobé a
Ptisaha. Doplrime, Ze kli¢ ke zvani hostl byl na zacatku kazdého analyzovaného vydani pfipomenut
moderatory. , Ceskd televize pfipravila 14 velkych pfedvolebnich debat a ted'startuje ta prvni. Tématem
je doprava. Do studia jsme pozvali osm zdstupcl stran, hnuti a koalic, které maji podle priuzkumu
volebniho potencidlu agentur Kantar CZ a Data Collect nejvétsi Sanci uspét. Detaily k tomu najdete na
webu CT24,“ uvedla napiiklad moderatorka Jana Peroutkova v diskuzi ze dne 2. zafi 2025. Hosté ve
vSech debatdch byli sefazeni podle abecedy.

Tabulka ¢. 19 obsahuje podrobny prehled vsech diskutér v analyzovanych Predvolebnich debatdch.

Tabulka €. 19: Hosté Pfedvolebnich debat, 2. zafi—1. fijna 20253

kandidatka nominace clenstvi kraj misto
Hrncif Jan SPD SPD SPD PAK 1.
Kolovratnik Martin ANO ANO ANO PAK 1.
Kominek Jaroslav Stacilo! Stacilo! KSCM ULK 1.
% g Kremlik Vladimir P¥isaha PRISAHA HS STC 1.
§ 2 Kupka Martin SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09) ODS ODS STC 1.
Lahoda Marek Pirdti Pirati Pirati JHM 2.
Svitak Jan STAN STAN SLK LBK 1.
VIk Jifi AUTO AUTO AUTO MSK 2.

52 Viz https://www.ceskatelevize.cz/vse-o-ct/aktualne-z-ct/ctrnact-tematickych-debat-duely-kandidatu-na-
premiera-a-superdebata-ceska-televize-startuje-sve-predvolebni-vysilani/.
53 Pro pfehlednost jsou v tabule uvedeny oficialni zkratky kandidujicich uskupeni.
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Barto$ lvan Pirati Pirati Pirati STC 1.
BartU$ek Petr Ptisaha PRISAHA bez PP JHC | 4.
Dolezal Tomd3 SPD SPD SPD STC 3.
e g Gregor Matéj AUTO AUTO AUTO MSK | 1.
E? ; Havranek Jifi SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09) oDS oDS STC | 5.
° Prokop Vitek Stacilo! Stacilo! Stacilo! PLK 1.
SChwaréuiZ?;péno"é ANO ANO ANO | ULK | 1.
Spicarova Staskova STAN STAN bezPP | HKK | 5.

Barbora
Dernerova Alena Stacilo! Stacilo! SD-SN ULK 26.
Sila Jan SPD SPD SPD MSK | 2.
< Sebelova Michaela STAN STAN STAN MSK 1.
':g g Stastny Boris AUTO AUTO AUTO PHA 1.
% ::: Stérba Albert Pirati Pirati Pirati PHA | 11.
N Vacek Martin Ptisaha PRISAHA bezPP | MSK | 5.
Vélek Vlastimil SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09) TOP 09 TOP09 | JHM | 3.
Vojtéch Adam ANO ANO bez PP JHC 1.
Adamec Ivan SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09) oDS oDS HKK | 2.
Cerveny Igor AUTO AUTO AUTO STC 2.
Fiala Radim SPD SPD SPD OLK | 1.
E. é Havlicek Karel ANO ANO ANO PHA 1.
2 : Janecek Jifi PFisaha PRISAHA PES MSK | 1.
Luzar Leo Stacilo! Stacilo! KsCM MSK | 6.
Vislous Vaclav Pirati Pirati Pirati PHA 3.
Vigek Lukas STAN STAN STAN vYS | 1.
Berki Jan STAN STAN SLK LBK | 2.
Havel Mat&j Ondfej | SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09) TOP 09 TOP09 | HKK | 1.
i Hoffmannova Andrea Pirati Pirati Pirati MSK | 12.
% g Krej¢i Miroslav AUTO AUTO bez PP JHC 1.
% 2 Nedvéd JiFi Stacilo! Stacilo! SOCDEM | KVK 1.
- Plaga Robert ANO ANO bez PP STC 1.
Seveik Miroslav SPD SPD bezPP | JHM | 1.
ZvonaF Martin Ptisaha PRISAHA bez PP KVK | 1.
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Bartt$ek Nikola PFisaha PRISAHA | PRISAHA | JHC | 22.
Beran Karel AUTO AUTO bez PP VYS 1.
o Brabec Richard ANO ANO ANO ULK 26.
E‘, g Konecnd Katefina Stacilo! Stacilo! KSCM MSK 1.
g : Nislerova Tereza Pirati Pirati Pirati PHA 5.
© Pospisil Jifi SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09) TOP 09 TOP 09 PHA 2.
Potlckova Lucie STAN STAN STAN HKK 2.
Rajchl Jindfich SPD SPD PRO MSK 1.
Juchelka Ales ANO ANO ANO MSK 2.
Jure¢ka Marian SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09) | KDU-CSL | KDU-CSL | OLK | 1.
Kriiansky Vojtéch AUTO AUTO bez PP PAK 1.
i? g Malacova Jana Stacilo! Stadilo! | SOCDEM | PHA | 1.
7‘_§ o Pivorika Vafikovd STAN STAN STAN | JHE | 1.

3 “ Pavla
Richterova Olga Pirati Pirati Pirati PHA 2.
Safrankovd Lucie SPD SPD SPD JHM 2.
Zimola JiFi Pfisaha PRISAHA | 22020 | JHC | 1.
Decroix Eva SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09) 0oDS oDS VYS 1.
Dvorak Karel STAN STAN STAN PHA 1.
Husa Martin Pfisaha PRISAHA | PRISAHA | PHA | 1.
kst g Koudelka Zdenék SPD SPD Trikolora | JHM 3.
g ,cj Mala Tatana ANO ANO ANO JHM 3.
- Michdlek Jakub Pirati Pirati Pirati PHA | 36.
Turofiovd Jana Stacilo! Stacilo! CSNS JHC 1.
Vesecka Renata AUTO AUTO bez PP HKK 1.
Blazej Chorovsky Piréti piréti pirdti | ULK | 1.

Lukds
Dubsky Tomas STAN STAN STAN PAK 1.
E " Kfupka Milan Pfisaha PRISAHA | PRISAHA | OLK 3.
g § Novotnd Petra SPD SPD SPD PLK 2.
% g Péncikova Marie Stacilo! Stacilo! KSCM ZLK 1.
IS PeStova Berenika ANO ANO ANO ULK 3.
Vyborny Marek SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09) | KDU-CSL | KDU-CSL | PAK 1.
Wasserbauer Jaromir AUTO AUTO bez PP JHM 2.
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Baxa Martin SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09) 0oDS oDS PLK 1.

Ferjencik Mikulas Pirati Pirati Pirati PAK 1.

Lacina Jan STAN STAN STAN PHA 3.

E g Mafrikova Karla SPD SPD SPD KVK 1.
é_ omi Nacher Patrik ANO ANO ANO PHA 2.
o e Roun Roman Stacilo! Stacilo! KSCM PAK 1.
Sedlackova Gabriela AUTO AUTO bez PP OLK 1.

Stané&k Antonin Ptisaha PRISAHA | PRISAHA | OLK | 1.

Bladha Michal Pirati Pirati Pirati STC | 11.

Cin¢ila Benjamin SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09) | KDU-CSL | KDU-CSL | VYS 2.

. Kralicek Robert ANO ANO ANO PHA | 3.
§ g Kulhanek Petr STAN STAN KOA KVK | 2.
:{Ego ::: Moos David Stacilo! Stacilo! Stacilo! JHM 6.
°° Paclt Adam AUTO AUTO AUTO PHA | 2.
Souhrada Pavel Ptisaha PRISAHA | PRISAHA | LBK | 1.

Vondréagek Libor SPD SPD Svobodni | JHC 1.

Foldyna Jaroslav SPD SPD SPD ULK 1.

Jank( Ladislav Jack PFisaha PRISAHA bez PP HKK | 1.

% Lipavsky Jan SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09) oDS bezPP | PHA | 3.
Ez é Turek Filip AUTO AUTO bez PP STC 1.
fg 2 Urbanova Barbora STAN STAN STAN st¢ | 3.
E Vondracek Radek ANO ANO ANO ZLK 1.
Votédpek Vladimir Pirati Pirati Pirati KVK 1.

Zaoralek Lubomir Stacilo! Stacilo! SOCDEM | MSK 2.
Cernochovad Jana SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09) oDS oDS PHA | 1.

. Hfib Zdenék Pirati Pirati Pirati PHA 1.
§ Letocha Petr STAN STAN STAN MSK | 2.
E g Macinka Petr AUTO AUTO AUTO JHM 1.
é 2 Razicka Pavel ANO ANO ANO UK | 4.
% " Slachta Rébert P¥isaha PRISAHA | PRISAHA | ULK 1.
“ Stefec Jaroslav Stacilo! Stacilo! bez PP STC 3.
Vich Radovan SPD SPD SPD LBK 1.
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1. 10. 2025

Ekonomika

Bobosikové Jana Stacilo! Stagilo! bez PP STC
Dusek Libor Pirdti Pirati Pirdti PHA
Pikora Vladimir AUTO AUTO AUTO ULK
Sedmihradska Lucie STAN STAN STAN PHA
Schillerova Alena ANO ANO ANO JHM
Stanjura Zbynék SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09) OoDS OoDS MSK
Sichtafova Markéta SPD SPD Svobodni | PHA
Vokial Petr Pfisaha PRISAHA | PRISAHA | JHM

Predvolebni debata: Doprava, 2. 9. 2025, 20:04 hod

Prvni ze série pfedvolebnich debat byla uvedena 2. zari 2025 ve 20:04 hodin. Jejim tématem byla

doprava. Moderace se ujala Jana Peroutkova. Diskutovali tito hosté:

— Jan Hrncit (SPD) — kand. Svoboda a pfima demokracie (SPD)
— Martin Kolovratnik (ANO) — kand. ANO 2011
— Jaroslav Kominek (KSCM) — kand. Stacilo!
— Vladimir Kremlik (HS) — kand. Pfisaha

— Martin Kupka (ODS) — kand. koalice SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09)

— Marek Lahoda (Pirati) — kand. Ceska piratska strana
— Jan Svitak (SLK) — kand. STAROSTOVE A NEZAVISL{
— Jiti VIk (AUTO) — kand. Motoristé sobé

Vsichni z pfitomnych obsazovali predni mista kandidatek. Hrncif a Kolovratnik byli lidfi v Pardubickém
kraji, Kremlik a Kupka ve Stfedogeském, Kominek v Usteckém a Svitdk v Libereckém. Lahoda kandidoval

ze druhého mista v Jihomoravském kraji, VIk ze druhého mista v kraji Moravskoslezském.
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PR PUTIN: POKUD JDE O CLENSTVI UKRAJINY V EU, NIKDY JSME PROTI TOMU NIC NENAMITALI.

Prvni otazka moderatorky reflektovala aktualni déni. Host( se zeptala, zda by ve snémovné hlasovali
pro navrh statniho rozpoctu, ktery vladé predlozil ministr financi Zbynék Stanjura (ODS). Ruku nezvedl
nikdo. S rozpoctem souvisela i nasledna diskuze o financovani dopravy v zemi. Martin Kolovratnik
(ANOQO) ministru Martinu Kupkovi (ODS, za SPOLU) vycetl, Ze z néj kolega Stanjura udélal ,,naprostého
sasu”, a podotkl, Ze na financovani dopravni infrastruktury nejsou vyclenény dostatec¢né prostredky.
Podobnou rétoriku zastdvali i predstavitelé SPD i Stacilo!. Kupka mj. zd(raznil, Ze jednani o rozpoctu
jsou teprve na zacatku. ,Zacinat debatu urdZenim politickych konkurentd, ukazuje jenom na to, jak
chcete vést tu politickou kamparn a jak kvalitné chcete vést tu diskuzi,” dodal. Kroky vlady ve vysilani
obhajoval i Jan Svitdk, kandidujici za STAN. Ten rovnéZz odpovidal na polemicky ladénou otazku
moderatorky, upozornujici na to, Ze komentatofi oznacuji resort dopravy za ten, ktery to , projel na
celé care”. ,Mély by hovofit jasné vysledky, a ne populistické vykfiky, tak se podivejme, kolik se toho za
posledni volebni obdobi udélalo, jaké projekty se nastartovaly, “ fekl napriklad Svitak.

Poté se hosté vénovali tématu vystavby dalnicni sité. Peroutkova informovala: , 36 let po revoluci a my
tady mdame se sousednimi stdty vlastné jenom tfi ddlnicni spojeni, to znamend D2, D5, D8. Jsme
tranzitni zemi, a pfesto jsme nedosdhli toho, aby téch ddlnic bylo vic. Na Vider, Polsko, na sever
Slovenska.“Stav délnic v Cesku postupné okomentovali viichni hosté. Marek Lahoda (Pirati) byl pfi této
prilezitosti kriticky dotazan: ,Vy taky spolecné s Motoristy voldte po zrychleni vystavby, chcete, aby se
sniZily byrokratické pfekdzky. Reknéte mi, volaji po tom i Zeleni, ktefi jsou na vasich kandiddtkdch?“ Na
odstranovani byrokratickych prekazek byl dotazovan i Jiti Vlk (AUTO), jenZ souhlasil s tim, Ze si pod tim
predstavuje ,,omezovat roli ekologickych organizaci, mistnich sdruZeni a tlumit ndzory obyvatel”.
K tématu se vyjadfili i ostatni. Jan Hrncit (SPD) napfiklad rozliSoval mezi ,ekoteroristy” a lidmi, ktefi
tam Ziji a ,maji oprdvnéné obavy”. Kolovratnik (ANO) tekl: ,Jednotné environmentdini stanovisko
povaZujeme za zbytecnou véc, zbytecné zdrZeni”.

Zhruba po pul hodiné pofadu moderatorka oteviela téma rychlosti jizdy. Padlo i nékolik polemickych
dotaz(. ,,Pane ministfe, na &dsti D3 u Ceskych Budéjovic se od fijna md jezdit aZ 150 km v hodiné. Jd
jsem si spocitala, Ze kdyby byla 150kilometrovd rychlost povolend na D1 z Prahy do Brna, tak takovd
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cesta bude priimérné, kterd je dvouhodinovd, rychlejsi o zhruba néjakych 12 minut, za cenu vyssiho
rizika, vyssi spotfeby pohonnych hmot, vyssich emisi. To je cilem?“ ptala se Peroutkova Kupky (ODS, za
SPOLU). Vlkovi (AUTO) citovala z programu Motoristl sobé, totiz Ze ,méreni rychlosti jen tam, kde je
treba,” a zeptala se jej: ,To je vds zplsob legalizace zdliby v rychlé jizdé?“ Na dotaz, kdo je proti
150kilometrové rychlosti na dalnici, zvedli ruku zastupci SPD, ANO, Pfisahy a PiratQ. Hrncit (SPD) byl
v tomto sméru konfrontovdn s faktem, Ze ,,SPD pise ve svém programu o moZnosti zvyseni rychlosti na
novych Sirsich ddlnicich”. ,Bez té infrastruktury, kterd musi doprovdzet ty ddlinice, tak to prosté nedavad
smysl,”“ opdcil politik. Na otazku, zda politici vitaji zavadéni 30kilometrovych zén ve méstech,
odpovédéli kladné pouze Kolovratnik (ANO) a Lahoda (Pirati).

Se silniéni dopravou souviselo i podtéma kamionové prepravy. Poté, co predstavitel hnuti ANO
soucasné vladé vytkl, Ze se nedarilo budovat odstavné plochy pro kamiony, moderatorka jeho kritiku
prejala a Kupky (ODS, za SPOLU) se zeptala: ,Pane ministre, pro¢ se vam to nepovedlo?” Kupka se
ohradil, Zze ,¢isla mluvi jinak“ a podrobné vysvétlil svij ahel pohledu, cozZ vedlo k dalsi slovni prestrelce
mezi nim a Kolovratnikem. Pozdéji chtél ministr znovu reagovat na slova pronesena ostatnimi
diskutéry, ale moderatorka jej zastavila vyrokem: ,,Pane Kupko, vy uz ne,” a ptedala slovo tém, kteti do
té doby hovofili méné.

Hosté méli okomentovat i zvysujici se cenu dalnicnich znamek. Moderatorka disledné trvala na
zodpovézeni své otazky, zda jednotlivé politické subjekty hodlaji znamky dale zdrazovat. Vladimir
Kremlik z kandidatky P¥isaha popsal situaci u Pfibrami a apeloval na to, aby byla planovana dalnic¢ni sit
dokonéena nejpozdéji do roku 2035. K otdzce ceny znamky se konkrétnéji vyjadfil az po nékolika
vyzvach moderatorky. | v této pasazi Peroutkova ministru Kupkovi (ODS, za SPOLU) poloZila polemicky
ladény dotaz, tykajici se zvyseni ceny dalni¢ni zndmky za dobu vladnuti nynéjsi koalice z 1500 K¢ na
2440 K¢: , Neprestrelili jste, pane ministre, ten skok byl docela rapidni?*

Na zacatku druhé poloviny pofadu moderatorka po hostech chtéla védét, co povazuji za nejvétsi
problém c&eské Zeleznice. RovnéZ se dotazovala, zda podporuji vznik vysokorychlostnich trati. Ruku
zvedli vSichni kromé Vlka (AUTO), ktery se posléze s ostatnimi dostal do konfliktu. Upozornoval na
finan¢ni narocnost projektl i vysokou cenu samotné jizdenky na takovych tratich. , To jsou vyhozené
penize, bilion korun za jednu trat, za pdr trati,” uvedl napriklad. Hlasité nesouhlasili Kupka (ODS, za
SPOLU) ¢i Kolovratnik (ANO).

V 86. minuté zaznamu moderatorka predstavila anketu. Na tfi poloZené otdzky poZadovala nejlépe
jednoslovnou odpovéd. Pred prvni z nich upozornila, Ze podle statistik senioti nad 65 let zavini témér
tfetinu vSech dopravnich nehod, a Ze , od letoska se pritom posouvd povinnost pravidelnych lékarskych
prohlidek z 65 aZ na 70 let”. Hostl se zeptala, zda by byli nejen pro lékarskou prohlidku, ale i pro
prezkouseni fidi¢skych dovednosti u seniorll. VSichni odpovédéli zaporné. Dalsi otazka znéla, zda
povolit, ¢i nepovolit autonomni fizeni. Zaporné odpovédeéli pouze VIk, Kominek a Hrncit. Do tretice se
Peroutkova dotazovala, jak ¢asto by méla auta jezdit na technickou kontrolu, pficemz pfipomnéla, zZe
v soucasnosti plati pravidlo Ctyrf let pro nové vozy a dvou let pro starsi. Vesmés vsichni uvedli, zZe
momentalni stav pokladaji za vyhovuijici. Lahoda navic zkritizoval vladni ODS v souvislosti s fungovanim
stanic technické kontroly.

Nasledovalo téma elektromobility. Na dotaz, kdo z pfitomnych ma elektromobil, ruku zved| pouze
Kolovratnik (ANO). O jeho pofizeni uvaZovali také zastupci ODS a Piratl. Moderatorka na hosty
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smérovala i dvé promluvy vykazujici uréitou miru polemicnosti. Vlka (AUTO) upozornila, Ze se
Motoristé, podobné jako SPD, stavi proti zakazu prodeje aut se spalovacimi motory. ,Pfitom ale tfeba
Britdnie pldnuje jejich konec uZ v roce 2030, dokonce Norsko jesté dfiv. TakZe znamend to, Ze tyhle zemé
se myli, zatimco vy mdte pravdu?” Poté, co Kolovratnik zacal svadét soucasny vyvoj na vladu,
moderatorka oponovala: ,,Nebylo to v roce 2019, kdyZ pan Babis podepisoval Green Deal?“ ,Byl to
rdmec o tom, Ze budeme chrdnit Zivotni prostredi, s ¢imZ pochopitelné souhlasime, ale konkrétni kroky,
konkrétni naplnéni, spalovaci motory, ale tfeba i emisni povolenky, je rok 2022,“ vysvétlil mj.
Kolovratnik.

V zavéru poradu se moderatorka zeptala predstavitelll ANO a ODS na jejich ambice stat se ministry
dopravy. Poté vSsem pritomnym poskytla 30 vtefin na predani vzkaza volicim.

Monitoring odhalil, Ze souhrnnd délka vypovédi se pohybovala na skdle mezi 8:07 min (VIk) a 20:50
min (Kupka). Konkrétni hodnoty vsech zucastnénych ukazuje graf ¢. 5.

Graf €. 5: Souhrnna stopaz vypovédi jednotlivych hostl v debaté z 2. 9. 2025
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Je zjevné, Ze stopaz promluv ministra dopravy z ODS je v nékterych pfipadech vice nez dvojnasobna
v porovnani s jinymi hosty. Napomohly k tomu dvé skutecnosti. Za prvé, Kupka poskytoval velice
rozvlacné a zevrubné odpovédi na otazky moderatorky. Na rozdil od predstavitelt kandidatek STAN i
Motoristé sobé, ktefi hovofili stru¢né a mnohdy plné nevyuZili prostor, ktery méli k dispozici (Ize to
pozorovat napf. v zavéru relace v pribéhu sdélovani vzkazu voli¢im), mél Kupka potfebu vse podrobné
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vysvétlovat a popisovat oblast dopravy, do niz mél jako dosavadni ministr dobry vhled (napf. situaci
kolem vysokorychlostnich trati v Gdvodu druhé poloviny poradu). S tim souvisi i druha pficina. Kandidat
koalice SPOLU byl jako zastupce soucasné vlady opakované kritizovan opozi¢nimi politiky nebo
konfrontovan moderatorkou, a castéji tudiz reagoval na ostatni. Vyssi stopdz promluv vsak
neznamenala, ze by mél Kupka ni¢im neruseny prostor k vyjadreni svych stanovisek. Moderatorka si
byla jeho naskoku zjevné védoma, jelikoZ jej opakované prerusovala s tim, Ze uz mél pfileZitosti dost
(napf. v ¢asti vénované kamionové prepraveé), a pravidelné udélovala slovo ostatnim ve studiu. Svym
hostiim Peroutkova smérovala celkem 164 otazek a poznamek, z nichz 46 bylo doplnujicich (dotaz
upresfovala, opakovala, doplfiovala hosta nebo mu ddvala prostor k reakci). Nejvice jich obdrzel VIk
(AUTO), nejméné Lahoda (Pirati). Pocet hlavnich dotazli byl u vSech diskutujicich obdobny. Naprostd
vétsina vSech vypovédi moderatorky byla ladéna neutralné. Polemicnosti disponovalo jen devét jejich
promluv, mificich na véechny kromé& Kominka (KSCM, za Stacilo!) a Kremlika (HS, za Pfisaha). Nejvice
kritickych dotazl (3) obdrZel Kupka. VSechny poloZené dotazy byly opodstatnéné, bezdlvodna
polemika s hosty nebyla zaznamenana.

Lze konstatovat, 7e moderatorka k hostm pristupovala striktné, avéak vyvazené. Casto opakovala své
dotazy, trvala na jejich zodpovézeni a korigovala hosty, ktefi se vzdalili od tématu — viz napf. pozndmky
urcené Svitakovi (SLK, za STAN) v 50. minuté a Kremlikovi (HS, za Pfisaha) ve 103. minuté zdznamu, ¢i
opakovani dotazu Kominkovi (KSCM, za Stacilo!) v 62. minuté. U vy$e popsaného Kupkova (ODS, za
SPOLU) naskoku ve stopazi promluv pred ostatnimi je tfeba vzit v Gvahu tzv. mocensky bonus. Ministr
komentoval soucasny stav dopravy a své kroky ve vladé, coz délku jeho promluv navysilo. Soucasné byl
vSak nejvétsim teréem kritiky. Vzhledem k politikové tehdejsSimu postaveni a odpovédnosti lze uvedené
skute¢nosti akceptovat.

Monitoring nevedl k divodnému podezieni na poruseni zakona o vysilani.

Predvolebni debata: Bydleni, 3. 9. 2025, 20:07 hod

Debata vénovana tématu bydleni byla odvysilana 3. zafi 2025 od 20:07 hodin. Moderatorka Marcela
Augustova ve studiu pfivitala tyto diskutéry:

— Ivan Barto$ (Pirati) — kand. Ceskd piratska strana

— Petr BartSek (nestr.) — kand. Prisaha

— Tomas Dolezal (SPD) — kand. Svoboda a pfima demokracie (SPD)

— Matéj Gregor (AUTO) — kand. Motoristé sobé

— Jifi Havranek (ODS) — kand. koalice SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09)

— Vitek Prokop (Stadilo!) — kand. Stacilo!

— Zuzana Schwarz Bartipanova (ANO) — kand. ANO 2011

— Barbora Spicarova Staskova (nestr.) — kand. STAROSTOVE A NEZAVISLI

Bartos ve volbach kandidoval jako lidr ve Stfredoceském kraji, ve stejném regionu figurovali i Dolezal
(tfeti misto na kandidatce) a Havranek (paté misto). Z pozice lidr a lidryn kandidovali i Gregor
(Moravskoslezsky kraj), Prokop (Plzerisky kraj) a Schwarz Bartipanova (Ustecky kraj). BartGsek obsadil
¢tvrté misto na kandidatce v Jiho¢eském kraji, Spicarova Stagkova paté misto v Kralovéhradeckém.
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FLIBUI VE CTVRTEK BUDE JASNO AZ POLOJASNO, RANO NA VYCHODE MISTY, JINDE JEN OJEDINELE MLHY.

V uvodu poradu moderdatorka podotkla: ,,Zacneme aktudinim rozhodnutim Krajského soudu v Brné.
Podle néj vytvorilo Stacilo! pro nadchdzejici volby nepfiznanou koalici a porusuje zdkon. Registraci
kandiddtky ale instance nezrusila, protoZe stejnym zplisobem zdkonem obchdzeji i jini. A ted budu
citovat: ,Stalo-li se obchdzeni prdvni upravy koalic ve volebnim zdkoné v Ceské politické praxi béZnym
jevem, nelze nyni krdtce pred volbami zcela prekvapivé otocit kormidlem a postihnout za toto jedndni
v podstaté ndhodné vybrany subjekt.” Tolik tedy uvedl! soud v usneseni.” Nasledné se obrdtila na
zastupce uskupeni, kterych se kritika tykala. Vitka Prokopa (Stacilo!) se zeptala, zda se po tomto
verdiktu hnuti citi ohrozené, a dale, jestli kv(li rozlicnym rozhodnutim soudd nevznikne prostor pro
zpochybnéni regulérnosti voleb. Komentar Augustova vyZzadovala i od lvana Bartose (Pirati) a Tomase
Dolezala (SPD). K tématu se vyjadrili také ostatni. Jifi Havranek (ODS, za SPOLU) byl mj. upozornén na
to, ze ,,i SPOLU bylo svého ¢asu oznacovdno za jakysi tucelovy slepenec”.

Posléze méli hosté odpovédét na to, kdo z nich v poslednich letech fesil problém se shanénim bydleni.
V&ichni podrobné popsali svoji bytovou situaci a nasledné i divody neuté$ené situace v Cesku.
V souvislosti s dostupnosti bydleni Augustova Zuzané Schwarz Bartipanové (ANO) pripomnéla, Ze hnuti
ANO bylo v minulé vladé, , proc tedy nekonalo tfeba vic, a uZ vlastné se pred lety, kdyZ bylo u moci,
nezasadilo o to, aby se v té situaci zacalo néco délat?“ Urcita kritika mitila i na Prokopa (Stacilo!), ktery
odkazoval na to, Ze se v minulosti stavélo mnohem vic, nacez moderatorka oponovala: ,,Jd si ty ¢asy
pamatuju, a moZnd se sice ty byty stavély, ale taky se na né roky cekalo v pofadniku. To je moznd
pozndmky pro ty, kteri tuhle dobu sami nezaZili.“ Poté, co Bartos upozornil na piratsky volebni program
a s nim souvisejici planovany vznik novych bytd, moderatorka opécila: ,Cim to, Ze se to v tomhle obdobi
nepovedlo? Byli jste soucdsti vlady.” Ve studiu se strhla Ziva diskuze. Spory byly monitorovany zejména
mezi Prokopem a predstaviteli SPOLU, Motorist( ¢i STAN.

Dil¢im tématem debaty byl prispévek na bydleni. Moderatorka nechala hosty hlasovat o tom, komu
z nich déva smysl soucasna podoba prispévku. Ruku nezved| nikdo. Své stanovisko politici zevrubné
okomentovali a vzajemné na sebe reagovali. Kandidat hnuti Prisaha Petr BartGsek napftiklad uvedl, Ze
chce prosadit, aby bezproblémovy najemnik po tfech letech dostal automaticky smlouvu na dobu
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neurcitou. Moderatorka reagovala: , Ale jak to chcete nafidit majiteli té nemovitosti, Ze toto bude muset
udélat, stdle snad plati nedotknutelnost osobniho vlastnictvi?” Host se v odpovédi odvolaval na
podobné fungujici legislativu v jinych evropskych zemich a mj. fekl, Ze ,my musime ddt jistotu tém
lidem, ndjemnikim, Ze budou ve svém byte, ktery maji k dispozici, bydlet, a Ze je nikdo nevyhodi, Ze tam
budou Zit”. Moderatorka pokracovala s polemikou: ,No ale neskonci tedy potom po téch trech letech a
nebudou ve stejné situaci?”

Hosté diskutovali i o stavebnim sporfeni ¢i pravidlech pro hypotéky. | v této souvislosti Augustova
poloZila nékolik polemicky ladénych otazek, a to smérem k predstaviteli koalice SPOLU, Havrankovi.
Vyptavala se na lofisky ndvrh ministra financi z ODS vratit poplatek za pfedcasné splaceni hypotéky,
,C0Z dopadd aZ desitkami tisic korun na lidi treba, kdyZ si ji teda refinancuji tu hypotéku, nebo kdyZ si
ten uver slucuji s néjakym jinym®. Poté, co Havranek nesoubhlasil, jelikozZ se to pak ,ve findle propise v

X o

té urokové sazbé,” moderatorka dale oponovala slovy o tom, ze je to ,bez zaruky”. | v této pasazi doslo
k Fadé vyostfenych nazorovych prestfelek — napf. Matéj Gregor (AUTO) se hlasité vymezoval vici

BartoSovi (Pirdti) a Prokopovi (Stacilo!), ktefi ho nasledné obvinili z toho, Ze lze.

Po cca hodiné moderatorka polozila tfi anketni otazky. VyZadovala stru¢né odpovédi, na coz vSak hosty
musela opakované upozornovat a zastavovat jejich rozvleklé komentare. Nejprve se jich zeptala, jestli
ma stat regulovat koupé nemovitosti, které si pofizuji cizinci. Politici byli rozdéleni na poloviny. Ne fekli
BartUsek, Gregor, Havranek a Schwarz Bartipanova, zbytek odpovédél kladné. Druhd otazka znéla, zda
by stat a samospravy mély garantovat bydleni pro vybrané strategické profese, napf. hasice, policisty,
|ékare. Vylozené kladné odpovédél pouze Prokop, ostatni hovofili o podpofe, nikoliv garanci. Do tfetice
se Augustova hostl zeptala, zda by pfitvrdili postihy pro ty, ktefi svym chovanim obtézZuji sousedy.
Odpovédi byly opét nejednotné. Kladné se vyjadrili Prokop, Schwarz Bartipanova, Bartisek a Dolezal.

Tématem druhé ¢asti pofadu byl mistni rozvoj a s nim souvisejici digitalizace stavebniho fizeni. Na
otazku, ktery region se dle pfitomnych rozviji nejhQr, a nechtéli by v ném Zit, nikdo konkrétné
neodpovédél s tim, Ze vSechny lokality maji néco do sebe, a je tfeba podporovat i ty strukturalné
znevyhodnéné. Jediny Gregor (AUTO) explicitné jmenoval Prahu, kde by pry nechtél zit kvali situaci
v oblasti bydleni. Poté byly diskutovany plany pro méné rozvinuté regiony, kohezni fondy apod.
Kandid4tka STAN Barbora Spicarova Staskova ubezpetila, e programy pro slabé regiony existuji a
upozornila napftiklad na situaci v Karlovarském kraji, odkud pochazi ministr pro mistni rozvoj Petr
Kulhdnek (nestr. za STAN). Prokop (Stacilo!) byl dotdzan na financovani znevyhodnénych region(
z fond Evropské unie, a na to, jak by to vypadalo po pfipadném vystoupeni z EU. ,Doted’ jsme to
nezvlddli ani s podporou EU, tak jestli bychom to zvlddli sami?“ ptala se jej moderatorka.

Ostra hadka probéhla na téma digitalizace stavebniho fizeni. Kritiku sklidil zejména predstavil Ceské
piratské strany a byvaly ministr pro mistni rozvoj Bartos. Negativné ladény komentar obdrzel napfiklad
od Schwarz Bartipanové (ANO), ale také od Barttska (nestr. za Prisaha), Gregora (AUTO) a dalSich.
Zastupce Motoristl navic oteviené kritizoval i praci Ufednikd, proti cemuz se néktefi hosté ve studiu
(napf. BartGsek, Havranek) hlasité ohradili. Nejdéle v této ¢asti mluvil jiz zminény Bartos, ktery
nékolikrat reagoval na vytky ostatnich a zevrubné popisoval svij uhel pohledu. Ostatni mu pfi tom
nejednou skocili do feci. Hosté méli rovnéz vysvétlit, jak by problematiku digitalizace do budoucna
resila jejich politicka uskupeni.

Zavérecné minuty patfily vzkazm pro divaky a potencidlni volice.
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Co se tyce celkové délky vypovédi zaéastnénych politik(, nejdéle ve vysilani mluvil Bartos (19:21 min).
Naopak nejkratsi dobu hovofil Dolezal (6:25 min).

Graf ¢. 6: Souhrnna stopaz vypovédi jednotlivych hostl v debaté ze 3. 9. 2025
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Rozdil mezi uvedenymi kandidaty byl dan odliSnymi komunikacnimi styly. Dolezal (SPD) nemél témér
nikdy potfebu reagovat na ostatni a odpovédi, které poskytoval, byly velmi struc¢né. Presto byl
moderatorkou opakované vyzyvan, aby se k tématlm vyjadfil stejné jako vSichni ostatni. Oproti tomu
Barto$ (Pirati) byl charakteristicky rozvleklymi a podrobnymi komentafi, castéjSimi odbockami od
tématu a zapojovanim do nazorovych prestielek ve studiu. Jeho neschopnost odpovédét struéné se
projevila mj. v anketnich otdzkach, kdy moderatorka explicitné poZadovala kratké odpovédi a musela
na to doty¢ného politika opakované upozorriovat. V celkové délce promluv hralo roli i to, Ze
predstavitel Ceské piratské strany dostal pfileZitost obhdjit své kroky v pozici ministra pro mistni rozvoj
poté, co se na néj snesla kritika od politickych oponentd v ¢asti poradu vénované digitalizaci stavebniho
fizeni. Augustova vyrkla celkem 149 otdzek a pfipominek, z toho 41 bylo dopliujicich — moderatorka
otdzku upresnovala, opakovala, doplfiovala hosta nebo mu ddvala prostor k reakci na ostatni. Nejvice
jich mitilo na BartGska (nestr. za Prisaha) — 24, nejméné na Dolezala (SPD) — 13, pfi¢emz rozdil zpUsobilo
vétsi mnozstvi doplfiujicich poznamek uréenych BartGskovi (moderatorka jej, podobné jako Bartose,
na vlastni 7adost nechavala reagovat nebo jej napominala, kdy? hovofil dlouze). Kromé Spicarové
Staskové (nestr. za STAN) a Gregora (AUTO) vsichni obdrzZeli i polemicky ladéné dotazy. Z celkového
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poctu 14 jich nejvice (4) smérovalo na Havranka z koalice SPOLU. Tykaly se zejména vladniho angazma
ODS. Nelze fici, Ze by moderatorka projevovala bezdivodnou konfrontaénost, nebo naopak vstficnost.

Monitoring ukazal, Ze Augustova usilovala o rovnomérné rozdéleni ¢asu mezi pfitomné hosty, ne vidy
se vsak jeji snaha setkala s Uspéchem. Kromé promluv, jejichZ stopaz znazornuje graf vyse, byly v relaci
ve velké mife zaznamenany pasaze, kdy nebylo mozné urcit hlavniho autora vypovédi. Tyto ¢asti byly
klasifikovany jako nesrozumitelné a dosahovaly hodnoty 3:27 minut. Nazorové prestrelky a vSeobecné
prekrikovani nebyly dany absenci vyvazeného a objektivniho pfistupu moderatorky k hostim, nybrz
jejimi profesnimi slabinami (zejména neschopnosti ufidit debatu zvlasté dominantnich osobnosti).

Pres veskeré nedostatky plynouci z nedlsledné moderace se domnivame, Ze zdkon o vysilani, resp.
zasady zakotvené v § 31 odst. 2 a 3 tohoto zdkona, nebyly poruseny.

Predvolebni debata: Zdravotnictvi, 4. 9. 2025, 20:08 hod

Dne 4. zafi 2025 od 20:08 hodin byla do vysilani CT24 zafazena debata na téma zdravotnictvi.
Moderator Daniel Takac diskutoval s témito hosty:

— Alena Dernerova (SD-SN) — kand. Stacilo!

— Jan Sila (SPD) — kand. Svoboda a ptimda demokracie (SPD)

— Michaela Sebelové (STAN) — kand. STAROSTOVE A NEZAVISLI

— Boris Stastny (AUTO) — kand. Motoristé sobé

— Albert Stérba (Pirati) — kand. Ceska piratskd strana

— Martin Vacek (nestr.) — kand. Pfisaha

— Vlastimil Valek (TOP 09) — kand. koalice SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09)
— Adam Vojtéch (nestr.) — kand. ANO 2011

Tti z diskutujicich kandidovali v Moravskoslezském kraji — Sila ze druhého mista, Sebelova z prvniho a
Vacek z patého. V Praze kandidovali dva hosté — Stastny figuroval na prvnim misté, Stérba na
jedenactém. Vojtéch byl lidrem v Jihoceském kraji, Valek kandidoval ze tfetiho mista v Jihomoravském
kraji a Dernerové patilo posledni misto kandidatky v Usteckém kraji.
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FIIEE TRUMP VYZVAL EVROPU, ABY PRESTALA KUPOVAT RUSKOU ROPU, PISE REUTERS.

Na zacatku se moderator hostl zeptal na aktudlni téma: ,Pro dnesSek jsme vybrali ozndmeni
francouzského prezidenta Emmanuela Macrona, ktery ozndmil, Ze 26 zemi tzv. koalice ochotnych se
rozhodlo a pfislibilo ucast svych vojaku pro zajistovani bezpecnosti na Ukrajiné po dojedndni miru.” Po
pritomnych chtél védét, zda by se Ceskd republika méla angaZovat. Jednozna¢nou odpovéd poskytli
pouze Michaela Sebelova (STAN), Albert Stérba (Pirati) a Vlastimil Valek (TOP 09, za SPOLU), ktefi byl
pro, a dale Jan Sila (SPD) a Martin Vacek (nestr. za Pfisaha), ktefi Gcast ceskych vojakd na Ukrajiné
odmitli. Ostatni nechtéli odpovidat s tim, Ze je to predcasné, pripadné akcentovali nutnost vyjednavani
na platformé NATO.

Nasledovala prvni otdzka na téma zdravotnictvi, v niz se Takac host( dotazoval, zda se boji o své zdravi,
nebo ¢eskému zdravotnictvi plné divéruji. Viceméné vsichni poukdzali na dobrou kvalitu tuzemského
zdravotnictvi. Na ministra Valka (TOP 09, za SPOLU), jenz danou oblast vychvdlil nejvice, moderator
sméroval polemicky ladénou otazku: ,Skoro pudl milionu pojisténci nemd podle Ministerstva
zdravotnictvi registrujiciho praktika. 160 tisic z nich jsou s ceskym obcanstvim. 34 tisic déti v nasi zemi
nemd registrujiciho pediatra. Jak je to mozné, pane ministie?“ Pokracoval dopliujici pfipominkou, v niz
explicitné zapochyboval o tom, Ze se lidé k Iékaiim nehldsi z vlastniho rozhodnuti. S Valkem, ktery trval
na tom, Ze prakticti lékafi jsou, nesouhlasil zejména kandidat Prisahy Vacek. Polemickou otazku
obdrZela i Sebelova (STAN). Poté, co polititka uvedla, Ze by se lékafi k oteviteni praxe méli motivovat,
moderator reagoval slovy, Ze uZi to davno mohlo byt pfipraveno. Diskutovany byly pficiny
nedostupnosti praktik( a jejich feseni (napf. zvySovani kompetenci nelékafského zdravotnického
personalu, reforma vzdélavani lékar, pobidky v regionech, mobilni ambulance, omezeni byrokratické
zatéze apod.). Na predstavitele soucasné vladni koalice smérovala kritika ostatnich host(i i moderatora.
Adam Vojtéch (nestr. za ANO) uved|, Ze ,,dospéli praktici poZdadali o 240 rezidencnich mist v tomto roce,
bohuZel dostali podporu pouze zhruba polovina, takZe téch 120 mist podporeno nebylo,” nacez se
moderator zeptal ministra Valka, z jakého dlvodu nepodpofil vsechny, ktefi chtéli pracovat jako
praktici. Kdyz Valek odpovédél, Ze je prvni ministr, ktery Ctyfi roky systematicky podporoval praktické
|ékare pro dospélé a pro déti a dorost, moderator polemicky reagoval: ,,Ale z poloviny, jsme slysSeli.”
Sebelova (STAN) byla konfrontovana poté, co podotkla, Ze je tfeba fesit kvalitu vzdélavani. Moderator
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mj. poznamenal, Ze , divdka asi moc nezajimd, jak se to ten lékar nauci, divdka zajimd, jestli tam bude
ten lékar”.

Zhruba po 37 minutach poradu bylo otevieno téma zdravotnickych poplatk(. Hosté méli okomentovat,
zda je treba néjakym zpUsobem regulovat mnoZstvi pacientl a pfipadné znovu zavadét tzv. regulacni
poplatky. Ve studiu zavladla pomérné jednotnd atmosféra. Nikdo z pfitomnych poplatky zavadét
nechtél, viichni viak souhlasili s ponechanim poplatku na pohotovosti. Boris Stastny (AUTO) nap¥.
uved|, Ze poplatky byly ,,nonsens”. Od moderatora si tim vyslouzil kritickou pfipominku, Zze poplatky
vzesly ,,z jeho tehdejsi strany”, tedy ODS. V souvislosti se spoluticasti pacientl chtél moderator védét,
na co by si lidé dle politikd mohli doplacet, a zda je mozné definovat standardy péce. Predstavitel
kandidatky hnuti ANO Vojtéch byl pfi této pfileZitosti moderatorem upozornén na nesrovnalost v jeho
vyjadreni ohledné spoluddasti pacient(.

Na zaddtku druhé hodiny zaznamu Takac pfristoupil k anketnim otdzkam. Pozadoval ,idediné
jednoslovnou odpovéd ano, ne”, povolil vsak i kratké vysvétleni odpovédi. Na prvni otazku, tykajici se
zavedeni eutanazie, odpovédéli viichni vyjma Sebelové a Stérby zaporné. Druhd otadzka znéla, zda by
se na lécbé méli finanéné pfimo podilet lidé, ktefti si zdravi sami poskozuji. VSichni kromé Vacka uvedli,
Ze jsou proti tzv. maluslim, a naopak zduraznili motivaci obcant bonusy, pfipadné prevenci. Do tfetice
se Taka¢ zeptal, zdad ma stat zajistit, aby v Cesku nebylo ,, leckde pivo levnéjsi neZ nékteré nealkoholické
ndpoje”. Vylozené zaporné odpovédeéli predstavitelé kandidatek Stacilo!, Motoristl sobé a Prisahy.
Ostatni opatrné souhlasili napf. s vyssim zdanénim alkoholickych napojd, regulaci reklamy nebo nizsim
zdanénim nealka.

Po anketé pokracovalo téma nedostatku zdravotnického personalu, konkrétné sester. Hosté se
vyjadrovali k otdzce, kolik by sestry mély brat. Kromé finanéniho ohodnoceni politici a politicky
zdlrazriovali i jiné aspekty dané problematiky. Kandidatka hnuti Stacilo! Alena Dernerova napf.
upozornila na dlouhé studium budoucich zdravotnich sester. U téch, ktefi ve svych volebnich
programech problém tematizovali, se moderator doptdval na konkrétni fesSeni odchodu lékaf a sester
do zahranici. , Ve svém programu mdte povinnost lékari zustat po studiu rok nebo dva doma, jinak,
aby se ndklady za studium uhradily. Tomio Okamura o tom mluvil v nékterém svém videu na YouTube
letos v srpnu. Je to z letosniho srpna. Neni rozhodnuti o tom, kde kdo bude pracovat, svobodné
rozhodnuti kaZdého c¢loveka, anebo skuteéné budete Ilékarum zakazovat odchdzet do zahranici,
pfipadné studium zaplatit?“ polozil moderator kriticky ladény dotaz Silovi z SPD. Politik odpovédél, ze
to byl od Tomia Okamury ,ulet”, na ktery jej Sila jiz pfed ¢asem upozornil. Jednoznacné uvedl, Ze hnuti
nikomu v odchodu branit nebude, jelikoz by to bylo mj. protiustavni.

Nasledovaly dotazy zamérené na prevenci obyvatel, pfesnéji jak zajistit, aby lidé chodili na preventivni
prohlidky. Poslednim vét$im tématem byla demograficka k¥ivka v CR a péce o seniory. Taka¢ popsal
demograficky vyvoj, ktery ukazuje na prudky narlst osmdesatnikl v pfistich letech, a zeptal se, jestli
ma stat zajiStovat mista v domovech pro seniory. Na své otazce Ipél, a pokud se od ni néktery z host(
vzdalil (stalo se tak napf. u Sebelové ze STAN), nekompromisné jej usmérnil. Ve spojitosti
s diskutovanymi zafizenimi se Taka¢ polemicky otazal Stastného (AUTO): ,Vy jste zaloZil soukromd
zarizeni pro lidi s Alzheimerem. Pobyt tam stoji nékolik desitek tisic mésicné. To neni pro kaZdého. Co
byste doporucil rodiné primérného seniora, co md délat v takovém pripadé? Primérny senior s
primérnym prijmem?“ Stastny mél pfileZitost svoji pozici okomentovat a rovnés detailné popsat, jak si
predstavuje zménu systému financovani socidlnich sluzeb. V zavéru se moderator na hosty obratil
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s otdzkou, zda jsou v souvislosti s kyZenou reorganizaci zdravotnickych zafizeni ,pFfipraveni ve svych
volebnich obvodech se postavit pred volice a fict, tahle nemocnice tady nebude, protoZe z toho udéldme
lGZka ndsledné péce”.

Na konci poradu méli hosté shodné pllminutu na to, aby oslovili potencialni volice.

Z kvantitativniho hlediska lze fici, Ze nejvice prostoru v pofadu obdrzel Valek (15:34 min), nejméné
Dernerova (8:52 min). V grafu €. 7 jsou zndzornény souhrnné stopaze vypovédi vsech diskutérd.

Graf €. 7: Souhrnna stopaz vypovédi jednotlivych hostl v debaté ze 4. 9. 2025

0:09:31 0:08:52

Dernerova Alena
0:11:13

m Sila Jan
0:15:34
= Sebelovd Michaela
= Stastny Boris
m Stérba Albert
0:12:41 m Vacek Martin
0:08:57 m Vilek Vlastimil

= Vojtéch Adam

0:10:32 0:12:27

Moderator sméfoval na hosty celkem 252 dotaz( a poznamek, pricemzZ témér polovina z nich (124)
bylo tzv. doplnujicich — moderator otazku upresnioval, opakoval, doplfioval hosta nebo mu daval
prostor k reakci. Nejvyssi pocet promluv (41) mifilo na Valka (TOP 09, za SPOLU), nejnizsi (27) na
Stastného (AUTO). Mnozstvi hlavnich dotazil bylo u viech diskutujicich srovnatelné. Kromé nejdelsi
stopaZe promluv a nejvyssiho poctu otdzek a poznamek od moderatora ziskal predstavitel koalice
SPOLU prvenstvi i v poctu polemickych dotaz(i. Moderator na néj mifil Ctyfi kriticky ladéné otazky ci
pripominky. Doplfime, 7e Sebelova (STAN) a Stastny (AUTO) obdrzeli dvé takové vypovédi, Vojtéch
(nestr. za ANO) a Sila (SPD) jednu. Uvedené skutecnosti neznamenaly, Ze by byl Valek ve vysilani
protezovan nebo mél moznost vyjadrit se k vice tématlim. Moderator ho jen Castéji prerusoval, aby si
ujasnil odpovéd, opakoval otdzky a ddval mu prostor k reakci na ostatni, ktefi jej jako ministra
v mnohém kritizovali a vyzyvali k tomu, aby vysvétlil své kroky ve vladé. Zvysend pozornost, jeZz na Valka
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v poradu smérovala, opét souvisela s tzv. mocenskym bonusem dotycného politika. Na objektivitu a
vyvazenost poradu vliv neméla.

Co se tyka chovani moderatora, lze jej hodnotit jako vécné a nezaujaté. K diskutujicim ptistupoval
pfisné a korigoval jejich komentare ve chvilich, kdy odbihali od tématu. Tato praxe byla zaznamendna
u vSech kandidatl napftic politickym spektrem, jmenovité napf. u Vacka (nestr. za Pfisaha), Sily (SPD)
¢i Stérby (Pirati). Predstavitelku STAN, kterd se vjedné z pozdéjsich fazi pofadu chtéla vratit
k predchozimu tématu, Taka¢ nékolikrat zastavil a odbocku politicce nepovolil. Striktni pfistup
moderatora a pomérné kultivovany projev zucastnénich hostl prispély ke klidné a slusné diskuzi.
Prekrikovani ve vysilani témér nezaznélo.

Analyza ukdazala, Ze porad byl koncipovan objektivné a vyvaziené. Nebyly odhaleny skutecnosti
implikujici poruseni zakona o vysilani.

Predvolebni debata: Prumysl, 9. 9. 2025, 20:07 hod

Pfedvolebni debaty Ceské televize pokracovaly tématem primysl. O podnikéni, energetice &i emisnich
povolenkach diskutovala dne 9. zafi 2025 od 20:07 hodin nasledujici skupina hostu:

— Ivan Adamec (ODS) — kand. koalice SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09)
— Igor Cerveny (AUTO) — kand. Motoristé sobé

— Radim Fiala (SPD) — kand. Svoboda a pfima demokracie (SPD)

— Karel Havlicek (ANO) — kand. ANO 2011

— Jiti Janecek (PES) — kand. Pfisaha

— Leo Luzar (KSCM) — kand. Stacilo!

— Vaclav Vislous (Pirati) — kand. Ceska piratskd strana

— Lukas Vigek (STAN) — kand. STAROSTOVE A NEZAVISLI

Moderator Daniel Takac ve studiu uvital Ctyfi volebni lidry — Havlicka v Praze, VI¢ka na Vysocing, Fialu
v Olomouckém a Janecka v Moravskoslezském kraji. V poslednim jmenovaném kraji kandidoval i Luzar
z $estého mista. Druhou pozici na kandidatkach obsadili Adamec (Krdlovéhradecky kraj) a Cerveny
(Stredocesky kraj). Vislous kandidoval ze tfetiho mista v Praze.
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FLURBEE VECER SE BUDE VITR MENIT NA ZAPADNI.

Porad zapocal otdzkou na aktudlni téma. Moderdtor pripomnél, ze dnesniho dne byla zah3jjena
posledni fadna schiize Poslanecké snémovny, a také Ze ,po celé obdobi jsme vidéli dlouha blokujici
vystoupeni v Poslanecké snémovné”. Host( se zeptal, kdo za to miZe. Do sporu se pfirozené dostali
pritomni zastupci dosavadni vlady na strané jedné (zejména ministr prlimyslu a obchodu ze STAN Lukas
Vicek) a opozice na strané druhé (napr. Karel Havli¢ek z hnuti ANO ¢i Radim Fiala z SPD). Kandidat hnuti
Pfisaha Jiti Janecek Ctyrleté déni ve snémovné nazval ,cirkusem”, kde se ,nic zdsadné pordadnyho
neudélalo”, Igor Cerveny (AUTO) apeloval na konstruktivni p¥istup poslanci, ktefi vzejdou z blizicich se
voleb.

Prvnim velkém tématem diskuze byly ceny energii. Takac¢ hosty nejprve vyzval k tomu, aby zvedli ruku
ti, ktefi souhlasi se vstupovanim statu do zaleZitosti cen energii. Pfihlasili se vsichni kromé politik(i ze
STAN a Ceské piratské strany. Ndsledovaly op&tovné hadky mezi opozi¢nimi ptedstaviteli a ministrem
Viekem, tykajici se zestdtnéni CEZu a zdsah( statu do cen energii. V ndvaznosti na vieobecné
prekiikovani apeloval Leo Luzar (KSCM, za Stacilo!) na ostatni diskutujici, aby zachovévali pofadek.
Posléze se k tématu vsichni zevrubné vyjadfili a navzajem na sebe reagovali. Ve studiu probihala Ziva
diskuze, v niZz si panové opakované vstupovali do feci, zvySovali na sebe hlas a nenechavali ostatni
domluvit (v tomto sméru byl neukdznény zejména Janecek z kandidatky Prisaha). Moderator se mij.
ptal i na to, zda jsou politici, jiz zvedli ruku pro statni zasahy, pfipraveni garantovat volicim ,maximdini
cenu, tu obchodni, elektrické energie”. Konkrétni hodnoty feceny nebyly.

Poté pri$la na fadu debata o vlastnictvi spole¢nosti CEZ. Hned v ivodu dotyéného bloku si lvan Adamec
(ODS, za SPOLU) postézoval na to, Ze v pfedchozi ¢asti nedostal slovo. , Tam se hdddte a my tady jako
koukdme jenom,” uvedl. Moderator opacil, Ze se jej na diskutované otazky ptal, coZz monitoring
potvrdil. Pfesto je ale treba fici, Ze pfedchozi hadka na druhé strané studia v debaté dominovala a
v podobném duchu potad pokracoval i nadéle. Hosté se podrobné vyjadfili k tématu CEZ. VG¢i jeho
zestatnéni se vymeszili zastupci SPOLU, Piratl a STAN, ostatni byli za urcitych podminek pro.

Na konci prvni hodiny zaznamu Takac uvedl anketu se tfemi otazkami, na které poZzadoval jen stru¢né
odpovédi. , V loriském prizkumu Kantar CZ se 70 % lidi vyjadFilo pro zavedeni sektorové dané na banky.
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UvaZujete o nécem takovém pro jakykoliv obor podnikdni?”“ znéla prvni otazka. Hosté fekli ne,
s vyjimkou Janecka a Luzara, ktefi by sektorovou daf na banky uvalili. Ve druhém dotazu chtél
moderator védét, zda ,md byt vic technického, humanitniho nebo pfirodovédného vzdéldvdni“. Ve
vysilani zaznivaly rozlicné odpovédi — napf. Vislous volal po vyrazném posileni tzv. profesnich bakalara,
Luzar, Janecek a Havlicek zdlraznovali, Ze se nabidka obord musi fidit potfebami ¢eského trhu. Obecné
vsak Ize Fici, Ze hosté ve studiu akcentovali zejména technické a pfirodovédné obory. O dlleZitosti téch
humanitnich nehovofil nikdo. Treti dotaz mitil na rist ekonomiky. Taka¢ chtél védét, zda soucasné
tempo rastu 2,6 % je ,diky, nebo navzdory viddé”. Odpovédi se logicky lisily v zavislosti na tom, zda
jejich autory byli ptedstavitelé vladnich stran, ¢i opozice.

Po anketé moderator oteviel téma dostavby jaderné elektrarny v Dukovanech, kterého se diskutujici
kratce dotkli jiz v prvni poloviné relace. Hosty pozadal o komentat, zda je nabidka, kterou stat obdrzel
od korejské firmy v souvislosti s podilem ¢eskych firem na dostavbé, ta nejlepsi mozna.

Politici diskutovali rovnéz o clech a podpofe ceskych firem v zahranidi. ,,S ndstupem Donalda Trumpa
se rozhorela celni vdlka, toto ¢inéni Donalda Trumpa podporuje nebo poskozuje Cesky primysi?“ zeptal
se moderator. Probirany byly i podminky, které vyjednala Evropska unie. Néktefi hosté (napf. Luzar,
Cerveny) kritizovali EU za jeji neschopnost vyjednat lepsi podminky. Vaclav Vislous (Pirati) pozdéji
uved|, Ze bariéry pro Ceské firmy pro obchodovani v ramci EU jsou redlné. ,Vy, pokud jako Ceskd firma
chcete exportovat, tak musite resit 27 rlznych rezimd, ve kterych fungujete, a my proto podporujeme
tzv. 28. reZim, to znamend Schengen pro firmy tak, aby vlastné mohly jednoduse vlastné cestovat tou

4

ekl. Havlicek (ANO) se mu vysmal se slovy ,uZ micte, to se fakt nedd,

Evropou a proddvat své vyrobky, “ ¢
nacez moderator reagoval: ,Ne, ne, pan Vislous miZe prezentovat svoje ndzory, stejné tak jako vy.”
Nasledné méli hosté popsat, o jaké zahranicni investice by usilovali, kdyby se dostali do vlady. Vétsina
odpovédéla vagné, Ze by se muselo jednat o investice s velkou pfidanou hodnotou, poukdazdno bylo na
oblasti, jako je farmacie nebo &ipy. Luzar (KSCM, za Stacilo!) by investoval do jaderného primyslu,

Janecek (PES, za PFisaha) by zahraniéni investice do Ceské republiky , viibec netahal”.

Poslednim dil¢im tématem poradu byly emisni povolenky. Po prvni otdzce, kdy se moderator ptal, o
kolik kvali emisnim povolenkdm zdrazi benzin a vytapéni (hosté uvedli nejrliznéjsi ekonomické
predikce, napt. Cerveny,,84 000 ro¢né na jednu domdcnost*, Havli¢ek ,$est aZ osm korun na litr benzinu
nebo nafty navic a 40 aZ 50 % za vytdpéni“ apod.), probéhla opét Ziva diskuze, kdy se politici
prekfikovali a velmi ¢asto hovotili soucasné, tudiz nebylo mozné plné jejich promluvam rozumét. Kdyz
Vislousovi (Pirati) uz po nékolikaté skocil do Feci Cerveny (AUTO), politik zacal kiicet, a vyslouZil si tak
od moderatora poznamku: ,,Pane Vislousi, nezvysujeme hlas v nasi debaté.” Co se tyCe emisnich
povolenek, hosté kladli dliraz predevsim na nutnost vyjednani lepsich podminek po boku dalsich
evropskych statl. Nékteri explicitné hlasali, Ze by nic neplatili, a riskovali tak pokuty od EU (napf. Luzar,
Cerveny, Janecek, Fiala). Vislous hovofil o potfebé zastropovéni cen.

Porad skoncil blokem, v némzZ méli politici neruSenych 30 vtefin na to, aby na kameru oslovili volice.

Co se tyce celkové délky vsech vypovédi, nejdéle ve vysilani mluvil Havlicek (18:50 min), na opa¢ném
konci figuroval Janecek (8:14 min).
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Graf ¢. 8: Souhrnna stopaz vypovédi jednotlivych hostl v debaté z 9. 9. 2025
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Rozdilna stopaz souvisela se stylem vyjadfovani pritomnych politik(. Zatimco Havlicek (ANO) mluvil
dlouze a obsirné (priimérna délka jedné jeho neprerusené vypovédi ¢inila 22 vtefin, pficemz celkové
jich vyrkl 51), Janecek (PES, za Pfisaha) poskytoval obecné spise kratké odpovédi (prdmérné hovoril
neprerusené jen 11 vtefin pfi poctu 45 vypovédi). Presto byl predstavitel kandidatky Prisaha jednim
z nejvyraznéjsich diskutujicich, ponévadz ostatnim casto skakal do feci nebo jim pfizvukoval. Na hosty
ze strany moderatora mifilo 201 otdzek a poznamek, pficemz dopliujicich promluv, v nichZz moderator
hosty doplnoval, daval jim prostor k reakci, pfipadné opakoval ¢i upresnioval dotaz, zaznélo 94.
Nejcastéji Takac oslovoval vyse zminéného Janecka (29x), nejméné Fialu z SPD (19x). VSechny jeho
vypovédi byly ryze neutralniho charakteru, tzn. moderator neformuloval Zadné vyloZzené kritické
dotazy a poznamky. Pfesto Ize jeho pfistup oznacit jako striktni az nekompromisni. Pfitomné kandidaty
¢asto upominal, opakoval své dotazy, trval na jejich zodpovézeni, pravidelné predaval slovo a apeloval
na to, aby se hosté vzajemné respektovali a umoznili si vyjadrit sva stanoviska (napf. ve 32. minuté
zaznamu okfikl Janecka, at necha domluvit své spoludiskutéry, v 88. minuté napomenul Havli¢ka, jenz
vyzval Vislouse, aby micel, ve 105. minuté pro zménu pokaral Vislouse za to, Ze zvysuje hlas apod.).

Snaha moderatora korigovat debatu a pfistupovat ke vSiem rovnocenné byla viditelnd, prestoze mél co
docinéni s velmi neukdznénou sestavou diskutujicich. Vymény ndzor( vyustily v necelych sedm minut
prekfikovani, béhem kterych nebylo moziné urcit hlavniho autora vypovédi. Popsané jevy sice
negativné ovliviiovaly prehlednost diskuze, ale na objektivitu a vyvazenost vysilani pfimy dopad
nemély.

Analyza nevedla k podezieni z poruseni zakona o vysilani, resp. § 31 odst. 2 a 3.
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Predvolebni debata: Vzdéldvani, 10. 9. 2025, 20:06 hod

Diskuze o vzdélavani byla uvedena dne 10. zari 2025 od 20:06 hodin. Moderovala ji Marcela Augustova.
Debatovali tito hosté:

— Jan Berki (SLK) — kand. STAROSTOVE A NEZAVISLI

— Maté&j Ondrej Havel (TOP 09) — kand. koalice SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09)
— Andrea Hoffmannova (Pirati) — kand. Ceska piratska strana

— Miroslav Krejci (nestr.) — kand. Motoristé sobé

— Jifi Nedvéd (SOCDEM) — kand. Stacilo!

— Robert Plaga (nestr.) — kand. ANO 2011

— Miroslav Sev¢ik (nestr.) — kand. Svoboda a pfima demokracie (SPD)

— Martin Zvonar (nestr.) — kand. Pfisaha

Se dvéma vyjimkami vsichni pfitomni hosté figurovali jako lidfi svych kandidatek — Havel
v Krdlovéhradeckém kraji, Krej¢i vlJihoCeském, Nedvéd a Zvonai v Karlovarském, Plaga ve
Stiedoceském a Sevéik vJihomoravském. Berki kandidoval ze druhého mista v Libereckém kraji,
Hoffmannova obsadila 12. pozici v kraji Moravskoslezském.

NATO UZCE KONZULTUJE SITUACI S VARSAVOU, UVEDL MLUVC] ALIANCE.

Pocatecni otazka odkazujici k aktualnimu déni znéla: ,Béhem noci prolétly polskym vzdusnym
prostorem ruské drony. Ty, které predstavovaly pfimé nebezpeci, armdda sestrelila. Premiér Tusk
oznacil celkem 19 prunik( za akt agrese a informoval spojence v NATO. Prezident Nawrocki svolal
bezpecnostni radu. Vyvstala otdzka, jak zpevnit obranu. Bezpilotni stroje zplsobily skody a na cas
paralyzovaly provoz nékolika letist. Pane Berki, zménil se po této noci néjak vas pohled na vdlku na
Ukrajiné?“ Na ostatni hosty mifil obdobny dotaz — Augustova se jich viceméné ptala na to, jaky k dané
situaci zastavaji postoj. Rovnéz chtéla védét, jestli ma ,, Cesko Poldkiim vojensky pomoct, pokud by o to
poZddali“. Vichni kromé Miroslava Sevéika (nestr. za SPD) uvedli ano.
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Prvnim velkym tématem diskuze bylo dusevni zdravi adolescent(l. Moderatorka prezentovala data,
podle nichz napt. znamky stfedni az tézké deprese vykazuje 41 % devatakl. Hostl se zeptala, zda je to
S psychickou odolnosti sou¢asnych mladych tak vdzné, anebo jsou moZnd jenom pfilis kfehci”. Zajimala
ji také soucinnost rodiny pfi fedeni problém. NékteFi hosté (kromé jiz zminéného Sevcika napf. Matéj
Ondrej Havel z TOP 09) uvedli, Ze zdravi déti do velké miry poznamenalo obdobi pandemie nemoci
covid-19 a s nim spojené restrikce a lockdowny Skol. Na to mél moznost reagovat Robert Plaga (nestr.
za ANO), ktery byl v dobé pandemie ministrem skolstvi. Dil¢imi tématy diskuze bylo i nasili na socialnich
sitich, Sikana, autorita ucitelll a pouzivani mobil(i ve skolach. Ve 29. minuté zaznamu Augustova
poloZila otazku, kdo je pro to, aby byly mobilni telefony na skolach zakdzany. Prihlasili se vSichni vyjma
Jana Berkiho kandidujiciho za STAN a Andrey Hoffmannové z Ceské piratské strany. Politici méli prostor
sva stanoviska zevrubné vysvétlit.

Dalsim diskutovanym tématem byly platy ucitelll. Moderatorka pripomnéla, Ze ,platy ucitelt navzdory
slibim stdle nedosahuji 130 % prumeérné mzdy*“, host( se zeptala, zda by dal nékdo jesté vic. Kladné
odpovédél pouze Sevéik z kandidatky SPD, ktery uvedl ,nejméné 140“. Nasledné se moderatorka
obratila na Havla z koalice SPOLU jako predstavitele soucasné vlady s kriticky ladénym dotazem.
Poukazala na to, Ze aktualné se platy pohybuji kolem 108 % primérné mzdy, a chtéla po ném védét,
pro¢ se nepodafilo splnit slib 130 %. Pozdéji pokracovala: ,Ale pochopte, Ze to pro ucitele musi byt
strasné demotivujici, kdyZ se jim od politik(i dostane slibu 130 % a pak se to prosté nespini.” Havel se
hajil tim, Ze se jedna o ,cil, ke kterému mdme smérovat”, a ze mu to taky vadi. ,Ale jsou tady néjaké
objektivni okolnosti, které prosté nastaly. 100 miliard na zastropovdni energii, vdlka na Ukrajiné, to
znamend vydaje na zbrojeni, které jsou navic, které jsou prosté nezbytné, a to jsou vsSecko véci, které
do toho vstupuji,“ objasnil. Sevcik jeho odpovéd okomentoval slovy: ,Pijéime si na jiné debility,
s odpusténim,“ nace? jej moderatorka napomenula: ,,Budeme slusni, pane Sevéiku.“ Do predstavitel(
vlady se pustil i Plaga (nestr. za ANO), jenZ uvedl: ,.Je smutné, opravdu je to smutné, Ze tyto Ctyri roky,
pfestoZe jste to propsali do zdkona, tak to neni naplfiovdno.” Na otazku moderdtorky, jestli on jako
mozny budouci ministr da ,za téch 130 % ruku do ohné”, a je schopen garantovat priimérny plat 75
tisic, fekl, Ze se jednd pouze o aplikaci pravidla, které je v zakoné. , TakZe neni to slib, ktery neuskodi?“
reagovala polemicky moderatorka. K tématu se podrobné vyjadril i Berki, kandidujici za hnuti STAN,
mezi jehoz ¢leny patfi dosavadni ministr Mikulas Bek: ,Je potreba féroveé rict, Ze ten pldn pavodné byl
130 %, k té predikci, to se ndm nepodafilo prosadit, prosté néjaky koalicni kompromis v tom smyslu
vzhledem k ostatnim jako vydajiim.“ Ve studiu probihala Ziva diskuze, zejména s Plagou a Sevéikem na
strané jedné a predstaviteli vladnich stran na strané druhé. Kromé platl hosté debatovali i o Skolnich
osnovach a ndvrzich specifickych pro urcité politické subjekty, napt. zruseni devatych tfid, které mél
popsat Miroslav Krejci (nestr., za Motoristé sobé). Krej¢i byl rovnéz polemicky dotdzan na zruseni
Cermatu. ,,Motoristé maji v programu taky zruseni Cermatu. Vy jste byl dva roky jeho reditelem, skoncil
jste loni. Jak vam to zni, to jste dva roky délal zbytecnou prdci?“ ptala se Augustova.

Nasledovaly otazky tykajici se vysokého Skolstvi. Moderatorku zajimala hlavné nabidka
vysokoskolskych obord, resp. to, jaké obory pfitomni politici upfednostriuji. Zaznivaly rozdilné nazory.
Hoffmannova (Piradti) se vyslovila proti ruseni jakychkoliv obor(l stim, Ze humanitni vzdélani
potiebujeme , upiné stejné jako to technické vzdélani“. Plaga (nestr. za ANO) akcentoval statni podporu
celospoleéensky vyznamnych profesi, jmenoval napt. technické obory, ucitele, psychiatry, détské
psychology aj. Martin Zvonar (nestr. za Pfisaha) uvedl, Ze si nedovede predstavit sestaveni komise,
~kterd rekne, které obory jsou teda nepotiebné, a kdo chce studovat obor, tak necht si plati“. ,To je
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zavedeni skolného, “ dodal. V(ci boji Motoristl s tzv. pseudoobory se vymezil Jifi Nedvéd (SOCDEM, za
Stacilo!): ,, Ty pseudoobory, ktery rikali Motoristi, jo, to byla néjakd ta environmentdlni filozofie a
podobné, ty nikdy neexistovaly. A Matéj Gregor o nich rekl, Ze ti studenti by si méli zaplatit skolny. To
je Cisty populismus tohleto.” Na ptrimou otdzku moderatorky, zda nékdo souhlasi se zavedenim
Skolného, vsak ruku nezvedl nikdo. Diskutujici se ve svych vyjadrenich dotkli také kompetenci
akademickych senatll a dalSich podotazek souvisejicich s vysokymi skolami.

V 86. minuté zaznamu mohli divaci sledovat anketu o tfech otazkach, na néz moderatorka prosila
jednoslovné odpovédi. Prvné se hostl zeptala, zda jsou pro Uplny zékaz fyzickych trest(l na détech,
véetné vychovného pohlavku od rodi¢d. Ano fekli viichni kromé Krejciho a Sevéika, ktefi uvedli, ze by
stat nemél zasahovat do vychovnych prostfedkll rodi¢l. Druhd otazka mifila na uprednostnéni
znamkovani, nebo slovniho hodnoceni. Ve studiu zaznély rGzné odpovédi, dominovala vsak
,kombinace” s tim, Ze Hoffmannova, Havel a Berki vyzdvihli dlleZitost slovniho hodnoceni, naopak
Krejéi a Sevcik se razné vyslovili proti ruseni zndmkovani. Na posledni otazku, zda by kandidati do
snémovny zachovali viceletd gymnazia v sou¢asném rozsahu, se témér vsichni shodli na tom, Ze
viceletd gymnazia by méla obsluhovat pouze nejnadanéjsi zaky, tedy plvodné stanovenych 5 az 10 %
populace. Pro jejich zachovani v soucasném rozsahu se vyslovili zastupci kandidatek Pirat( a SPOLU.

Posledni velké téma diskuze predstavovala pritomnost politiky na Skoldch a s ni souvisejici vyjadfovani
uciteld k aktualnim otazkam. Augustova podotkla: ,Po tfiletém soudnim kolotoci padlo letos na konci
jara rozhodnuti v pripadu ucitelky Martiny Bedndrové, ta po napadeni Ukrajiny v roce 2022 pred Zdky
osmé tridy relativizovala ruské vdle¢né zlociny. Od soudu odesla s podminkou, proti niz se odvolala.
Podle verdiktu taky nesmi tfi roky ucit a musi absolvovat Kurz medidlni gramotnosti.” Také uvedla, Ze
Bednarova kandiduje za hnuti Stacilo! v Praze. Po hostech vyzadovala komentar nejen této konkrétni
kauzy, ale i toho, jak si predstavuji pristup ucitelll k vyuce kontroverznich témat a interpretaci
aktualnich udalosti. Nedvéd, figurujici na kandidatce Stacilo!, odmitl dany pfipad komentovat, obecné
vsak rekl, ze dle jejich programu by Skoly rad uchoval apolitické, ,aby do ni nechodili politické
neziskovky nevndseli tam svoji agendu”. Na téma tzv. politickych neziskovek se nasledné strhla Ziva
diskuze. Havel (TOP 09, za SPOLU) chtél védét, co si ma pod timto pojmem predstavit, Nedvéd poukazal
na nékteré projekty Clovéka v tisni, které jsou orientované ,proti levicovym myslenkam®. V zavéru
politici hovofili o vyuce modernich dé&jin a projektu Déjepis+.

Konec poradu byl stejné jako v predchozich relacich vénovan vzkazim volicam.

Monitoring odhalil, Ze souhrnna délka vypovédi se pohybovala na $kdle mezi 6:59 min (Nedvéd) a 16:18
min (Plaga).
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Graf ¢. 9: Souhrnna stopaz vypovédi jednotlivych hostl v debaté z 10. 9. 2025
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KratSi stopaZz kandidata Stacilo! Ize vysvétlit jeho velice Uspornym komunikacnim stylem. Kromé toho,
Ze na poloZené otazky odpovidal struéné, se navic viibec nehlasil, aby reagoval na ostatni diskutéry.
Uplné odli¥né svou Géast ve studiu pojimal predstavitel kandidatky ANO 2011. Plaga formuloval dlouhé
odpovédi a mél potfebu reagovat na to, co v debaté zaznivalo. Rovnéz se jako byvaly ministr Skolstvi a
aspirant na ministra budouciho vyjadioval k tématlim, o nichz mél vétsi povédomi neZz vétsina
pritomnych hostd (napf. k situaci, kterad nastala v pribéhu pandemie nemoci covid-19). Moderatorka
v pofadu poloZila celkem 182 otdzek ¢i pozndmek. 63 z nich bylo klasifikovano jako dopliujici —
Augustova dotaz opakovala, upresfiovala, doplfiovala hosta nebo mu davala prostor reagovat. Pouze
Ctyfi jeji vypovédi vykazovaly jistou miru polemicnosti. Dvé byly uréeny Havlovi (TOP 09, za SPOLU) a
po jedné obdrZeli Plaga (nestr. za ANO) a Krej¢i (nestr. za Motoristé sobé).

Moderatorka vystupovala nezaujaté, soustavna favorizace nebo defavorizace hostli nebyla
monitorovana. V relaci se objevily pasaze, kdy politici hovofili pfes sebe a Zivé na sebe reagovali.
V takovych ptipadech moderdtorka usilovala o rovnomérné rozdéleni ¢asu, hosty korigovala a vyzyvala
ke kratkym odpovédim. Jeji pokyny ale nebyly vidy vyslySeny — napf. vySe zminény Plaga misto
pozadované ,jedné véty” Casto poskytl komentar dlouhy i desitky vtefin. Obecné se vsak jednalo o
pomérné kultivovanou a pfehlednou diskuzi.

Analyza ukdazala, Ze porad byl koncipovan objektivné a vyvazené. Nebyly odhaleny skutecnosti
implikujici poruseni zdkona o vysilani, resp. zdsad objektivity a vyvaZenosti, zakotvenych v tomto
zakoné.
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Predvolebni debata: Evropskad unie, 11. 9. 2025, 20:04 hod

Hosté Sesté predvolebni debaty hovofili dne 11. zari 2025 od 20:04 hodin o Evropské unii a vztazich
Ceska se sousednimi zemémi. Moderator Martin Rezni¢ek ve studiu pfivital:

— Nikola Barttsek (PRISAHA) — kand. P¥isaha

— Karel Beran (nestr.) — kand. Motoristé sobé

— Richard Brabec (ANO) — kand. ANO 2011

— Katefina Koneéna (KSCM) — kand. Stacilo!

— Tereza Nislerova (Pirati) — kand. Ceskd piratska strana

— JiFi Pospisil (TOP 09) — kand. koalice SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09)
— Lucie Potli¢kové (STAN) — kand. STAROSTOVE A NEZAVISLI

— lJindfich Rajchl (PRO) — kand. Svoboda a ptfima demokracie (SPD)

Dopliime, Ze tfi z pfitomnych politik( vedli své kandidatky (Beran v kraji Vysocina, Kone¢nd a Rajchl
v Moravskoslezském kraji), dva byli na druhém misté (Pospisil v Praze a Pottickova v Kralovéhradeckém
kraji), Nislerova obsadila patou pozici v Praze a na poslednich mistech svych kandidatek figurovali
BartGsek v Jihoceském kraji a Brabec v Usteckém.

() 24".1]

Predvolebni debata

STARMER ODVOLAL Z FUNKCE BRITSKEHO VELVYSLANCE V USA KVULI VAZBAM NA EPSTEINA.

Moderator se kandidatl nejprve zeptal na to, o cem diskutovali i hosté v debaté predchoziho dne, tedy
na prelet ruskych dronl nad Polskem. ,, ‘Evropa musi bojovat,‘ reagovala séfka Evropské komise na
ruské drony v Polsku. Pane PospiSile, souhlasite?” poloZil moderator otdzku. Na to, jakd by méla byt
reakce Ceska, a zda vhodné reagovala EU, odpovidali také ostatni hosté. Jindfich Rajchl (PRO, za SPD)
napriklad uvedl, Ze bychom méli jednat moudre a zdrzenlivé. Pro kontext mj. pfipomnél, Ze v listopadu
2022 ,dopadly do polského mésta Przewoddw tehdy dvé ukrajinské rakety, nejdfiv bylo feceno, Ze to
jsou ruské rakety” a ze , kdokoliv fekl, Ze to bylo jinak, tak byl oznacen za dezinformdtora, Ze tady
néjakym zpusobem papouskuje ruskou propagandu”. Moderdtor reagoval polemicky upresnénim:

Stranka 92 z 165



»Abychom to jenom uvedli na pravou miru, protoZe tohle je véc, kterd se dneska objevuje ¢asto na
mnohych i dezinformacnich webech, do Polska tehdy dopadla, aby bylo jasno, raketa ukrajinské
protivzdusné obrany. Dopadla tam poté, co se marné pokousela znicit raketu ruskou, kterd byla tou
raketou agresora. Resilo se tehdy, jestli tu explozi zplisobily pfimo trosky sestfelené ruské rakety nebo
ta raketa, jak uZ jsem rekl, té ukrajinské protivzdusné obrany, ale nikdo nezpochybriuje to, Ze za to muZe
Rusko. To je prosté fakt.” Poté pokracoval dal$i pozndmkou: ,, Nebyt ruské agrese, tak prece tohle
nenastalo.” Pfesto Rajchl trval na svém. ,,Jd si to pamatuju jak dneska pred tremi lety, kdyz jsem rikal,
pojdme byt zdrZenlivi, a vSichni fikali: ,Dezinformace, dezinformace, dezinformace...” Dnes se ukdzalo,
Ze Volodymyr Zelenskyj védél, Ze to je ukrajinskd raketa a volal Dudovi, aby pfemluvil ho, aby se to
hodilo na Rusko, a vtdhl Polsko do vdlky, vtdhl NATO do vdlky. Katefina Kone¢nd (KSCM, za Stacilo!)
akcentovala potrebu jednat, ,0 coZ Evropskd unie vibec nestoji“. | vtomto pripadé moderator
polemicky opacil: ,No, bylo by dobré, pokud by si k tomu sednul i partner, se kterym se tahleta vdlka
dd vyresit, a to je Rusko. To si k tomu jednacimu stolu zatim sednout nehodld.“ Pozdéji polemiku tykajici
se neochoty ruského prezidenta Vladimira Putina jednat s ukrajinskym prezidentem Volodymyrem
Zelenskym zopakoval. Konecné se mj. dotazoval na to, proc tomu tak je.

Nasledné Reznic¢ek pokladal doplfiujici dotazy, nap¥. co by mélo Cesko délat, pokud by se hypoteticky
ocitlo v podobné situaci, a sice, pokud by na jeho Uzemi mitily nebo dopadly drony z Ruska. KdyZ Rajchl
(PRO, za SPD) odpovédél, 7e by v takovém pripadé Cesko mélo jednat stejné jako Polsko, a hlavné
,odmitnout veskeré undhlené zavéry typu pani von der Leyenové”, moderator nesouhlasné opacil, ze
,Polsko jednoznacné reklo, Ze ty drony prisly z Ruska”, Pozdéji Rajchl znovu uvedl, Ze se nevi, odkud
drony pfiletély. Rezni¢ek oponoval: ,Pane Rajchle, dnes zasedla bezpecnostni rada v Polsku a tam bylo
konstatovdno, Ze pfriletély z Ruska, protoZe byly takto monitorovdny, takZe podle téch zdznamdu Slo
jednoznacné o Rusko.”

Diskutovdna byla i preferovana forma podpory Ukrajiny po volbach. Kandidat hnuti ANO Richard
Brabec vyzdvihl humanitarni pomoc a v souvislosti s municni iniciativou rekl, Ze ,, pfipadnd pomoc méla
byt urcité prostrednictvim NATO”. ,NATO ale nemd Zddné své vlastni zbrané, pane Brabce,” opravil
politika moderator. Poté, co Brabec trval na koordinaci pomoci pfes Severoatlanticky pakt, moderator
formuloval kriticky ladénou poznamku: ,KdyZ tady byl minuly tyden generdlni tajemnik NATO, tak
Ceskou republiku opakované pochvdlil za tuhletu municni iniciativu a za to, Ze déld prdci, kterou ostatni
zemé jaksi nezvedly a nedélaly.” Podobné kdy? Nikola BartGsek (PRISAHA) podotkla, Ze ,,muniéni
iniciativa sehrdla svoji urcitou roli v tom obdobi, myslim si, Ze ted' je dleZité, abychom opravdu uZ
jednali diplomaticky,” Rezni¢ek kontroval: ,Rusko stdle ostfeluje Ukrajinu a jé se ptdm, jestli to
znamend, Ze uZ tam ta municni iniciativa neni potfeba?” Posledni polemicky ladéna otdzka v tomto
tematickém bloku mifila na Brabce, jenZ uvedl, Ze ,,Putin rozumi sile”, nacezZ se jej moderator zeptal:
,KdyZ Fikdate, Ze Putin rozumi sile, proc vds pfedseda rikd, Ze nebude posilat zbrané na Ukrajinu?“ Hosté
debaty o vélce na Ukrajiné diskutovali ostfe a ¢asto se dostavali do vzajemnych konfliktd. Monitoring
zaznamenal napfiklad roztrzky mezi Jifim PospiSilem (TOP 09, za SPOLU) a Konecnou (KSCM, za
Stacilo!), Terezou Nislerovou (Pirati) a BartGsek (PRISAHA) apod. Ve 40. minuté zdznamu moderétor
hosty vyzval, at zvednou ruku ti, kdo jsou pro, aby méla Ukrajina budoucnost v EU. Pfihlasili se zastupci
kandidatek Pirat, SPOLU a STAN, a dale s bliZze nespecifikovanou ,podminkou” i Karel Beran (nestr. za
Motoristé sobé). Podruhé se méli prihlasit ti, ktefi chtéji, aby méla Ukrajina budoucnost v NATO. Ruku
zvedli opét ti sami hosté, pricemz Brabec a BartGsek rovnéz souhlasili, ale ,,ve velké budoucnosti”.
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Nasledovala anketa o tfech otazkach, na néz byly poZzadovany stru¢né odpovédi. Prvni znéla: ,Mélo by
Cesko splnit svij zdvazek plynouci z referenda a euro prijmout ?“ Vétsina diskutéri odpovédéla zaporné,
pouze predstavitelky PiratG a STAN uvedly rozhodné ano. Pospisil fekl, Ze je to pro trojkoalici SPOLU
tézké, ale obecné by se pry euro mélo ptrijmout az tehdy, kdy bude tuto myslenku podporovat vétsina
¢eské populace. Druhd otazka byla: ,Cesti politici velmi ¢asto kritizuji Evropskou unii za pfili§nou
regulaci vSeho mozného, kterou regulaci od naseho vstupu naopak povaZujete za prinosnou?”“ Rajchl
rekl, Ze jich je velmi malo, konkrétni neuvedl, Potlickova vyzdvihla , nafizeni a smérnice, které propojuji
systémy odhalovadni zlocin( na celoevropské udrovni a i preshranic¢ni spoluprdce”, Pospisil pfipomnél
pravni predpisy regulujici vnitfni trh, Nislerova mezinarodni spolupraci na poli védy a regulaci zajistujici
lepsi Zivotni prostredi (napf. regulaci emisi oxid(i dusiku a oxid( siry), Konecna vyjadfila pochvalu za to,
Ze onkologicti pacienti po vylécéeni jiz nejsou ,,Sikanovani“ a nemaji slozitéjsi uvérové podminky, Brabec
upozornil na regulaci jednorazovych plastl, Beran vzpomnél na schengensky prostor, soucasné vsak
akcentoval potfebu reorganizace Unie a jeji , prebujelé administrativy”, a Bartsek pozitivné kvitovala
vyménu informaci s Brazilii v boji proti organizovanému zlocinu. V ramci ankety zaznéla i polemika
moderatora smérem k predstavitelce kandidatky Stacilo!, jez mj. uvedla: ,KdyZ jsme vstupovali do
Evropské unie, kde byly volné hranice, volny pohyb osob a zboZzi, to uz neplati, hranice mdme zavrené,
dneska jsem to sama zazila pfi prejezdu z Francie.” ,,Pani Konecnd, hranice nejsou zavrené,” reagoval
moderator. Treti anketni otdzka znéla: ,Ktery ze stdt( Evropské unie povaZujete za nejvétsiho
potiZistu?“Pospisil, Nislerova a Potlckova ukazali na Madarsko, Rajchl a Konecna na Némecko. Ostatni
hosté konkrétni stat jmenovat nechtéli, pfipadné podle nich zadni potizisté v EU nejsou. Odpovédi se
volné preklenuly v debatu, kdy na sebe politici Zivé reagovali a dohadovali se.

Po hodiné relace pfislo na fadu téma sousedskych vztah(l. Moderator se ptal na to, kdo mize za
zhoréené vztahy mezi Ceskem, Madarskem a Slovenskem. Poté, co Bart(iek z hnuti PRISAHA
poznamenala, Ze jsme kvUli ceské vladé prestali komunikovat se zemi, ,kterd je ndm uplné nejbliZsi“,
moderator upresnil: ,,Byly jenom prferuseny konzultace na nejvyssi turovni, ostatni kontakty probihaji
naddle, véetné kontakt(i mezi ministry atd., jen na té nejvyssi urovni to bylo pferuseno.” VIadu Petra
Fialy jako vinika soucasnych zhorsenych vztahl se Slovenskem oznacil i Rajchl (PRO, za SPD): , Prosté
pfijeti tady opozi¢niho lidra krdtce pfed volbami, pana Simecky, to je diplomatické faux pas toho
Moderétor pFipomnél pfedvolebni navitévu madarského premiéra Viktora Orbana v Cesku. | v tomto
bloku dochéazelo ke slovnim prestfelkam. Koneénou (KSCM, za Stacilo!) s Pospisilem (TOP 09, za SPOLU)
moderator dokonce vyzval k tomu, aby to drzeli ,,ve zdvofilé drovni®.

V posledni ¢asti poradu hosté hovofili o budoucnosti EU a emisnich povolenkach. Na otazku, zda ma
zavedeni emisnich povolenek pro domacnosti potencial rozlozZit EU, odpovédéli kladné vsichni kromé
Nislerové (Pirati) a Potlckové (STAN). Nasledné svij postoj podrobné vysvétlili. Brabec uvedl: ,Ve
findle pro planetu Zadny velky uZitek to nenese a je to opravdu doslova zelend sebevraZda v primém
prenosu Evropy. A je neuvéfitelny, Ze to tam jesté tém lidem v tom vedeni nedochdzi, jak je to prosté
cely Spatné ten systém.” Moderator reagoval polemicky: ,Rikdte vedeni. Tohle schvdlily jednotlivé
Clenské staty, pokud by byly proti, pokud by byla dostatecné velkad vétsina proti tomu, tak by to nebylo.”
Obdobné Rezni¢ek odpovédél i kandidatce hnuti PRISAHA. K emisnim povolenkam se témér viichni ve
studiu vyjadrili kriticky. Hlasité se vaci nim vymezili nap¥. Koneéna (KSCM, za Stacilo!) a Rajchl (PRO, za
SPD). Pospisil (TOP 09, za SPOLU) fekl, Ze je v tézké situaci, protoze on sdm jako europoslanec pro né
nehlasoval, nacez Konec¢na uvedla, Ze za toto jej vyjimecné ,chvali“. Polemicky ladénou otazku

Stranka 94 z 165



obdrZela predstavitelka STAN Potlckova: ,Vy mdte ve svém programu, Ze chcete zrusit emisni
povolenky, ale misto toho zdanit emise. Neni to vlastné v principu uplné to stejné?“ Politicka pfiznala,
Ze ,je to velmi podobné”, s tim, Ze ,,néjakym zplsobem my samoziejmé ke klimatické krizi musime
pfistoupit”. V souvislosti s budoucnosti EU chtél moderator védét, s jakymi tfemi prioritami by mél
novy premiér odjet do Bruselu, resp. jaké politiky by mél aktivné prosazovat.

Na konci pofadu se méli prihlasit hosté, kteti nechtéji, aby se Unie ddle rozSifovala. Ruku zvedli
predstavitelé kandidatek Stacilo! a SPD. Na dalsi pfimou otazku, totiZ zda by mélo byt pravo veta nadale
zachovano, odpovédéli kladné vsichni kromé Nislerové z Ceské piratské strany.

Relaci uzavrely pllminutové vzkazy voliclim.

Souhrnnd stopaz promluv €inila 15:21 min u Koneéné a 7:23 min u Potlckové. Ostatni se pohybovali
mezi témito hodnotami, jak znazorruje graf ¢. 10.

Graf €. 10: Souhrnna stopaz vypovédi jednotlivych hostll v debaté z 11. 9. 2025

Bart(Zek Nikola
0:09:16

m Beran Karel
0:07:23
m Brabec Richard

® Konecna Katefina
m Nislerova Tereza
0:10:59 0:15:00 m Pospisil Jifi

m Potickova Lucie

= Rajchl Jindfich

0:15:21

Navzdory rozdilim v celkové stopazi méli vsichni hosté moznost vyjadfit se k probiranym tématim a
pfihlasit se o slovo v momentech, kdy méli potfebu reagovat na ostatni diskutujici. Delsi vypovédi u

predevsim jejich specifickou dikci a vyraznou snahou o zapojeni do diskuze s ostatnimi. Tato trojice

obdrzZela i nejvyssi pocet otdzek a pozndmek od moderatora — Rajchl 40, Kone¢nd 36 a Brabec 33

z celkového poctu 206. Nejméné jich sméfovalo na PospiSila z TOP 09 (14). Hodnoty Ize vysvétlit
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zejména vyssim poctem doplnujicich dotaz(l. Moderator trojici ¢astéji opakoval otazky, na které
neodpovédéli pfimo, opravoval ¢i dopliioval jejich tvrzeni, a ddle jim na vlastni Zadost umozrioval
reagovat na pritomné nazorové oponenty. Dopliime, Ze z celkové sumy vypovédi, jeZ moderator
sméroval diskutujicim, byla vice nez polovina (119) doplfujicich. V souvislosti s kriticnosti otdzek a
pfipominek monitoring odhalil, Ze moderator kromé naprosté vétSiny neutralnich dotaz( vyrkl i 14
polemickych (po ¢tyfech obdrzeli Rajchl a Brabec, po dvou Bartlsek a Konec¢na a jedna byla adresovana
Potlickové). Z analyzy vyplynulo, Ze polemické vypovédi mifily vétSinou na kandidaty, ktefi se
vyjadrovali kriticky k Evropské unii a souc¢asné vladni reprezentaci. Nedélo se tak ale proto, Ze by
moderator rozporoval nebo dehonestoval nazory pritomnych politiki, nybrz z toho ddvodu, Ze
jmenovani kandidati ¢ast&ji prezentovali nepFesnosti ¢i zavadéjici informace, které Rezni¢ek uvadél na
pravou miru (vyrkl tak napfiklad komentare tykajici se fungovani EU nebo skutecnosti, které byly znamy
ve spojitosti s narusenim vzdusného prostoru zemi NATO). Vzhledem k faktu, Ze zminéni politici
v poradu hovotili nejdéle, konstatujeme, ze v debaté prevladaly euroskeptické a protivliadni postoje.

Moderator, ktery jednostrannost hostl vyvaZoval uvadénim kontextu a castecnou reprodukci
argument( protistrany, svym chovanim prispival k objektivité poradu. Kandidaty ze vSech nazorovych
taborl vracel k plvodnim otazkam a trval na jejich zodpovézeni. TaktézZ politiky korigoval a napominal
s tim, Ze mluvi uz dlouho (pfipadné v ¢ase ur¢eném pro jiné hosty), a vyzyval ke zdvofilé diskuzi. Vyjma
obcasnych sugestivnich dotaz( (napf. Rajchla, ktery by UplIné zrusil emisni povolenky, se v 89. minuté
zdznamu Reznicek zeptal: ,, To znamend, Ze nemdme pecovat o Zivotni prostiedi?”), které byly spise
individualnim profesnim pochybenim neZ projevem urcité soustavné defavorizace, lze moderatoriv
pristup oznacit jako vécny a korektni.

Domnivame se, Ze pro pripadné poruseni zakona o vysilani v daném pripadé neexistuji dostatecné
dlkazy.

Predvolebni debata: Socidlni véci, 16. 9. 2025, 20:07 hod

Pfedvolebni diskuze nazvana Socialni véci byla do vysilani CT24 zafazena 16. zafi 2025 od 20:07 hodin.
Moderace se ujala Jana Peroutkova. Diskutovali tito politici a politicky:

— Ales Juchelka (ANO) — kand. ANO 2011

— Marian Jure¢ka (KDU-CSL) — kand. koalice SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09)
— Vojtéch Kriiansky (nestr.) — kand. Motoristé sobé

— Jana Malécova (SOCDEM) — kand. Stacilo!

— Pavla Pivorika Varikové (STAN) — kand. STAROSTOVE A NEZAVISLI

— Olga Richterova (Pirati) — kand. Ceska piratska strana

— Lucie Safrankova (SPD) — kand. Svoboda a p¥ima demokracie (SPD)

— Jiti Zimola (Z 2020) — kand. Prisaha

Pét diskutujicich bylo lidry kandidujicich uskupeni — Pivorika Varnkova se Zimolou v kraji Jiho¢eském,
Jurecka v Olomouckém, Kriiansky v Pardubickém a Malacova v Praze. Ostatni kandidovali ze druhé
pozice — Juchelka v Moravskoslezském kraji, Safrankovd v Jihomoravském a Richterova v Praze.
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FUB U ZEMREL AMERICKY HEREC A OSCAROVY FILMOVY REZISER ROBERT REDFORD, BYLO MU 89 LET.

Uvodni ¢ast poradu patfila aktudlnimu déni ve svété, resp. konstatovani nezavislé vysetfovaci komise
OSN, podle niz lzrael pachal v Pasmu Gazy genocidu. Moderatorka po hostech chtéla védét, co fikaji
na jednani predstavitell Izraele ve svétle soucasnych udélosti. Jana Malacova (SOCDEM, za Stacilo!)
napfriklad uvedla: ,,Umiraji tam matky s détmi hlady. A misto toho, aby nase vidda, tahle zbabéld a
servilnivldda, aby to Izraeli fekla, protoZe pratelé si maji Fikat i krutou pravdu, tak se schovdvaji za frdaze
a ruzné pausdlni vyroky.” Poté se moderatorka s polemikou obratila na jediného predstavitele
dosavadni vlady ve studiu, Mariana Jure¢ku z KDU-CSL, kterého se zeptala, zda je vlada zbabéla, a o
chvili pozdéji iz ,,Ale Ze tohle je genocida, to s vami nic nedéld?“ Maldcova s Jureckou se posléze dostali
do ostrého konfliktu, prvniho z mnoha v daném poradu. Jurecka se ohradil slovy: ,KdyZ tady pani
Maldcovd se tak rozohtiuje, tak jenom pfipomenu, za koho ona kandiduje. Za koho kandiduje?
Kandiduje za komunisty, za Stacilo!, ktefi popravili Miladu Hordkovou. Prectéte si o tom néco. Naucte
se déjiny, kdyZ o nich mluvite.” Malacova opacila, Ze je trapny, a at fesi prfitomnost. Jurecka kontroval,
aby nezapominala na minulost. Moderatorka polemizovala i s Maldcovou: ,Nedélaji ale i Palestinci
néco Spatné, kdyZ nedokdZou navdzat lepsi spojenectvi? Respektive jak jim pomoct, ale zdroven tim
nepomoct Hamdsu?“

Prvnim tématem tykajicim se socialni oblasti byla péce o seniory. Peroutkova pfipomnéla neutéseny
stav vdomovech dlchodcl a dalSich zatizenich (napf.: ,Za 10 let pfibude osmdesdtnik( o vic neZ
polovinu a poptdavka po péci i mistech v domovech se zdvojndsobi. UZ dnes zlstdva ro¢né 90 tisic Zadosti
bez odpovédi.”) a nasledné se na diskutéry obratila s kriticky vyznivajici otazkou, co politici zanedbali.
Pozadovala konkrétni odpovédi a ndvrhy feseni, ke vSem zucastnénym byla striktni a casto je
usmérnovala. Poté, co ministr prace a socidlnich véci Jurecka vyslovil pfani, aby vSichni mohli umirat
v kruhu rodinném, moderatorka oponovala: ,Ale nemizZou, takZe co jste zanedbali?“ | dalsi otazka
vyznéla polemicky: , Ale jesté k tomu, co vsechno jste vyjmenoval. Ruku na srdce, udélal jste toho dost?“
Tehdejsi predsedkyni SOCDEM zase tekla: ,,My se tady bavime o tom, kdo jak dlouho byl u viddy, tak
tfeba takovd socidlni demokracie tam byla 15 let... Ja se ptdm na to, co jste podcenili?“ Negativni
konotaci mél i dotaz sméFujici na Vojtécha Kriianského (nestr. za Motoristé sobé): ,Clen vaseho hnuti
Boris Stastny zaloZil sit soukromych zafizenich pro lidi s Alzheimerovou nemoci. Pobyt tady stoji
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néjakych nebo nékolik desitek tisic korun mésicné. Na levnéjsi statni zafizeni se naopak mnoho mésict
i let Cekd. Co byste doporucil rodiné priimérného seniora s prumérnym pfijmem?“ \V\ymény nazor( ve
studiu se vétSinou nesly v duchu vladné-opozi¢niho boje. Tématem jedné takové prestielky bylo
zvySovani prispévku na péci. Zapojili se do ni zejména Pavla Pivorika Vankova (STAN), Ales Juchelka
(ANO) nebo Lucie Safrankovd (SPD). Predstavitel kandidatky Pfisaha lifi Zimola uvedl, Ze ,zaspali
véichni“. Dalsi konflikt byl zaznamendn mezi Safrankovou a Kriianskym. Politika kolegovi vy¢itala
podporu privatnich zafizeni na ukor téch statnich. Uvedla, Ze pokud nebude dostatek statnich kapacit,
Ltak ty lidi opravdu ndm tady pomalu budou umirat doma nékde pod mostem”, a oznacila to za
»absolutné nepfijatelné”. V neposledni fadé se do sporu dostali Pivorika Varikova a Zimola, a to ve
spojitosti s rozvojem socialnich sluzeb v Jihoceském kraji.

V 50. minuté zaznamu Peroutkova oteviela téma dichodl. Hned na zacatku bloku vznikla roztrzka
mezi Jureckou (KDU-CSL, za SPOLU) a Malacovou (SOCDEM, za Stacilo!), ktera svého protivnika oznadila
za ,nejhorsiho ministra prace a socialnich véci vSech dob”. Moderatorka se hostll ptala mj. na to, kdo
z nich planuje vratit hranici 65 let pro odchod do dlchodu. Ptihlasili se zastupci ANO, Motoristd,
Stacilo!, SPD a Prisahy. Nasledné moderatorka vyrkla fadu otazek a pozndmek, které vykazovaly jistou
miru polemicénosti. ,,Pane Jurecko, okradla vidda zménou valorizaci diichodce, jak tvrdi opozice?” ptala
se naptiklad predstavitele koalice SPOLU. Po Kriianském (nestr. za Motoristé sobé) chtéla védét: , Tak
si predstavme, Ze jste treba vy ve vilade, vrdtili jste tedy vék odchodu do diichodu, valorizace, ale
duchodovy ucet je stdle ve vétsim deficitu, nez je ted. Tak co bude pak?“ Na Zimolu z kandidatky Prisaha
smérovala otazka: , Pfisaha, ta pise, cituju, ,prosadime napfic politickou reprezentaci redlnou a stabilni
reformu dichodového systému’. Nezlobte se, ale ani radka o tom, jak to udéldte, tak mdte néjaké
zazracné reseni?” Pivonka Vankovou (STAN) moderatorka konfrontovala s kritiku opozice: ,Pani
Varikovd, od pana Zimoly to zni docela jasné a snadné. Tak délali vy jste to Spatné a je Marian Jurecka
nejhorsi ministr prdce a socidlnich véci, jak tady bylo Feceno?“ Safrankové (SPD) pfipomnéla staty, jako
je Belgie, Itdlie ¢i Svédsko, v nich? je vékova hranice odchodu do diichodu 67 let a vy$si. , Pro¢ by mélo
vadit 67 let u nds?“ ptala se. Opacnou otazku obdrzZela Olga Richterova (Pirati): ,, Podivejme se jesté do
dalsich zemi, tfeba Francie aktudiné 62 let, Estonsko néco pres 64 let, Rakousko nebo Finsko 65 let. Pro¢
bychom méli pracovat dyl neZ v téchto zemich?“ Poté, co predstavitelka Pirata uvedla, Ze , dnesni
dvacdtnici a tficdtnici, kteri casto nevéri, Ze na jejich dichody bude, budou prosté v té situaci, Ze bude
zhruba 1,5 pracujiciho na jednoho seniora”, jeji politicky oponent Juchelka (ANO) tato slova oznacil za
,Sstraseni“. Moderatorka na néj polemicky reagovala: ,Pane Juchelko, vy fikdte straseni. Ale neni
demografie netprosnd?“ Cca 10 minut pied koncem dotyéného bloku byl ministr Jure¢ka (KDU-CSL, za
SPOLU) dotazan: , Reknéte mi, mdte odvahu fict lidem, Ze bez viastnich nasporenych penéz se nebudou
mit v penzi dobre?” A dale: ,Podle priizkumu pojistovny NN se 72 % lidi boji, Ze pfi odchodu do penze
se dostanou do financni tisné. To je zndmka ¢eho?”

Zhruba pUl hodiny pred koncem poradu Peroutkova poloZila tti anketni dotazy. Nejprve chtéla védét,
zda je nizkd porodnost spiS problém statu, nebo osobni volba. Vétsina hostl uvedla, Ze se jedna o
kombinaci obojiho, Juchelka akcentoval osobni volbu, Mald¢ova a Zimola roli statu. Druha otdzka znéla,
jestli by mél stat pomahat mladym rodindm se splacenim hypoték, napfiklad dotovat jim splatky urokd.
Kladné& odpovédéli Zimola, Safrankova a Juchelka, nejasné se vyjadFili Jure¢ka a Kriiansky. Zbytek ekl
ne. Ke tretimu dotazu moderdtorka uvedla: , Podpofili byste zdkon, ktery by umoznil vykdzat z
verejného prostoru lidi bez domova a za nevhodné chovani je potrestat v krajnim pripadé i vézenim?“
Pozdéji upfesnila, e s podobnym ndvrhem pfidli v minulosti politici Cunek nebo Hraba. Néktefi
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z diskutujicich se proti otdzce ohradili s tim, Ze se jedna o slozity socidlni problém, na ktery nelze
odpovédét ano/ne. Varkovd, Richterovd a Safrankova s podobnym ndvrhem vyjadFili nesouhlas.
Zimola fekl: ,, Bude-li tento ndvrh zdkona shleddn v souladu s Ustavou Ceské republiky, pak Prisaha fikd,
Ze na prvni misto klade bezpeci v ulicich, a ano.”

Nasledovaly otdzky zamérené na nezaméstnanost, pracovni migraci, socialni davky a jejich zneuzivani.
Politici byli dotazovani na konkrétni postupy a navrhy jejich uskupeni. Napf. Safrankové bylo
pripomenuto, Ze SPD v ramci svého desatera vola po zahajeni procesu , revize pobytu vsech Ukrajinci”.
Potom, co politicka upfesnila, Ze v planu maji provéreni vsech cizincli, tedy nejen Ukrajinca,
moderatorka ji dvakrat konfrontovala s presnym znénim desatera. Hosté debatovali i o Babisové kritice
vlady, v niZ se predseda ANO vymezil proti podpore ukrajinskych matek. Do sporu se kvili tomu dostali
Jurecka (KDU-CSL, za SPOLU) a Juchelka (ANO). | Kriianskému (nestr. za Motoristé sob&) moderatorka
citovala z programu: ,, ‘Na socidini davky nedosdhne nikdo, kdo nepracuje aspor na polovinu béZného
tvazku. To mdte vy v programu. Vzhledem k tomu, Ze se mnozi rozepisujete o tom, jak je téZzké u nds
sehnat mensi uvazky, reknéte mi, takZe kdyZ pfijdu o prdci a neseZenu brigddu, tak mi stat nepomtuiZze ?”

Zivou diskuzi musela Peroutkova v zavéru utnout s tim, e uz ,,nemdme &as”. Stejné jako v predeslych
vydanich poradu hosté obdrzeli shodné tficet vtetin na to to, aby oslovili potencialni volice.

Monitoring ukazal, Ze nejdéle v pofadu hovofil Jurec¢ka (16:32 min). Nejkratsi souhrnna stopaz vsech
promluv byla zaznamenadna u Pivonka Varkové (9:46 min).

Graf €. 11: Souhrnna stopaz vypovédi jednotlivych hostli v debaté z 16. 9. 2025
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Prostor, jenz pfitomni hosté obdrzeli, Ize hodnotit jako srovnatelny. Z hlediska kvantitativniho ostatni
predcil zastupce koalice SPOLU Jurecka (KDU-CSL), ktery hovofil o svém dosavadnim plisobeni na pozici
ministra prace a socialnich véci, resp. byl jako osoba zodpovédna za socialni oblast mnohokrat
konfrontovan opozi¢nimi kandidaty i moderatorkou. Vytky i otdzky, které na néj mitily, mél moznost
zevrubné okomentovat. Moderatorka hostlim poloZila 122 dotazl a poznamek, z toho 43 bylo
dopliujicich (otdzku opakovala, upresiiovala, doplfiovala hosta nebo jej vyzyvala k reakci). Nejvice
jejich vypovédi smérovalo na Jurecku (22), nejméné na zastupkyni Pirdt( Richterovou (11), ktera
vétSinou odpovidala jasné a vystizné, a moderatorka tak neméla dlivod otazky opakovat nebo politicku
jinak korigovat. 19 z celkového poctu dotazl bylo do jisté miry konfrontacnich. Kromé sedmi vypovédi
mificich na ministra Jurecku to byly tfi otazky na Kriianského (nestr. za Motoristé sobé&) a Safrankovou
(SPD), dvé otazky na Malac¢ovou (SOCDEM, za Stacilo!), a vZdy jedna kriticky ladéna promluva smérujici
na zbylé hosty. Vyraznéjsi konfrontacni rdz otazek vénovanych Jureckovi souvisel s jiz vysSe zminénym
postavenim a jeho politickou zodpovédnosti. Manipulacni prostfedky uzité za ucelem poskodit nebo
naopak prospét nékterému kandidatovi nebyly zaznamenany. Obecné Ize fici, Ze moderatorka trvala
na svych otdzkach a hosty napominala, pokud se od tématu vzdalili. VSem poskytla prostor, aby
projevili sv(lj nazor a zapojili se do diskuze.

Pfedmétna debata byla misty velice Ziva. Hosté se prektikovali a nezfidka se dopoustéli osobnich
invektiv vici svym konkurentim (v tomto sméru vynikala zejména dvojice Jurecka, Malacova). Ze
strany moderatorky vSak nebyla zaznamendna favorizace ¢i defavorizace nékterého ze zicastnénych
kandidata.

Konstatujeme, Ze porad byl koncipovan objektivné a vyvazené. Nebyly odhaleny skutecnosti vedouci k
podezieni z poruseni zakona o vysilani.

Predvolebni debata: Justice, 17. 9. 2025, 20:06 hod

Dne 17. z4i 2025 od 20:06 hodin Ceska televize uvedla debatu zamétenou na justici. Pofad moderoval
Daniel Takac, jenz ve studiu pfivital:

— Eva Decroix (ODS) — kand. koalice SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09)

— Karel Dvorak (STAN) — kand. STAROSTOVE A NEZAVISLI

— Martin Husa (PRISAHA) — kand. P¥isaha

— Zdenék Koudelka (Trikolora) — kand. Svoboda a pfima demokracie (SPD)
— Tatdna Mala (ANO) — kand. ANO 2011

— Jakub Michalek (Pirati) — kand. Ceska piratska strana

— Jana Turotiova (CSNS) — kand. Stacilo!

— Renata Vesecka (nestr.) — kand. Motoristé sobé

Vétsina hostl obsazovala prvni mista na kandidatkach — Decroix na Vysociné, Dvorak a Husa v Praze,
Turonova v JihoCeském kraji a Vesecka v Kralovéhradeckém. Koudelka a Mala kandidovali shodné ze
tfetiho mista v Jihomoravském kraji. Michalek figuroval jako posledni na kandidatce v Praze.
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FIBU RUSKO BRZY VYVINE RIVALA MUSKOVY SLUZBY STARLINK, REKL SEF KOSMICKEHO PROGRAMU.

V Uvodu Taka¢ hosty oslovil s otazkou tykajici se tzv. nepfiznanych koalic: , Predseda Ustavniho soudu
Josef Baxa dnes ozndmil, Ze stiZnosti na udajné nepriznané koalice budou ustavni soudci resit
prednostné. ,Jsme si védomi vdznosti tohoto rozhodnuti, proto jsme ostatni véci odsunuli a zabyvdme
se timto pfipadem,” fekl dnes doslova predseda Ustavniho soudu Josef Baxa. Ddmy a pdnové, mél by
tohle rozhodnuti padnout jesté do voleb do Poslanecké snémovny?“ Kromé toho moderator do pléna
hodil i otdzku, zda by se mély ,odebirat manddty, kdyby to bylo po volbdch”. Vsichni pfitomni se
k tématu vyjadrili. Zdenék Koudelka (Trikolora, za SPD) napfiklad uvedl, Ze krajské soudy ,z 90 %
rozhodly o tom, Ze praxe, kterd tady byla od roku 1990, je zékonnd, a medidini pozornost se uprela na
podstaté Ctyfi excesivni rozsudky...”. Moderdator oponoval: ,No, to si nemyslim, Ze rekly, Ze to bylo
zdkonné. Ty soudy rekly, Ze to je obchdzeni zdkona, akordt nezrusily ty registrace.” Polemi¢nost
vykazovala i otdzka smérovana na zastupce uskupeni, kterych se kauza tykala, tedy kandidatek Stacilo!
a SPD: ,Pani Turofiovd a pane Koudelko, proc jste to neudélali jako koalici? To je prosté jenom proto,
abyste méli vyssi Sanci se tam dostat?”

Posléze se pozornost presunula k vefejné probiranym soudnim kauzam, zejména tzv. bitcoinové kauze
byvalého ministra spravedinosti za ODS Pavla Blazka a kauze Capi hnizdo pfedsedy hnuti ANO Andreje
Babise. Moderator je oznacil jako kauzy, které ,,maji dopad jak na politickou scénu, ale taky mohou
negativné ovlivnit davéru lidi v justici“. Ohledné bitcoinové kauzy chtél Takac védét, jaké maji hosté
vysvétleni toho, ,proc se to stalo”. V prvé fadé se obratil na sou¢asnou ministryni spravedlnosti Evu
Decroix (ODS, za SPOLU). Nespokojil se s odpovédi, Ze Slo o nespravné vyhodnoceni situace, a svoji
otazku zamifenou na motivaci ministra Blazka neustdle opakoval. ,ProtoZe chtél ziskat pro stdt
miliardu, protoZe to nedomyslel, protoZe mu to pfipadalo jako dobry ndpad, coZ se ukazuje zpétné, Ze
to rozhodné dobry ndpad nebyl,“ fekla Decroix s tim, Ze to byla ,,blbost”. Téma okomentovali i ostatni
kandidati. Opozic¢ni predstavitelé v tomto sméru formulovali velmi kritické vypovédi, predjimali korupci
a hovotili o nedostatecném vyvozeni disledk(l. Karel Dvorak (STAN) byl mirnéjsi. Volal po faktech, ktera
pry budou znadma ,,v néjaké maximdini mife az podle toho, jak rozhodne nékdy v budoucnu treba soud
nebo orgdny cinné v trestnim fizeni“. Polemika moderatora mifila na jiz zminénou Decroix, které se
Takac ptal, pro¢ z kauzy ,nevyvodili disledky”, a rovnéz ji konfrontoval s roli a odpovédnosti ministra
Stranka 101 z 165



financi Zbynka Stanjury (ODS) v celé véci. Politicka méla pfileZitost své i obecné vladni stanovisko
zevrubné vysvétlit a reagovat na kritiku ostatnich, zejména predstavitelky hnuti ANO. Obdobné
moderator oteviel téma Capiho hnizda. Hostd se dotazoval, jak moc justici poskozuje tento
,nhekonecny proces”, a vlbec jak ji poskozuje spojovani s politikou, , kdy se tady mluvi o politickych
procesech, o politickych trestnich stihdnich, a to jak tedy v pfipadé Andreje Babise, tak tfeba v pripadé
Tomia Okamury, ktery je stihdn za podnécovdni k nendvisti”.

V 51. minuté zdznamu hosté zacali diskutovat o novele trestniho zdkoniku, uéinné od 1. ledna 2026.
,Podle experti mad prinést spravedlivéjsi nastaveni trestl, sniZeni nadmérné represe, posileni
alternativnich trestu, zamezit kriminalizaci bandlnich cind,” popsal moderator. Kandidat( se zeptal,
jaké jsou podle nich nejvétsi pozitivni a negativni zmény, které novela prinese. Poté, co debatéfi
problematiku podrobné okomentovali, moderator poloZil nékolik kriticky ladénych dotazl. ,A proc
mdte problém s tim, Ze by se trestal, jestli jsem sprdvné Cetl, umysl ohrozit nebo poskodit ustavni ziizeni,
svrchovanost, tzemni celistvost, obranu nebo bezpecnost Ceské republiky tim, Ze nékdo vykondvd
¢innost pro cizi moc. To neni ochrana Ceské republiky?” znéla otazka na Koudelku (Trikolora, za SPD).
Ministryni Decroix (ODS, za SPOLU) Takac pripomnél ¢astou vyhradu proti novele, totiz Ze ,to je
zneuZitelné vaci kritikim moci, vici obcanskym aktivistum atd.”. ,,ProcC to tam je, kdyZ to otevird
takovouhle mozZnost?“ ptal se. Na slova Dvoraka (STAN), jenz jako pozitivum oznacil to, Ze , ustupujeme
od prehnané trestni represe”, moderator opacil: ,A opravdu ti lidi budou potrestdni, nebude mit nékdo
pocit, Ze se do vézeni nechodi, kdyZ se néco udéla?“

Soucdsti poradu byla i klasicka anketa o tfech otazkach, na néZ moderator vyZzadoval odpovédi idealné
ano/ne. Politik(l se ptal, zda maji lidé s chudsimi majetkovymi poméry horsi pfistup ke spravedInosti.
Vsichni kromé Decroix odpovédéli ano. Dale jej zajimalo, zda by hosté zapojili umélou inteligenci do
néjaké oblasti rozhodovani soudu. Vsichni uvedli, Ze pfi samotném rozhodovani ne, ale v pfedchozich
krocich (napft. pfi resersi) si poufZiti Al predstavit dokdZou. Nakonec chtél Takac¢ védét, jestli by hosté
souhlasili se snizenim véku trestni odpovédnosti pod 15 let. Kladné odpovédéli pouze Vesecka a
Koudelka, subjektivné se k této moznosti klonil i Michalek.

Nasledovala otazka platu soudcl. Moderator oznamil, Ze ,platy soudct vzrostou pristi rok o 13 %, v
fadé pripadi to budou i desitky tisic korun mési¢né, coZ vyplyva ze zékona, kterym koalice prehlasovala
i veto prezidenta republiky”. ,,Budete chtit se soudci, pakliZe to bude na vds, pakliZe budete mit vladni
odpovédnost, vyjednat néjak jinak platy soudcl, anebo tohle uzZ je tecka a o platech soudcl uzZ se
nebude mluvit?“ dotazoval se moderator. Viceméné vsichni diskutéfi se k pfipadnému zmrazeni platu
soudcl stavéli zdrZenlivé. Renata Vesecka (nestr. za Motoristé sobé) vyjadrila presvédceni, Ze se
zvydujicim se platem by méla pfijit i vétsi odpovédnost. Martin Husa (PRISAHA) uved|, Ze je
v soucasnosti fungujici automat ,,az pfilis stédry”, a zmrazeni platu soudct bude tfeba znovu vyzkouset,
prestoze ,soudci na to nikdy nepijdou, vZdycky to znovu zaZaluji“. Nasledné byly diskutovany penize
na dalsi ¢innost a zaméstnance soudUl. Takac podotkl, Ze , vétsina krajskych soudi md penize na ¢innosti
jenom do konce fijna, nékde uZ jsou dokonce bez penéz, v Ceskych Budé&jovicich, pokud se nemylim,
neplati se advokdtum, tlumocnikim nebo znalcim, justicni funkciondri fikaji, Ze to je notoricky,
opakovany problém”. Néktefi z politikt, napriklad Tatana Mala (ANO) ¢i Jakub Michalek (Pirati), uvedli,
Ze problémem je pfistup ministra financi a Spatnd prace se statnim rozpoctem. Kritice tak byli
podrobeni zejména pritomni zastupci viadni koalice. Decroix (ODS, za SPOLU) se moderator ptal, ,jestli
ministr financi aruje s témi penézi, jak rikd Michdlek”. Kdyz ministryné neodpovédéla, Takac polemicky
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ladénou otazku zopakoval. Na Dvoraka (STAN) uhodil se slovy: ,Pane Dvordku, jak to, Ze to neni
vyreseno? Je to opakovand zdleZitost.”

Tésné pred koncem relace hosté odpovidali na to, co podle nich momentdlné nejvice oslabuje pravni
stat. Nasledné vsichni obdrzZeli pal minuty na vzkazy urc¢ené divakam.

Z hlediska cisté kvantitativniho v debaté dominovala ministryné Decroix. Celkova stopaz jejich promluv
Cinila 17:54 min. Naopak nejméné hovofil Husa (6:59 min). Graf ¢. 12 ukazuje hodnoty vsech
zUcCastnénych.

Graf ¢. 12: Souhrnna stopaz vypovédi jednotlivych hostl v debaté ze 17. 9. 2025
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Krat$i souhrnna stopd: predstavitele hnuti PRISAHA souvisela sjeho stylem komunikace. Husa
odpovidal struéné a nemél potfebu vyjadiovat svlj nazor jindy neZ ve chvilich, kdy se jej tazal
moderator. Naopak Decroix (ODS, za SPOLU) poskytovala pomérné obsirné odpovédi. Na Zadost
moderatora i ostatnich hostl navic zevrubnéji komentovala témata, ktera se ji jako aktualni ministryné
spravedlnosti a mistopredsedkyné ODS tykala. Pfedevsim byla konfrontovana s pfistupem vlady k tzv.
bitcoinové kauze byvalého ministra Petra Blazka (ODS) a svym plisobenim v ¢ele ministerstva. Popsané
skutecnosti odpovidal pocet polemickych otdzek a pfipominek od moderatora. Decroix jich bylo uréeno
Sest, tedy nejvice z celkového poctu konfrontacnich vypovédi, jez moderator hostim sméroval.
Dodejme, Ze tfi takové promluvy obdrZel i Koudelka (Trikolora, za SPD), dvé Dvorak (STAN) a jednu
Turoriova (CSNS, za Stacilo!). Celkem Taka¢ formuloval 224 dotazC a poznamek, pficem 122 bylo
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dopliujicich (otdzku upresnioval, opakoval, doplfioval ¢i ddval prostor k reakci). Nejvice jich mifilo na
Turonovou (35), nasledovaly Decroix (33) a zastupkyné hnuti ANO 2011 Mald (32). Trojice se Takac
Castéji doptaval, opakoval otazky a ujistoval si jejich odpovédi, coz bylo zplsobeno nedostateénou
srozumitelnosti a pfimocarosti vyjadreni, jez politicky poskytovaly. Nejméné dotazli (21) obdrZel Husa
(PRISAHA). Pocet hlavnich dotazd byl u véech pfitomnych diskutérd obdobny.

Z vyse popsaného vyplyva, Zze se moderdtor nebal hosty napfic politickym spektrem konfrontovat
s nepfijemnymi tématy, explicitné se tazat po zodpovédnosti a usmérnovat je v pfipadech, kdy se
vzdalili od plvodni otazky. Pokud zaznéla néjaka polemika s hosty, vidy se jednalo o odlivodnéné
tvrzeni, na které diskutéfi méli moznost reagovat a vysvétlit svij uhel pohledu. Obecné lze fici, Ze
debata byla spise klidna a vécna.

Monitoring poradu neodhalil poruseni zasad objektivity a vyvazenosti zakotvenych v zdkoné o vysilani.

Predvolebni debata: Zivotni prostfedi, 18. 9. 2025, 20:07 hod

Tématem dalsi predvolebni debaty bylo Zivotni prostiedi. O politikdch souvisejicich se zménami
klimatu, ale i o zemédélstvi ¢i potravinové sobéstacnosti dne 18. zafi 2025 od 20:07 hodin hovorili:

— Lukas Blazej Chorovsky (Pirati) — kand. Ceska piratska strana

— Tomas Dubsky (STAN) — kand. STAROSTOVE A NEZAVISLI

— Milan Kfupka (PRISAHA) — kand. Pt{saha

— Petra Novotna (SPD) — kand. Svoboda a ptfima demokracie (SPD)

— Marie Pénéikova (KSCM) — kand. Stacilo!

— Berenika Pestova (ANO) — kand. ANO 2011

— Marek Vyborny (KDU-CSL) — kand. koalice SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09)
— Jaromir Wasserbauer (nestr.) — kand. Motoristé sobé

Moderatorka Marcela Augustova ve studiu uvitala ¢&tyfi volebni lidry — BlaZeje Chorovského
z Usteckého kraje, Dubského a Vyborného z Pardubického kraje a Péncikovou ze Zlinského kraje. Na
druhych mistech figurovali Novotnda (Plzerisky kraj) a Wasserbauer (Jihomoravsky kraj), na tretich
mistech Kfupka (Olomoucky kraj) a Pe$tova (Ustecky kraj).
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PR EE SLABY JIHOZAPADNI AZ ZAPADNI VITR SE BUDE VECER MENIT NA JIHOVYCHODNI.

Augustova zacala diskuzi aktualitou, ktera se tentokrat bytostné tykala hlavniho tématu poradu, tedy
jivotniho prosttedi. ,Cesko spole¢né s Némeckem, Francii, Itdlii, Polskem a Rakouskem zablokovaly v
EU hlasovdni o klimatickém cili k roku 2040. Doted’ pritom politici, vidda soucasnd i ta predchozi, v
Bruselu neprotestovali. Kroky Evropské komise ov§em nebudi emoce a ndzorové stiety jenom v Cesku,
ale v celé sedmadvacitce. Klicové otdzky, politickd odpovédnost za Green Deal, konflikt mezi
ekonomickymi a klimatickymi prioritami a taky dopady Zelené dohody na firmy a hlavné na domdcnosti.
Vsechno probereme,” uvedla. Nasledné na hosty sméfrovala otazku, zda je podle nich Green Deal
spravna véc. Ruku zvedli pouze Lukas Blazej Chorovsky (Pirati) a Tomas Dubsky (STAN). Poté vSichni
pfitomni sva stanoviska okomentovali. Kromé vlastnich odpovédi byly ve velké mife zaznamenany i
reakce na ostatni, roztrzky a prekfikovani. Hadky se nejcastéji nesly v duchu vladné-opozi¢niho boje.
Ta nejhlasitéjsi se odehrala mezi Markem Vybornym (KDU-CSL, za SPOLU) a Berenikou Pe$tovou (ANO)
— tedy politiky zastupujicimi soucasnou vladu a nejvétsi opozicni stranu, jez byla u vlady predchozi —
ktefi se navzajem osocCovali ztoho, kdo za aktudlni podobu evropské zelené politiky nese
zodpovédnost. Do konfliktd se viak zapoijili i ostatni, napf. Milan Kfupka (PRISAHA), Toma$ Dubsky
(STAN) a Petra Novotna (SPD).

Ministr zemédélstvi Vyborny ohledné nastaveni Green Dealu mj. fekl, Ze ty ambice byly ,,pfepalené”, a
je potreba je ,zredlnit, rozloZit v case”, nacez moderatorka polemicky reagovala slovy: , No, jestli neni

X

pozdé.” Kriticky ladéné otdzky ¢i poznamky Augustovd smérovala i na jiné hosty. ,,Green Deal tedy je
schvdleny. Podil na tom maji i ¢esti politici. A ted  ho tady v podstaté témér vsichni néjakym zplsobem
kritizujete. Tak co se stalo? ProtoZe i vy jste byli chvili, nebo urcitou cdst, ¢lenem viddy Petra Fialy, vy
jako Pirdti,” tekla Blazeji Chorovskému (Pirati). Pozdéji rovnés zpochybnila piedvolebni rétoriku Ceské
piratské strany, kdyz uvedla: , Pirdti to chtéji brat tedy s klimatickou zménou a pfistoupit k ni jako k
prileZitosti. To piSete i v programu. Ale nejsou ta slova o vyzvdch a o pfileZitostech uZ trochu klisé?”
Smérem k predstavitelkdm kandidatek SPD a Stacilo! formulovala polemiku souvisejici s jejich
pristupem k budouci generaci. ,,Pani Novotnd, zdd se, Ze tady neni skoro nikdo, kdo by tedy nevolal
minimdlné po revizi Green Dealu. Ale neni to trochu tak, Ze vlastné ten drahy a financné ndrocny
prechod na setrnéjsi zplisob fungovdni celé spolecnosti nechdvdme na nasich détech a na nasich
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vnucich? Neddvdme tak trochu pfednost viastni pohodinosti pred jejich budoucnosti?“ dotazovala se
Novotné (SPD). Marie Péncikové z KSCM se zeptala: , Pirdti maji v programu a varuji, Ze neéinnost ve
vécech, jako je klima, vyjde mnohondsobné drdZ neZ transformace primyslu, energetiky, dopravy,
zemédeélstvi. Vy uprednostriujete tu ekonomickou strdnku, takZe znovu se ptdm, nechdte to zaplatit
dnesni mladé?”“ Soucdasti moderatorcinych promluv byla i prezentace védeckych poznatkd. , Pane
Krupko, jad mam konkrétni otdzku. Otepleni o kaZdou desetinu stupné znamend a sebere podle védcii
misto k Zivotu zhruba 140 milionim lidi. Kdyz se otepli o necelé tfi stupné, tak uz se bavime o oblastech,
které dneska obyvd pétina populace planety. To jsou néjaké dvé miliardy lidi. Toto jsou védeckad zjisténi.
TakZe se ptdm, jestli vds tahle Cisla nechdvaji v klidu?“ Podobny apel jako na KFupku (PRISAHA)
Augustova mifila i na Jaromira Wasserbauera z kandidatky Motorist( sobé, razicich ,adaptaci misto
ideologie”: ,, Jak Motoristé tohle chtéji vyresit? Jak chranit lidi pred suchem, prfed Zarem, moznd i pred
bouremi, moznd i pred pfivaly vody, protoZe to vSechno s sebou nese klimatickd zména?“ Poté, co
Wasserbauer otepleni zpochybnil, moderatorka opacila, Ze se jedna o Udaje z laboratofe Cold Spring
Harbor v New Yorku, nacez politik kontroval, Ze jsou i ,jiné studie”. Novotné (SPD) se moderatorka
zeptala: , Cesko produkuje zhruba 0,3 % viech svétovych $kodlivin. Ale pokud jde o emise CO;, tak ten
posledni dohledatelny udaj, to je zhruba 11 tun ro¢né na hlavu, cozZ je v Evropé trfeti nejhorsi vysledek.
Neni tedy na misté, aby Cesko bylo naopak lidrem téch zmén a jejich motorem?” Nutno dodat, ze
kriticky ladéné vypovédi nezaznivaly pouze z Ust moderatorky, ale pfedevsim mezi hosty navzajem.
Monitoring odhalil Fadu nesrozumitelnych pasazi a slovnich prestrelek, které moderatorka nechavala
plynout, pfipadné se je neuspésné pokousela prerusit. Neukdaznénost a zasahovani do promluv
ostatnich diskutujicich byly typické zejména pro Pestovou (ANO) a Kfupku (PRISAHA).

Ziva diskuze pokracovala tématem povolenek ETS2, které se maji od roku 2027 vztahovat i na
domadcnosti. ,.Jinymi slovy, ¢lovék zaplati ve vyssich cendch tfeba to, Ze mad kotel na plyn, Ze ma kotel
na uhli, nebo Ze hodné jezdi autem. Vybrané penize maji byt investovdny do Cistych technologii a taky
podporit rodiny, pro které tyto povolenky budou predstavovat netnosné zdraZeni,” objasnila
moderatorka. Také uvedla, Ze pohonné hmoty maji podle odhad( zdrazZit zhruba o tfi az ¢tyti koruny,
plyn za megawatthodinu zhruba o 250 korun. ,KdyZ si to ¢lovék prondsobi, tak i vlastné ty nejstfizlivéjsi
propocty mluvi o tisicich korun navic,“ dodala Augustova. Kfupkovi (PRISAHA) vysvétlila, 7e zavedenim
povolenek ETS2 by investice do obnovitelnych zdroji mohly vzrist az o 25 miliard euro v celé Unii
rocné, a zeptala se, zda by to byla ,vitand injekce pro Zivotni prostredi, ve kterém Zijeme a chceme Zit”.
Kdyz se nemél k pfimé odpovédi, uhodila na néj: ,, TakZe ten pfinos téch 25 miliard euro vds prosté
nezajima?“V relaci zaznivaly konkrétni navrhy kandidujicich subjekt(, jak situaci s povolenkami fesit.
Moderatorka byla v souvislosti s nimi ¢asto polemicka. Vybornému (KDU-CSL, za SPOLU), jenZ mluvil o
planovaném zastropovani, oponovala: ,,Na druhou stranu ale ministr Hladik uz pred ¢asem pripustil, Ze
Cesko nemd silu ty povolenky ani zastavit, ani odloZit.” Pe$tové (ANO) zase Fekla: ,Karel Havlicek mluvi
iotom, Ze je lepsi zaplatit pokuty neZ ty povolenky zavést. Na zdkladé ¢eho? Jste si jisti, (...) Ze to nebude
mnohondsobné draZsi?“ Zpochybnéni pfistupu bylo zaznamenano i v souvislosti s Motoristy. ,,Pane
Wasserbauere, silnd rétorika se prolind i vasim programem. Zastavime, zrusime, zabrdnime. UZ jsme
tady ale citovali, Ze ministr Hladik mluvil o tom, Ze vlastné v tuto chvili ta sila neni. Tak jak chcete zrusit,
zabranit a zastavit?”

Kratce pred koncem prvni hodiny zdznamu provozovatel zafadil anketu, v niZ moderatorka hostim
poloZila tfi jednoduché otazky. Za prvé chtéla védét, zda ,,byla hloupost pfipevnit vicka k PET Ighvim,
jak naridila evropskd smérnice z roku 2018, kterd zacala platit loni”. Kladné odpovédéli vSichni kromé
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zastupcl SPOLU, STAN a Piratd. Dale moderatorka uvedla: ,, Ve spoustu odpadu se méni taky reklamni
letdky, je jich moc, jsou vsude. Mélo by se jejich mnoZstvi requlovat a jste pro zavedeni recyklacniho
poplatku za kaZdy jednotlivy kus?” Tentokrat kladné odpovédéli predstavitelé SPOLU, STAN, PiratQ a
SPD. Pestova (ANO) jasny nazor nevyjadfila. Treti otazka znéla: ,,MikroCip povinné nejenom pro psy, ale
taky pro kocky. Jste pro?” Casteény souhlas vyjadrili kandidati SPOLU, STAN, PiratQ, ostatni vyrkli
rozhodné ne.

Nasledovalo téma zemédélstvi. Hosté byli tazani na potravinovou sobésta¢nost, podporu lokalnich
surovin nebo recept na zlevnéni potravin, s nimz jdou do voleb jednotlivd uskupeni. Moderatorka
v dané ¢asti formulovala jedinou otdzku vykazujici jistou miru polemicnosti, a to na ministra Vyborného
(KDU-CSL, za SPOLU), jeho? se ptala, zda je potfeba slibovat podporu farmarskych trhd, kdy? jsou
,Skoro vsude dnes”. Obecné lze fici, Ze se vSichni kandidati ¢eskych zemédélcl a jejich produkce
zastavali.

Se zemédélstvim souviselo i dil¢i téma dotaci. Moderatorka mj. fekla, Ze ,, Ministerstvo zemédélstvi
dnes ozndmilo, Ze bude od Agrofertu vymdhat dotace ve vysi pres sedm miliard kvili moZnému stretu
zajmu Andreje Babise”. K otdzce se nejprve vyjadrila predstavitelka hnuti ANO Pestova, jez razné
odmitla, aby koncern Agrofert cokoliv dobrovolné vracel. Konflikty ve studiu byly monitorovany nejen
mezi Vybornym (KDU-CSL, za SPOLU) a Pestovou, ale i Vybornym a Blazejem Chorovskym (Pirati), ktery
ministrovi vycital, Ze dotace mél vymahat uz ddvno, ne az pfed volbami. Diskuze se ndsledné vyvinula
do rozpravy o zemédélskych dotacich obecné. Zejména opozicni politici o dotacich hovofili negativné,
s ¢imZ nesouhlasili zastupci vladni koalice a Pirdtd. Ohledné kritizované premiry byrokracie
moderatorka k Dubskému (STAN) polemicky uvedla: ,Byly ¢tyri roky na to, abyste s tim spolu s panem
Vybornym a cdstecné i s panem BlaZejem za Pirdty néco ve vlddé udélali. Proc¢ se to nepovedlo? Toto
zjednodusit a zemédélcim toho papirovdni a téch Zddosti ubrat, aby méli ¢as na to, co je dileZité?”

V zavéru porfadu se strhla vyjimeéné neprehledna slovni prestielka mezi Kfupkou (PRISAHA) a
Vybornym (KDU-CSL, za SPOLU). Poté, co panové nacali téma atribut(l velkych podnikd, bylo ministrovi
vycitano, Ze dorazil pozdé na zahdjeni snému Agrarni komory, coz Vyborny hlasité rozporoval. Nakonec
Kfupka zvolal: ,Zemédélci vds napric¢ spektrem nemaji radi, protoZe s nima nekomunikujete.

Relace skoncila vzkazy, jez méli politici a politicky pfipraveny pro volice.

Monitoring odhalil, Ze souhrnnd délka vypovédi se pohybovala na skale mezi 7:00 min (Novotna) a
19:17 min (Vyborny).
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Graf €. 13: Souhrnna stopaz vypovédi jednotlivych hostll v debaté z 18. 9. 2025
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Z grafu vyplyva, Ze v souvislosti se stopazi promluv pritomnych kandidat vyénivali dva diskutujici —
kromé Pestové (ANO) to byl predeviim ministr Vyborny (KDU-CSL, za SPOLU), jenz v pofadu mluvil o
vice neZ deset minut déle nez vétsina ostatnich. Dany jev mél dvoji pficinu. Prvni z nich byla Gzce spjata
s funkci a postavenim Vyborného. Jako tehdejsi ministr zemédélstvi a jedna z hlavnich tvafi koalice byl
Castéji oslovovan moderatorkou i ostatnimi hosty, aby se zodpovidal z krokl vlady. Podotykame, Ze
majoritni podil celkové stopdze jeho promluv pfipadal na druhou polovinu pofradu, tematicky
zamérenou pravé na zemédélstvi. Prostor, ktery mu byl pfidélen, souvisel s vlddnim bonusem vysoce
postaveného politika, zodpovédného za danou agendu. Druhou skutecnosti, kterd na popsany stav
méla vliv, byl ministriv velmi specificky styl vyjadfovani. Vyborny odpovédi pojimal komplexné a
detailné a inklinoval k neustalé polemice s ostatnimi ucastniky. Neznamena to vsak, Ze by ve vysilani
hovofil nerusené a bez jakékoliv korekce ze strany moderatorky i jinych debatéri. Naopak. Vyborny
byl Augustovou mnohokrdt vyzyvan, aby mluvil stru¢né (viz napf. 87. ¢i 96. minuta zaznamu), a
konfrontovan s nepfijemnymi otazkami. Pro ilustraci uvedme, Ze moderatorka na své hosty smérovala
15 polemicky ladénych vypovédi, po tfech obdrZel pravé Vyborny a dale Wasserbauer (nestr. za
Motoristé sobé), dvé mifily na Blazeje Chorovského (Pirati), Kfupku (PRISAHA) a Novotnou (SPD) a
jedna na zbylé hosty, tedy zastupce ANO, STAN a Stacilo!. Celkem moderatorka smérem k hostlim
vyrkla 156 dotazl a poznamek, pficemz 62x formulovala doplfiujici vypovédi (napf. opakovala otazku,
uptfesnovala, opravovala hosta, vyzyvala k reakci). Nejvice jejich promluv obdrZeli predstavitelé
kandidatek ANO a Motoristd sobé (26), nejméné Novotnd z SPD (14). Ve spojitosti s prostorem
uréenym jednotlivym politikim je dllezité zminit jeSté jednu véc. StopazZe vice nez v jinych vydanich
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ovliviiovalo chovani hostll k sobé navzajem. Monitoring odhalil celou fadu momentd, v nichZ nebylo
mozné urcit hlavniho mluvciho, jelikoz se hosté prekfikovali, nenechdvali jeden druhého domluvit,
zvySovali na sebe hlas a brali si slovo bez vyzvani moderatorky. Kvantitativni analyza identifikovala vice
neZz osm minut téchto pasazi. Vzhledem k tomu, Ze podobnou neukdznénost projevovali zejména
Pestova (ANO) a Kiupka (PRISAHA), je nasnadé, ze pokud by nehovofili sou¢asné s jinymi hosty, byly
by stopdaze promluv pfifazené jejich jménim vyssi.

Jak vyplyva z informaci uvedenych vyse, predmétna diskuze byla misty velice Ziva a neprehledna.
Moderdtorka slovni prestielky ¢asto nechdvala plynout. Pokusy, které podnikla, aby je pferusila, byly
mnohdy neulspésné. Vyslednd podoba debaty vcetné nerovnomérného rozdéleni prostoru mezi
kandidaty vsak nebyly disledkem neobjektivniho ¢i nevyvazeného pristupu moderatorky, ale spise
jejich limith v fizeni diskuse takového formatu a rozsahu. K objektivité, jejiz nedilnou soucasti je i
fakticka prfesnost, naopak prispivala moderatorcina pripravenost v diskutovanych oblastech.

Domnivame se, Ze v konecném dusledku nelze konstatovat poruseni zasad zakotvenych v § 31 odst. 2
a 3 zdkona o vysilani.

Predvolebni debata: Spolecnost, 23. 9. 2025, 20:06 hod

V poradi desatou predvolebni debatou byla relace ze dne 23. zafi 2025, zafazena ve 20:06 hodin. Jejim
podtitulem byla Spolecnost. Moderator Daniel Takac diskutoval s nasledujici skupinou host(:

— Martin Baxa (ODS) — kand. koalice SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09)
— Mikulds Ferjencik (Pirati) — kand. Ceskd piratskd strana

— Jan Lacina (STAN) — kand. STAROSTOVE A NEZAVISL{

— Karla Matikova (SPD) — kand. Svoboda a pfima demokracie (SPD)
— Patrik Nacher (ANO) — kand. ANO 2011

— Roman Roun (KSCM) — kand. Stacilo!

— Gabriela Sedlackova (nestr.) — kand. Motoristé sobé

— Antonin Stanék (PRISAHA) — kand. Pfisaha

Z prvniho volebniho mista kandidovali Ferjen¢ik a Roun v Pardubickém kraji, Sedlackovd a Stanék
v Olomouckém, Baxa v Plzeriském a Marikova v Karlovarském. Prahu v pofadu zastupovali Lacina (treti
misto na kandidatce) a Nacher (druhé misto).
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PR T DANSKA PREMIERKA K DRONUM V KODANI: JDE O DOSUD NEJZAVAZNEISI UTOK NA INFRASTRUKTURU.

=\

Moderator Takac¢ hosty nejprve seznamil s aktualni informaci, totiz Zze se na obrazovky americké
televizni stanice ABC vraci talk show Jimmyho Kimmela. ,Jd jenom pfipomenu, Ze vecerni show
Jimmyho Kimmela byla pozastavena poté, co moderdtor ve vysildni fekl, Ze banda kolem Trumpova
hnuti MAGA se snaZi vydélat politické body na vraZdé Charlieho Kirka,“ dodal. Poté se host( zeptal, zda
je spravné, ze stanice ustoupila od zakazu vysilani tohoto poradu. VSichni méli moznost na otazku
zevrubné odpovédét. Karla Marikova (SPD) napfiklad uvedla, Ze Kimmel je politicky aktivista a kritizuje
~kazdého, kdo ma jiny politicky ndzor”, ¢imz si od moderdtora vyslouzZila ironickou pozndmku: ,A uz
jste nékdy kritizovala ndzory, se kterymi souhlasite?” Gabriela Sedlackova (nestr. za Motoristé sobé)
fekla: , Tak mi prijde neuvéritelny, Ze vlastné vyhozeni nebo staZeni show Jimmyho Kimmela se vénuji
nasSe média, vietné teda vefejnoprdvnich, asi trojndsobné vic, nezZ se vénovaly vrazdé...” Kdyz se ji
moderator zeptal, jestli to ma ,spocitano”, odpovédéla, zZe , pfiblizné“, nacez moderator polemicky
reagoval: ,, Pockejte, to byste méla mit spocitany, protoZe to neni pravda.”

Debata se pozvolna vyvinula v diskuzi o svobodé slova. Takac se hostll dotazoval, jak moc je pro né
dllezitd a jestli sami sebe néjak cenzuruji ¢i omezuji ve vyrazivu kupfikladu béhem predvolebni
kampané. Predstavitelka SPD uvedla, Ze za soucasné i predeslé vlady se cenzura schovavd za boj
s dezinformacemi ¢i Sitenim nenavisti. Redaktor polemizoval: ,Vy mdte pocit, Ze tady nemiZete fikat
ndzory na dané téma, kdyZ mluvite o cenzure, stojite v Zivém televiznim vysilani, je tady téma a své
ndzory muZete fikat.” Mafikova zdlrazriovala, Ze lidé jsou za své nazory trestani a boji se vyjadrit
otevrené, konkrétni priklad trestu za formulaci nazoru vsak fict neuméla. , Lidé se dneska opravdu boji
vyjddrit k oteviené, k migraci, ke Grean Dealu a dalsi aktudini problematice,“ trvala na svém, a dostala
se tak do sporu s Janem Lacinou (STAN) a Martinem Baxou (ODS, za SPOLU). Soubhlas s jejimi slovy
naopak vyjadFil Roman Roun (KSCM, za Stacilo!). Kandidati se dotkli i dil¢ich témat, napf. ndvrhu Chat
Control, natizeni DSA, nebo toho, do jaké miry jsou za silna slova v predvolebni kampani zodpovédni
samotni politici. Patrik Nacher z hnuti ANO upozornil, Ze byl jeho kamarad propustén z prace kvali svym
volicskym preferencim. Na pfimy dotaz moderatora, co to bylo za praci, odmitl odpovédét. ,Vy to
pouZivdte jako politicky argument, nemél byste to doloZit? A pripadné spustit néjaky proces, protoZe to
je flagrantni poruseni ustavnich prav,“ opacil moderdtor. Mikulas Ferjencik (Pirati) poukazal na lidi, co
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z pdédia na demonstraci na Vaclavském namésti ,hecovali emoce”, a nazval je , proruskymi Svaby“.
Jmenovité uvedl Jindficha Rajchla (PRO). Poté, co Mafikova reagovala slovy o tom, Ze oponent viibec
neni schopen respektovat, Ze ma nékdo jiny nazor, a vyzdvihla negativni kampané koalice SPOLU,
moderator oponoval: ,Vy jste schopni respektovat jiny ndzor, kdyZ néco predtim vyctete panu
Ferjencikovi, a ted'fikdte vlastné to samé?“

V 53. minuté zdznamu pfisla na fadu problematika socidlnich siti a jejich pfipadna regulace. Takac chtél
védét, jaky je postoj jednotlivych uskupeni, a jaké konkrétni kroky kandidati planuji. Své dotazy
opakoval, upfesnoval a nekompromisné trval na jejich zodpovézeni u vSech hostd napfi¢ politickym
spektrem. Diskutérfi téma podrobné komentovali a Zivé na sebe reagovali. Neshody byly zaznamenany
napr. mezi Sedlackovou (nestr. za Motoristé sobé) a Baxou (ODS, za SPOLU).

V 69. minuté moderator pristoupil k prezentaci tfi anketnich otazek a zdUraznil, Ze pokud politikiim
nebude stacit odpovéd ano/ne, povoleno je pouze struéné dovysvétleni. Prvni dotaz znél: ,KdyZ se
bavime o spolecnosti, o vyzvdch, tak ktery stdt vy si pfedstavujete jako vzor, ke kterému by Ceskd
republika méla smérovat?“ Baxa uvedl USA, Ferjencik Dansko a v ochoté se branit napt. Polsko a
Estonsko, Lacina vyzdvihl skandindvské staty, Nizozemi, Dansko, v obrané pobaltské zemé, Polsko,
Némecko, Nacher Skandinavii, Nizozemi a Polsko, Sedla¢kova Polsko, Stan&k Svycarsko a Rakousko.
Roun uved|, Ze zaddny vzor nemad. Podobné odpovédéla i Matikova, kterd zaroven podotkla, Ze jesté
pred deseti lety by rekla USA, ted se vSak mame ,soustredit na vlastni zemi a nehrbit se pfed nikym*.
Druha otadzka znéla: ,Mélo by Cesko podobné jako jiné zemé zvysit minimdini vék pro pouZivdni
socidlnich siti? Pokud ano, tak na kolik?“ Kromé Marikové a Rouna, jiz by si dovedli pfedstavit zvySeni
na 15 let, hosté bud odpovidali nejasné nebo by hranici nezvysovali. TéZ kladli dliraz na kontrolu
stavajicich pravidel a digitalni gramotnost. Do tretice se moderator zeptal: ,Souhlasite se slovy Tomdse
Garriguea Masaryka, Ze lidé jsou radi hloupi, jak jsme se ted dozvédéli z jeho dopisu?“ Baxa, Marikova,
Nacher, Roun a Stanék vyjadfili nesouhlas, zbytek hostl konkrétnéjsi odpovéd neposkytl.

Nasledovalo posledni téma — mensiny. , Pfedstavte si, Ze mdte rodinu prchajici pred vdlkou, nebo
patrite k néjaké ze sexudlnich mensin, nebo jste tfeba ¢lovék s néjakym handicapem, nechdm na vds,
vyberte si. Jak si myslite, Ze se takovi lidé pod dojmem predvolebni kampané v Ceské republice citi?*
otazal se Takac¢ v ivodu. Kandidat koalice SPOLU a ministr kultury Baxa kromé jiného uvedl, Ze zpUsob,
kterym konkrétné SPD hovofi o Ukrajincich, ,prekracuje hranice slusného pfistupu stran, které
kandiduji“. Moderator na toto narknuti nechal reagovat Marikovou (SPD), které se navic polemicky
dotazoval:, Vy chcete zahdjit proces revize pobytu vsech Ukrajinct, skutecné je chcete posilat domi do
vdlky?“ Politicka méla mozZnost stanovisko SPD zevrubné vysvétlit. Mj. uvedla: ,Jedna firma ve
Stfedoceském kraji méla dotaci na stavbu, potrebovali rychle to dostavit, aby to méli v terminu, a tak
pozddali jinou firmu, zda by jim mohla vypomoci se zaméstnanci, ktefi jim dodali Ukrajince. A jd vdm
tedka ukdzu, kdyZ ti mladi panové z Ukrajiny nastoupili prvni den a dostali helmy a dostali vesty, co s
nimi udélali. Pomalovali si je, prosim, hdakovymi kfiZi. A to je disledek.” Na kameru ukdazala fotografie.
Kdyz moderator opakované poZadoval zdroj, politicka odmitla cokoliv fict s tim, Ze nechce firmu
poskodit. Nasledné se Takac¢ s odkazem na Kodex CT explicitné distancoval od prezentace nacistickych
symboll ve vysilani. Dopliime, Ze pasazi, kdy se Marikova a Baxa dohadovali a vzajemné prekrikovali
ve spojitosti s pomoci Ukrajincim, bylo nékolik. Poté, co moderator diskutujici korigoval, aby nemluvili
pres sebe a nechali hovofit i ostatni, politicka se dot¢ené ohradila s otazkou, z jakého divodu nema
moznost se vyjadrit. Moderator ji pfipomnél, Ze ma prostor stejné jako ostatni hosté, a Ze na ministra
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reagovat mohla. Posléze predal slovo Rounovi (KSCM, za Stacilo!), Mafikové viak bylo dodate¢né
umoznéno reagovat i na Lacinu (STAN).

Relace byla zakondena tficetivtefinovymi proslovy k voli¢dm u televiznich obrazovek.

Co se tyce celkové délky vsech vypovédi, nejdéle ve vysilani mluvil Nacher (15:30 min). Na opa¢ném
konci se ocitl Roun (5:05 min) — viz hodnoty v grafu nize.

Graf ¢. 14: Souhrnna stopaz vypovédi jednotlivych hostll v debaté z 23. 9. 2025

0:13:48 0:15:26

Baxa Martin

m Ferjencik Mikulds

m Lacina Jan

0:12:19 0:09:17

= Marikova Karla

m Nacher Patrik
= Roun Roman
0:06:57
m Sedlackova Gabriela
= Stanék Antonin
0:11:32

Stopé? cca péti minut u predstavitele KSCM, resp. hnuti Stacilo!, vyplyvala z jeho stylu vyjadiovani,
nikoliv z pfipadného nedostatku poskytnutého prostoru. Roun na otdzky odpovidal stroze, ¢asto pouze
nékolika malo vétami, a pokud nebyl vyzvdn moderatorem, o slovo se nehlasil. Obdobné v poradu
fungoval i kandidat s druhou nejkratsi stopazi promluv, predstavitel hnuti STAN Lacina. Monitoring
soucasné potvrdil, Ze Takac si byl Rounova zaostavani za zbytkem debatérd védom, ponévadz hlasitéjsi
politiky nezfidka upozorfioval na to, Ze se kandidat Stacilo! k danému tématu jesté nevyjadril, a
opakované je vyzyval k ukoncéeni slovnich prestielek (napt. ve 101. minuté zaznamu prerusil Mafikovou

0:05:05

0:15:30

z SPD ve snaze dat prostor Rounovi). Rovnéz nejdelsi stopaze, v daném pfipadé patfici Nacherovi
z hnuti ANO a dale ministru Baxovi z ODS, ptfimo souvisely s obsirnymi komunikacnimi styly politikd a
jejich potfebou ke vsemu se vycerpdvajicim zplsobem vyjadrit. Moderator na hosty sméroval celkem
212 otazek ¢i poznamek (z toho 134 bylo doplfiujicich), nejvice jich mifilo na Matikovou (44), nejméné
na Rouna (16). Za zminku stoji fakt, Ze oba politici obdrzeli totozné mnozstvi hlavnich dotaz( (tj. devét),
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liSil se vSak pocet téch dopliujicich. Zastupkyné SPD byla mnohem castéji oslovovana s tim, aby
odpovéd upresnila ¢i zopakovala, navic mnoho poznamek, které byly klasifikovany jako dopliujici,
padlo v casti, kdy politicka vzdorovala moderatorové snaze ukondit jeji vstup. V pofadu byly
monitorovany predevsim neutrdlni vypovédi moderatora. Jistd konfrontacnost byla zaznamendana
pouze u Sesti dotazll, smérovanych pravé Marikové (4), a dale Sedlackové (nestr. za Motoristé sobé) a
Nacherovi (ANO). Jednalo se hlavné o pfipady, v nichZ moderdtor hosty upozorfioval na nepresnost Ci
nepodloZenost jejich tvrzeni nebo polemizoval s jejich interpretaci ohrozeni svobody slova.

V debaté se objevily nesrozumitelné pasaze, v nichZ se hosté vzajemné prekrikovali a skakali si do feci
(jejich stopaz cinila 3:20 min). V takovych hadkach figurovali predevsim predstavitelé koalice SPOLU,
hnuti ANO a SPD. Moderator diskuzi usmérnoval a navzdory nelibosti nékterych politik(i opakované
intervenoval s cilem navratit mluvéiho k meritu véci (napf. v 65. minuté zaznamu sdélil Baxovi:
»Myslim, Ze moje otdzky jsou dost srozumitelné, nebudeme se vracet k tématim, kterd se zde
probrala.”). Jeho chovani Ize hodnotit jako vécné a objektivni.

Analyza nevedla k podezieni na poruseni zakona o vysilani, resp. § 31 odst. 2 a 3.

Predvolebni debata: Digitalizace, 24. 9. 2025, 20:05 hod

Dne 24. zaFi 2025 od 20:05 hodin byla na CT24 odvysilana diskuze zamérena na digitalizaci. Moderovala
ji Jana Peroutkova, debatovali tito kandidati:

— Michal Blaha (Pirati) — kand. Ceska piratska strana

— Benjamin Cingila (KDU-CSL) — kand. koalice SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09)
— Robert Krélicek (ANO) — kand. ANO 2011

— Petr Kulhanek (KOA) — kand. STAROSTOVE A NEZAVISLI

— David Moos (Stacilo!) — kand. Stacilo!

— Adam Paclt (AUTO) — kand. Motoristé sobé

— Pavel Souhrada (PRISAHA) — kand. P¥isaha

— Libor Vondracek (Svobodni) — kand. Svoboda a pfima demokracie (SPD)

Dodejme, Ze Paclt a Kralicek kandidovali v Praze (ze druhého a tfetiho mista), Blaha ve Stfedoceském
kraji (jedendacté misto), Cincila na Vysociné (druhé misto), Kulhdnek v Karlovarskem kraji (druhé misto).
Moos v Jihomoravském kraji (Sesté misto), Souhrada v Libereckém kraji (prvni misto) a Vondracek
v JihoCeském kraji (prvni misto).
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Predvolebni debata

ARNOST PETRACEK BYL NA MS PARAPLAVCU SINGAPURU BRONZOVY NA 50 M ZNAK.

Prvni otazka mifend na uvedené hosty souvisela s rozhodnutim Ustavniho soudu ohledné tzv. skrytych
koalic. Moderatorka informovala, Ze soud odmitl stiznost na predmétné kandidatky (SPD a Stacilo!), a
diskutért se zeptala, zda toto rozhodnuti ocekavali. Pfedstavitelll zminénych uskupeni se ptala na to,
proc k této formé kandidatek pfistoupili (napf.: ,Pane Vondrdcku, tak proc jste to vy udélali? Obdvali
jste se, Ze koalice neuspéje?”). Rovnéz pripomnéla, Ze politici jinych subjektl figurovali i na
kandidatkach jinych uskupeni — napt. predstavitelé Zelenych na kandidatce Ceské piratské strany.
Lidovce Benjamina Cincilu Peroutkové konfrontovala s kritikou opozi¢niho hnuti ANO: , Pane Cincilo,
jesté posledni véc k aktudinimu tématu. Jd jsem se tady s panem Krdlickem bavila o tom, jestli je fér,
kdyzZ strany kandiduji v koalici, ale pak maji svoje vlastni poslanecké kluby. Pan Krdlicek tvrdi, Ze to fér
neni. Co vy na to?”

Nasledné se hosté presunuli k hlavnimu tématu diskuze, tedy digitalizaci statu. Mezi dil¢i otazky patfily
eDoklady nebo vyhled do roku 2029, kdy se budou konat dalsi volby do Poslanecké snémovny.
Moderatorka na vSechny smérovala dotaz, kdo disponuje eObcankou. Mezi témi, jiz se neptihlasili, byli
i zastupci dosavadni vladni koalice. KdyzZ se jich moderatorka zeptala, jak je to mozné, ministr pro mistni
rozvoj Petr Kulhdnek z kandidatky STAN odpovédél, Ze se k tomu jesté nedostal, natez moderatorka
opdcila: , VZdyt uZ je to od ledna 2024.“ Pozdéji mu vénovala dalsi polemicky ladény dotaz tykajici se
prokazovani eDokladem u voleb: , Myslite si, Ze budou fungovat ty ¢tecky na ty eDoklady? Bude vsechno
v pofddku? Jd se ptdm samoziejmé zamérné, protoZe moc dobre vime, Ze ty digitdIni rozjezdy ndm
uplné nejdou.” listou kriticnosti se vyznacoval i dotaz mifeny na kandidata koalice SPOLU: , Pane
Cincilo, byla tu fec o zdravotnictvi, zminil to pan Bldha, tak mé zajimd, pro¢v roce 2025 jd jako pacientka
musim na vySetreni s papirovou Zddankou, kterou, kdyZ ji ndhodou zapomenu doma, tak mé nevezmou,
anebo si to musim sama uhradit, a pfitom mé maji zaevidovanou v systému. A to je opravdu zkuSenost
z konkrétni fakultni nemocnice v Praze.”

Michal Blaha (Pirati) v poradu Celil kritice ve spojitosti s nezvladnutou digitalizaci, kterou mél na starosti
jeho spolustranik Ivan Bartos, byvaly ministr pro misti rozvoj. Negativné se k nému stavéli jak zastupci
opozicnich stran (napf. Robert Kralicek z hnuti ANO: ,,BoZe, vy tady nemiZete vibec poucovat, jak se
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md délat digitalizace, vy jste to pFedvedli.”), tak vladni koalice (Cingila z KDU-CSL: ,Stavebni Fizeni
ukdzalo, Ze se Ivanovi BartoSovi a Pirdtiim, tém, kteri se celou dobu kasali, (...) Ze se jim to uplné
nepodarilo, coZ mé mrzi, protoZe bohuZel to hdzi negativni svétlo na celou vladu.”). Bldha mél moznost
na vytky zevrubné reagovat. Moderdtorka se hostl vyptavala i na konkrétni body z volebnich
programU. Polemi¢nost byla zaznamenana u dotazli na Adama Paclta (AUTO): , Pane Paclte, Motoristé
slibuji masivni digitalizaci, ale na druhou stranu, a ted mi vysvétlete, jak to jde dohromady s vasim
slibem, Ze zrusite povinnost pro OSVC mit datovou schrdnku a zdroveri zajistite pro seniory moZnost
zUstat u papiru a nebyt online. Tak jde to dohromady?“ A dale: , Vy vidite prostor pro vyrazné tspory v
chodu stdtu, zejména diky digitalizaci. Vy chcete razantné sniZit pocet stdtnich zaméstnancd, kterych
je pul milionu a pisete v programu tohle: ,Pocet osob, které pracuji pro stdt, se v pristim volebnim obdobi
musi sniZit alespon o 20 %.° A mé zajimd, kdo pfijde o prdci?”

Kratce pred koncem prvni hodiny zdznamu Peroutkova otevrela téma umélé inteligence. Uvedla, Zze Al
méni nase Zivoty rychlym tempem, , diagnostikuje v mediciné, ridi auta, analyzuje trh v bankdch, Setri
cas, zvldda rutinni ukoly a zpracuje vic dat neZ ¢lovék”, zaroven vsak ,vyvoldvd obavy, ztrdtu prdce,
zdsah do soukromi i riziko neetického zneuZiti, nékteré profese zcela zaniknou”. Pfitomni panové méli
odpovédét na to, kdo denné pouZiva chatbot (pfihlasili se vSichni vyjma zastupcl kandidatek STAN,
Motoristd sobé a Prisahy), jak umélou inteligenci oslovuji a zda ji dékuji. Diskutéfi hovofili rovnéz o
digitalni revoluci, vyznamu a vyvoji Al, ohrozeni, které s sebou pfinasi, ¢i mordlnich a etickych
hodnotach s ni spojenych.

V 79. minuté zaznamu Peroutkova poloZila tfi anketni otazky. Kandidatu se ptala, zda byla chyba zrusit
elektronickou evidenci trzeb. Zaporné odpovédéli pouze Bldha, Cinéila a Vondracek, zbytek host(i EET
ocenil, pripadné fekl, Ze kdyZ uz evidence jednou fungovala, méla byt zachovana. Druhd otazka se
tykala agresivnich fanouskd na fotbalovych zapasech. ,Na stadionu, jak asi mozZna vite, jsou kamery s
technologii, kterd umi rozpozndvat obliceje vytrznik(. JenZe narizeni Evropské unie je nedovoluje
pouZivat, a mé zajimd, jestli by se tohle narizeni mélo zménit?“ pokraCovala moderatorka. Vsichni
pritomni se vyjadfili vtom smyslu, Ze za urcitych podminek si rozpoznavani obli¢eji na stadionech
predstavit dokazou, néktefi vSak soucasné vyzdvihli roli statu v legislativnim procesu a evropskou
politiku odmitli (Vondracek, Paclt). Nakonec se moderatorka zeptala, zda ma byt pravo na digitalni
odpojeni napfiklad po pracovni dobé zakotveno v zakoné. S vyjimkou Moose politici zakon odmitli
s tim, Ze ma tuto problematiku osetfovat dohoda mezi zaméstnancem a zaméstnavatelem.

DalSimi tématy relace byla kyberbezpecnost, ochrana déti online, dezinformace, socialni sité a jejich
pravidla a obsah. Moderatorku zajimalo, jak zabranit kyberdtokim na verejné instituce a klicovou
infrastrukturu, nebo Utokdm v mensim rozsahu, napf. kdyz si ,,pomoci umélé inteligence spoluZdk
vytvori fotku, kde je jeho nahd spoluZacka”. Zminény byly i otazky vékové hranice pro uZivatele
socidlnich siti a postupu policie proti nenavistnym pfispévkim. ,Pane Kulhdnku, moZnd muzZete mluvit
za pana ministra Rakusana. A vite to, procC policie neni razantnéjsi podobné jako treba ve Velké
Britdnii?“ obratila se na ministra s polemicky ladénym dotazem moderatorka. Divaci rovnéz mohli
slyset, jaké tresty padaji za vyhroZzovani smrti na socidlnich sitich. Libor Vondracek (Svobodni, za SPD)
se k trestim staveél s rezervou. ,Jd si myslim, Ze to, Ze v Britdnii odvaddi 30 lidi denné za to, Ze néco
napisou na internet, to je stav, ktery jé tady nechci, jd nechci Zit v néjaké totalité,” vysvétlil.
Moderatorka jizlivé oponovala: , TakZe kdyZ bude na Facebooku napsdno, preju si ufiknuti hlavy pana
Vondrdcka, tak vy se zasméjete a jdeme dal?“ Na to politik odpovédél, Ze pokud dané vyjadreni splriuje
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kritéria nebezpecného vyhroZovani definovana v trestnim fadu, je v poradku takového clovéka
postihnout. ,,Ale pokud jsou to tzv. zloiny bez obéti, ty obecné verbdini trestné ciny, které nikomu
konkrétnimu nezpusobuji Zadnou konkrétni Skodu, tak ja bych se toho opravdu bdl,” dodal. Posledni
polemickou promluvu moderatorka smérovala opét na Kulhanka (KOA, za STAN): ,,Pane ministre, podle
Voxpotu produkuji dezinformacni weby kolem 150 ¢ldnki denné, coZ znamend, Ze je to vic neZ jakykoliv
zpravodajsky server nebo web. Podle toho serveru vidadeé chybi viile s tim néco délat. Chybi vam vile?”

V zavéru poradu obdrzeli vSichni panové shodné pll minuty na to, aby oslovili své volice.

Celkova délka promluv inila 16:11 min u Blahy a 4:23 min u Souhrady. Ostatni se pohybovali mezi
témito hodnotami, jak znazornuje graf ¢. 15.

Graf €. 15: Souhrnna stopaz vypovédi jednotlivych hostll v debaté z 24. 9. 2025

0:04:23 Bldha Michal
= Cincila Benjamin
= Krélicek Robert
0:12:28 0:11:58 = Kulhdnek Petr
= Moos David
m Paclt Adam

m Souhrada Pavel

= Vondracek Libor

0:09:47

Kvantitativni analyza ukazala, Ze stopaze promluv ptitomnych host byly vyrovnané (liSily se v fadu
maximalné jednotek minut) s jedinou vyjimkou. Tou byl zastupce hnuti PRISAHA Pavel Souhrada, jen?
v porovnani s ostatnimi hovotil velmi malo. Klicovym faktorem, ktery mél na stopaz vliv, byl kandidatav
extrémné Usporny verbalni projev. V pofadu byly zaznamendny pasaZe, v nichZz Souhrada na poloZené
otazky odpovédél jednoslovné (kupfikladu pouhym ,ano” ve 13. minuté zaznamu), pfipadné pouze
nékolika malo vétami. Ackoliv se jej moderatorka snaZila podnitit k obsahlejSimu vyjadfeni tim, Ze mu
pokladala vysoce adresné otazky (viz napt. ,,Pane Souhrado, mozZnd jako IT technik budete védeét, jestli
se vyviji néjaky obranny mechanismus, néjaké cervené tlacitko, které by tomu vsemu dalo stopku?“
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v 73. minuté zaznamu), politik na tuto strategii nereagoval a odpovidal i naddle velmi stru¢né. V daném
ohledu je nezbytné zdlraznit, Ze se jednalo o respondentovo rozhodnuti, a Ze mél, stejné jako ostatni
mluvéi, moZnost vyjadrit se ke vSem probiranym tématim. To, Ze jej moderatorka z vlastni vile
neupozadovala, dokazuje i mnoZstvi otazek a pozndmek, které na néj smérovala, a které se shodovalo
s poctem promluv mi¥icich na kandidata, jenz v poradu hovofil nejdéle — Michala Bldhu z Ceské piratské
strany (oba jich obdrzeli 19). Celkové moderatorka formulovala 177 dotazl a poznamek, z nichZ 48 bylo
doplnujicich (dotaz opakovala, upresniovala, dopliovala hosta nebo mu déavala prostor k reakci).
Nejvice jejich vypovédi (26) smérovalo na Libora Vondracka (Svobodni, za SPD). Otazky byly vétSinou
neutralni, prvek konfrontace se objevil pouze v deseti pfipadech (4x u Petra Kulhanka, ktery se jako
ministr pro mistni rozvoj za STAN zodpovidal z kritizovanych ¢i neldspésnych postup( viady, a 2x u
predstavitell kandidatek SPOLU, SPD a Motoristé sobé). Peroutkova vystupovala nezaujaté, soustavna
favorizace nebo defavorizace nékterého z hostd nebyla monitorovana.

Obecné se jednalo o velmi klidnou a kultivovanou debatu, v niz kandidati dbali pokyn( a otazek
moderatorky a hovofili k véci. V ramci analyzy nebyla identifikovana zadna pochybeni ve vztahu k
zasadam objektivity a vyvaZenosti.

Konstatujeme, Ze zakon o vysilani nebyl porusen.

Predvolebni debata: Zahrani¢ni politika, 25. 9. 2025, 20:06 hod

Pfedvolebni debaty Ceské televize pokracovaly tématem zahraniéni politiky. O vyvoji na Ukrajiné &i
vztazich s USA a Cinou debatoval dne 25. zafi 2025 ve 20:06 hodin moderator Martin Rezni¢ek s hosty:

— Jaroslav Foldyna (SPD) — kand. Svoboda a pfima demokracie (SPD)
— Ladislav Jack Jank( (nestr.) — kand. Pfisaha

— Jan Lipavsky (nestr.) — kand. koalice SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09)
— Filip Turek (nestr.) — kand. Motoristé sobé

— Barbora Urbanova (STAN) — kand. STAROSTOVE A NEZAVISLI

— Radek Vondracek (ANO) — kand. ANO 2011

— Vladimir Votéapek (Pirati) — kand. Ceskd piratska strana

— Lubomir Zaordlek (SOCDEM) — kand. Stacilo!

Mezi pfitomnymi bylo pét volebnich lidr&i — Foldyna v kraji Usteckém, Jank{ v Kralovéhradeckém, Turek
ve StredocCeském, Vondracek ve Zlinském a Votapek v Karlovarském. Zaordlek kandidoval ze druhé
pozice v Moravskoslezském kraji, Lipavsky a Urbanova ze tfetich mist v Praze a Stfedoceském kraji.
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Predvolebni debata

MSMT ROZHODLO O ODNETI VYKONU PUSOBNOSTI DEKANA KTF, FAKULTU POVEDE REKTORKA UK.

V Uvodu moderator poukazal na , jeden z nejvyraznéjsich vyroki tohoto tydne”, a sice, Ze podle Donalda
Trumpa muze Ukrajina ziskat zpét vsechna Uzemi okupovana Ruskem. Nasledné chtél slySet nazor
host(, zda s timto vyrokem souhlasi, a co by méla délat Evropska unie, aby se tak stalo. Ladislav Jack
Jankl (nestr. za Prisaha) napftiklad uvedl, Ze se otevira prostor pro to, ,,co tady celou dobu chybélo, to
znamend aktivni, odpovédnd, pragmatickd, efektivni diplomacie, to znamend jednat a pokusit se
diplomatickymi prostredky dosdhnout dohody”. Moderator polemicky reagoval otazkou, jestli to neni
spis tak, Ze jedna strana jednat nechtéla. Uvedl: ,Ta jedna strana pfijela do Turecka a ¢ekala na to,
jestli tam pfileti ta druhd strana. Abych byl konkrétni, ukrajinsky prezident ¢ekal na toho ruského.”

Rusko-ukrajinsky konflikt byl hlavnim tématem prvnich padesati minut poradu. Hosté se vénovali
problematice preletu dron(i nad tzemim statd NATO, sankcim proti Rusku apod. Rezni€ek ministrovi
zahranic¢nich véci Janu Lipavskému (nestr. za SPOLU) pripomnél, kolik baliki sankci jiz bylo pfijato,
pficemz Rusko stdle pokracuje v agresi, a poZadoval odpovéd na otdzku, ,kde je ten konecny balik
sankci, ktery konecné priméje Rusko zménit své chovadni“. Poté, co Lipavsky odpovédél, Ze to je to, po
¢em ted vola Trump, ,kdyZ tlaci na Slovensko a Madarsko, aby se definitivné vzdaly ruskych
energetickych doddvek”, moderator opacil: ,KdyZ Slovensko a Madarsko se vzdd doddvek z Ruska, tak
to prece nezméni chovdni Ruska ve vztahu k Ukrajiné.” V souvislosti s tématem ve studiu probihala
vasniva debata, hosté si Casto skakali do feci (kromé jiz zminéného Lipavského se timto zplsobem
projevoval napf. Lubomir Zaorélek ze SOCDEM ¢i Jaroslav Foldyna z SPD), Zivé na sebe reagovali a
poloZené otazky zevrubné komentovali. Lipavsky byl pro své kroky na ministerstvu terCem kritiky
opozi¢nich politik(, zejména predstaviteld kandidatek Motoristl sobé, ANO a Stacilo!. Slovni prestrelky
se Reznitkovi ne vidy dafilo efektivné moderovat. Pfestoze disledné trval na svych otdzkach a
pravidelné predaval slovo, vzdjemné prekfikovani v mnoha momentech prevladalo nad kultivovanou
diskuzi. Tato praxe méla v ¢ase 0:49:22 hodin od zacatku zdéznamu za nasledek to, Ze moderator po
opakované neuspésné vyzvé o ztiseni pfistoupil k Zaoralkovi (SOCDEM, za Stacilo!) a podal mu ruku se
slovy: ,Pojdme si ddat ruku na to, Ze budeme mluvit zdvorile.
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V 53. minuté zdznamu moderator oteviel téma vztah(l se sousednimi zemémi. Kandidati se vyjadrovali
k tomu, jak by mély tyto vztahy vypadat a naddle se rozvijet. Monitoring zaznamenal hadku mezi
Barborou Urbanovou (STAN) a zastupci hnuti SPD a ANO, ktefi politi¢ce vycitali, Ze se jeji spolustranik
a ministr vnitra Vit Rakusan ucastnil demonstrace proti slovenské vliadé. Moderator v této souvislosti
vyslovil polemiku: ,Skutecné Ize oddélit roli vicepremiéra ceské viddy od soukromé ndvstévy?
Nevystupuje ten clovék vZdycky jako vicepremiér, pokud tam jede na demonstraci?” Jistou miru
polemicnosti obsahovala i poznamka smérovana Foldynovi (SPD), jenZ uvedl, Ze se Slovenskem a
daldimi zemé&mi V4 v soucasnosti neprobiha politicky dialog. Rezni¢ek oponoval: ,Byly zastaveny ty
mezivldadni konzultace jenom na té nejvyssi trovni, ale vztahy mezi rezorty, vztahy na niZsich urovnich
probihaji.”

Soucdsti debaty byla i klasicka anketa o tfech otazkdach. V té prvni se moderator zeptal, ,kam by mél
jet premiér s manddtem vzeslym z voleb na prvni zahranicni cestu”. Vsichni odpovédéli Slovensko,
Urbanova tekla, ze ,v dobdch miru Bratislava, ale ted by to méla byt Ukrajina”. Posléze se Reznicek
otazal, ktery svétovy diplomat ¢i politik je pro hosty vzorem a proc. Zaoralek vzpomnél na Charlese de
Gaulla, Votapek na Winstona Churchilla, Vondracek, Turek a Jank( uvedli Henryho Kissingera,
Urbanova Vaclava Havla, Lipavsky ocenil sv(j polsky protéjsek Radostawa Sikorského a Foldynova
odpovéd znéla Josip Broz Tito. Posledni dotaz mifil na to, jestli by se Cesko, potazmo EU, mélo po vélce
na Ukrajiné vratit ke standardnimu obchodovani s Ruskem. Viceméné vsichni odvétili, Zze ano, vétsina
vsak zaroven zdlraznila, Ze se jednda o dalekou budoucnost a zaleZet bude na vystupovani Ruska a na
tom, jak valka dopadne.

V 64. minuté zdznamu se pfitomni presunuli k problematice izraelsko-palestinského konfliktu.
Moderator chtél védét, zda by se Cesko mélo pfidat k téméF 160 zemim, které uznaly stat Palestina.
Zaorélek (SOCDEM, za Stacilo!) vyjadFil nechut k tomu, aby ,Ceskd republika ziistala mezi ostrovy
Nauru, Marshallovymi ostrovy a tou kuridzni skupinou americkych vazali“, nacez moderator kontroval,
e ,tam je spousta vyspélych stdti na zdpad od Ceské republiky, které stdle jesté neuznaly”. | v této
podotazce byla formulovana silnd kritika vlady. ,Mné pfipadd tragédie, Ze Ceskd republika hraje tuhle
politiku chytré hordkyné, to je typické v tom, Ze mi vlastné uzndvdme tu Palestinu a zdroveri
neuzndvdme. Naprosto urednickd politika bez jakékoliv schopnosti ndzoru, vy recitujete to, co vdm
napisi ufednici, vy vlastné Zadny ndzor nemdte. A to je jednak nekompetence, ale zdrover mi to pfipadd
nelidské to vase vystupovdni,” uvedl Zaoralek na adresu Lipavského (nestr. za SPOLU), s nimZ se tak
dostal do jiz nékolikatého konfliktu v analyzovaném poradu. Ministrovi vycetl, Ze podporuje stat, jehoz
ministfi jsou ,v podstaté etnofasisté”, a nedokazZe to odsoudit, Lipavsky nesouhlasil a zdGrazrioval, Ze
to zrovna odsoudil.

Zavérecna pasa? relace byla zaméfena na vztahy s USA a Cinou. Moderator ve spojitosti s nimi
formuloval nékolik polemicky ladénych dotazi a poznamek. Lipavského se napf. zeptal: ,Pane
Lipavsky, pro¢ jste revizi vztahii s Cinou nikdy nepfedloZili viddé? (...) PrestoZe jste to méli v
programovém prohldseni a prestoZe jste pred rokem a pil nebo pred dvéma slibil, Ze to dalsi rok, to
znamend loni, predloZite jako dokument na viddu.“ Dale polemizoval: ,Neni to spis tak, Ze jste se zalekli
té revize vztah( s Cinou?” kdyZ ministr mj. uvedl, Ze slib nepredpokladal formu revize, redaktor
pokracoval:,,Jd se obdvdm, Ze to tak bylo, Ze predloZite revizi vztahu s Cinou. “Kriticka otazka smérovala
i na Filipa Turka (nestr. za Motoristé sobé): ,Pane Turku, nékteri z vds volaji po tom, aby se vztahy
obchodni s Cinou rozvijely daleko intenzivnéji. Jak ale zajistite konkrétni vysledky? ProtoZe jsme to vidéli

Stranka 119 z 165



v minulosti, mélo to stdtni politickou podporu od prezidenta Zemana a stejné z toho vlastné
v uvozovkdch, ted’ to preZenu, nic nebylo.” Foldyna z SPD negativné zhodnotil chovani séfa Senatu
Miloge Vystréila (ODS) a tekl, ze ,pro zlepseni vztaht je potfeba stanovisko o jednotné Ciné“. , Pane
Foldyno, ja vam ddavam priklad. Dfive néktefi predstavitelé nejvyssi nejezdili na Tchaj-wan a stejné z
téch slibenych investic nic nebylo. Za Milose Zemana, “ nesouhlasil moderator. Kriticky vyznivala i otazka
urcena Radku Vondrackovi (ANO): , Podivejte se na mé, ja poloZim otdzku. Na tu pfedchozi jsem tady
odpovéd' nedostal, zkusime aspori tentokrdt. Vly jste byl v Ciné v roce 2019, jestli se nepletu, jako
predseda snémovny tehdy, ale nevyloucil jste tehdy spoluprdci mezi ANO a cinskou komunistickou
stranou. K tomu byste se vratil?“

Porad uzaviely obligatni vzkazy voli¢im. Kuridzni svoji délkou (Ctyfi vtefiny) i obsahem byl ten, ktery
vyslovil kandidat SPD. ,VdZeni divdci, jestli se téchhle lidi chcete zbavit, prijdte k volbam,” shrnul
Foldyna a ukazal na kolegy po své levici.

Z kvantitativniho hlediska lze fici, Ze nejvice prostoru v pofadu obdrzel Zaoralek (15:28 min),
nasledovany Vondrackem (15:11), nejméné Urbanova (6:04 min).

Graf €. 16: Souhrnna stopaz vypovédi jednotlivych hostli v debaté z 25. 9. 2025
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m Jankd Ladislav Jack

m Lipavsky Jan

0:09:18
= Turek Filip
= Urbanova Barbora
0:14:22 m Vondracek Radek
m Votapek Vladimir
0:15:11 = Zaoralek Lubomir
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Rozdily mezi jednotlivymi stopazemi Cinily jednotky minut. Mluvci, ktefi se z hlediska délky jejich
promluv ocitli na prvnich pozicich (v daném pripadé trojice zastupujici kandidatky Stacilo!, ANO a
SPOLU), na otazky odpovidali rozvlacné, vénovali se podrobnostem a méli potfebu reagovat na
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komentare jinych diskutujicich. Z toho dlvodu byli i ¢astéji oslovovani moderatorem, ktery zejména
Vondracka (ANO) a Zaoralka (SOCDEM, za Stacilo!) neztidka korigoval a upresnoval jim ¢i opakoval
otazku, na kterou nedostal jasnou odpovéd. Tyto doplriujici otazky a poznamky moderatora zpUlsobily,
Ze nejvétsi pocet jeho promluv mifilo pravé na Vondracka (35) a Zaordlka (34), nejméné na kandidata
Piratll Votapka (13). Podotykame vsak, Ze pocet hlavnich dotazli se u vSech hostli pohyboval
v obdobnych hodnotach. Celkova suma moderatorskych vypovédi sméfovanych politikiim byla 189,
pficemz témér polovina z nich (90) byla klasifikovana jako doplrujici. Do jisté miry polemickych bylo 11
otazek a pfipominek moderatora. Ctyfi sméfovaly na Lipavského (nestr. za SPOLU) a tykaly se
predevsim krokd, k nimz kandidat ptistoupil jako ministr zahranic¢nich véci, resp. nepfedloZené revize
vztahtl CR s Cinou. Daldi dvé obdrzel Foldyna (SPD) a jedna mifila na zastupce ANO, STAN, Stacilo!,
PFisahy a Motorist(l sobé&. Kriticnost moderatora nebyla bezddvodna. V nékolika pFipadech Reznitek
pouze uvadél na pravou miru nepresna Ci zavadéjici tvrzeni, ptipadné odkazoval na nesrovnalosti
v jednani Gcastnikd.

Moderator ke viem pristupoval vécné a dlsledné trval na tom, aby se politici nevzdalovali od tématu
a odpovidali na poloZené dotazy. V mnohych Usecich vsak zvitézila vasniva povaha debatérli — napf.
Zaordlek, Lipavsky Ci Foldyna ostatnim ¢asto skakali do feci a brali si slovo i bez vyzvani moderatora.
Pasaze, kdy nékolik politikd mluvilo soucasné (v analyze kédované jako nesrozumitelné), trvaly 3:25

minut. Ackoliv tyto momenty snizovaly prehlednost debaty, na jeji objektivitu ani vyvazenost zdsadni
dopad nemély.

Monitoring neved| k podezfeni na poruseni zakona o vysilani.

Predvolebni debata: Bezpecnost a obrana, 30. 9. 2025, 20:11 hod

O bezpecnostnich otdzkach dne 30. zafi 2025 od 20:11 hodin diskutovali s moderatorem Martinem
Rezni¢kem tito hosté:

— Jana Cernochové (ODS) - kand. koalice SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09)
— Zdenék HFib (Pirati) — kand. Ceskd piratska strana

— Petr Letocha (STAN) — kand. STAROSTOVE A NEZAVISLI

— Petr Macinka (AUTO) — kand. Motoristé sobé

— Pavel RGzicka (ANO) — kand. ANO 2011

— Robert Slachta (PRISAHA) — kand. Pfisaha

— Jaroslav Stefec (nestr.) — kand. Stacilo!

— Radovan Vich (SPD) — kand. Svoboda a pfima demokracie (SPD)

V debaté vystoupili dva prazsti volebni lidfi — Cernochova a Hfib. Rovné? zde debatovali dva kandidati
z Usteckého kraje —Slachta (prvni misto) a RiiZicka (¢tvrté misto). Macinka byl lidrem v Jihomoravském
kraji, Vich v Libereckém, Letocha kandidoval ze druhého mista v Moravskoslezském kraji, Stefec ze
tfetiho mista v kraji Stfredoceském.
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Predvolebni debata

FI T ODLE NE) DUVOD POCHYBOVAT O JEJICH FEROVEM PRUBEHU. PREZIDENT PETR PAVEL VE

Uvodni otazka byla vztazena k projevu Petra Pavla, v némi prezident mj. fekl: , Potrebujeme viddu,
kterd ochrdni nasi suverenitu ve spolecenstvi demokratickych zemi a nenechd nds napospas Rusku a
jeho snaze o obnoveni sféry vlivu ve stfedni a vychodni Evropé.” V abecednim poradi se postupné
vsichni kandidati k projevu vyjadfril. Prezidentova slova viceméné kvitovali.

Nasledné se jejich pozornost presunula k otazce obrany vzdusného prostoru. Moderator informoval,
Ze za nékolik poslednich tydni byl ruskymi drony ¢i stihackami narusen vzdusny prostor nad Danskem,
Polskem, Rumunskem a Estonskem. ,, Tajemné drony nad Skandindvii, s nimiz slibily Dédnsku nejen pred
zitfejsim summitem pomoci Nizozemsko, Svédsko, Norsko, Némecko i Ukrajina, byly podle svédského
premiéra pravdépodobné ruské. Jak se branit agresivnim vypadim, jak reagovat rdzné?“ ptal se hostl
moderator. Ve spojitosti s tématem vyrkl i nékolik polemicky ladénych otazek a pfipominek. Dosavadni
ministryn& obrany Jany Cernochové (ODS, za SPOLU) se dotazoval: ,,Pan premiér z vasi strany slibil pfed
dvéma tydny na Dnech NATO, Ze je potieba zfidit mezirezortni skupinu, kterd vypracuje vlddni pristup
k obrané pred drony. Na Ukrajiné probihd ta dronovd vdlka déle neZ tii roky. Neni na tohleto pozdé?”
Radovan Vich (SPD) ohledné pfipadné nutnosti v budoucnu aktivovat ¢lanek 5 Severoatlantické
smlouvy uvedl, Ze je nutné pamatovat i na dodrZovani ¢lanku 1, podle néhoz jsou ¢&lenské staty
zavazany resit veskeré mezinarodni spory mirovou cestou v souladu s Chartou OSN. Rovnéz podotkl:
,Je opravdu potreba zjistit, co vlastné doslo, jaké byly cile naruseny toho vzdusného prostoru, jestli byly
identifikovdny ty letouny, jestli mély vypnuté odpovidace, jakym zplsobem, co mély vlastné za nosné
rakety, jestli to byl jenom jakysi... Mohli to byt mladi piloti, ktefi se néjakym zptsobem odchylili...”
Moderator ironicky reagoval: , Trojice mladych pilotd, ktefi jeli na vylet tehdy jako zeleni muZici na
dovolenou?“ Vich zopakoval, ze by doporucoval byt v této véci velmi zdrzenlivy. Jaroslav Stefec (nestr.
za Stacilo!) zase upozornil, Ze se Uplné vynechavaji diplomaticka fedeni, nace? Reznicek opacil: ,Musite
mit ale partnera pro to jedndni, pokud ten partner neexistuje a pokud provddi sabotdze, mimochodem
i na uzemi Ceské republiky, tak je to asi téZké...” Poté, co Stefec pokracoval, ze ,nase drony zabijeji Rusy
na druhou stranu“ a ze ,na ruském uzemi provddime také sabotdZe”, moderator polemizoval: ,Kdo
koho napad|? Ukrajina Rusko, nebo Rusko Ukrajinu?” Stefec se dostal do konfliktu s Cernochovou,
dvojice se vzajemné osocovala z vykladani nesmysld. Reznicek se dale kandidatd zeptal na to, zda by
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pfi napadeni spojenecké zemé, napr. Polska, poslali vojaky na jeji obranu. Vsichni s timto postupem
vyjadFili souhlas. Dil¢im tématem byla i tzv. KVACR (Koncepce vystavby Armady Ceské republiky), o niz
ved|i spory predstavitelé koalice SPOLU a hnuti ANO. Cernochova z ODS byla konfrontovana s kritikou
opozice, kdy? se ji moderator zeptal: ,Pani Cernochovd, strasite vdlkou?”

V dal$i ¢asti potadu byla diskutovana muniéni iniciativa a zajistovaci mise na Ukrajiné. Rezni¢ek chtél
védét, kdo by iniciativu po vitézstvi ve volbach nebo po vlivu na vladu zastavil. Pfihl3sili se Vich (SPD) a
Stefec (nestr. za Stacilo!). Pavel RGzi¢ka (ANO) byl dotdzén, co na to hnuti ANO, ponévadi jeho $éf
Andrej Babis$ uvedl, Ze by to udélal. RiZi¢ka nejasné odpovédél, Zze by Ukrajinu podporoval zbranémi
stejnym zplsobem jako USA. Moderator polemizoval, Ze jsme v jiné situaci neZ Spojené staty, jelikoz
nemame vlastni munici. Nakonec politik fekl, Ze by iniciativu nezastavil, avsak vyjadfil vici ni vyhrady.
Odpurci méli popsat, pro¢ je pro né iniciativa nepfijatelna a jakym zplsobem by k problematice
pfistupovali oni.

,26 statt koalice ochotnych pfislibilo ucast na pripadné vojenské zajistovaci misi na Ukrajiné. Pokud by
Ceskd snémovna tady to schvalovala v budoucnu, a vy jste byli poslanci, kdo z vds by zvedl ruku pro to,
abychom poslali vojdky do zajistovaci mise?“ zeptal se posléze moderator a doplnil, Ze hovofi o situaci
po priméfi, kdy ,tady ta sila zajistovaci by dohliZela na dodrZovdni tohohle pfiméri“. Ruku zvedli
zastupci Ceské piratské strany, STAN a koalice SPOLU. Nasledné se k tématu viichni zevrubné vyjadfrili.
Petr Macinka (AUTO) napfriklad uvedl, Ze takovym koalicim ochotnych ,moc nevéfi“, a Zze tu od toho
bude NATO. Moderator jeho slova zpochybnoval: ,NATO je jenom tak silné, jako jsou silné clenské
stdty, stejné budou clenské stdty se pordd rozhodovat, jestli do toho poslou své vojdky, nebo ne.”
Pozdéji Macinka vyjadril presvédceni, Ze je potfeba klast daleko vétsi diraz na diplomaticka jednani,
pficem? moderator formuloval podobnou polemiku jako v pfipadé Stefce vy3e: ,Pane Macinko, téch
pokusi bylo spoustu preci.”

Rezni¢ek pritomnym politikiim pripomnél i nékteré body z jejich volebnich programi tykajici se
armady. ,Pane RuZicko, vy ve svém programu piSete, Ze navysime pocty vojdku z povoldni o dalsich pét
tisic, kde seZenete téch pét tisic lidi? V dobé, kdy na pracovnim trhu stdle chybi desitky tisic pracovnika,“
vyzval predstavitele hnuti ANO. Politik odvétil, Ze je nezbytné vojakim zlepsit podminky a zvysit
ohodnoceni, co? se nelibilo jeho spoludiskutujicimu Rébertu Slachtovi (PRISAHA). Ten uved|, 7e v ramci
vnéjsi i vnitfni bezpecnosti pracuje jen urcity pocet lidi, a pokud budou v armadé lepsi podminky, snizi
se pocet policistl. Na Vicha (SPD) moderator mifil polemicky ladénou otazku souvisejici
s proklamovanym vystoupenim z NATO a ptipadnym zavedenim povinné vojenské sluzby: ,Jak byste v
takovém pfipadé, to znamend Ceskd republika mimo NATO, zajistili bezpecnost Ceska? ProtoZe by to

bylo daleko draZsi. Asi byste nebyli schopni to zajistit ani s timhletim poctem vojdku.

V 71. minuté zaznamu moderator poloZil tfi anketni otazky, na néz vyZzadoval stru¢né odpovédi ano, Ci
ne. Na prvni dotaz, jestli maji politici sbaleny pohotovostni balicek na 72 hodin, ktery doporucuje
Ministerstvo vnitra, hasi¢i a Evropska komise, kladné odpovédéla Cernochové a viceméné i Letocha,
Slachta a Stefec. Zbytek ekl ne. Dale se moderator hostd ptal na to, zda mé Cesko po vzoru Francie
nebo Spanélska nabirat do armady cizince. Zaporné odpovédéli viichni kromé Cernochové, ktera fekla,
Ze ,,pokud by byli ze Severoatlantické aliance, jé vtom nevidim problém”, a Letochy, jenZ nejasné uvedl|,
ze ,pokud by se mélo jednat o spolecné projekty koalice nebo aliance, tak pak ano”. Treti otazka cilila
na ochotu kandidatl vstoupit do aktivnich zadloh. Mnozi ptiznali, Ze nad vstupem uvaZuji ¢i uvazovali.
Ti, ktefi fekli ne (RGzZi¢ka, Slachta, Stefec, Vich), odkazovali na to, 7e dlouhé roky ¢&i desetileti slouZili
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v armadé & u policie, takze si své jiz ,odkroutili“. Cernochové spravné upozornila, Ze jako zvoleni
poslanci by do aktivnich zaloh vstoupit nemohli.

Pfedposlednim tématem debaty byl rozpocet na armadu. Moderator objasnil, Ze ,,vidda schvdlila ndvrh
stdtniho rozpoctu na rok 2026 s prijmy a vydaji zvySenymi o 28 miliard korun, pficemz pldnovany
schodek zustdvd 286 miliard korun. VVyznamné zvyseni vydaji je vidét v oblasti obrany, kterd ziskd navic
45 miliard korun, coZ predstavuje ndrtst na 2,35 % HDP“. Na otazku, kdo by s timto zvySenim v oblasti
obrany souhlasil, zvedli ruku zastupci sou¢asné vladni koalice, Piratd a PRISAHY. Macinka (AUTO) a
Razicka (ANO) nebyli a priori proti zvySovani vydaju, za dlleZité vsak povaZzovali, co a jak by se kupovalo.
Nutnost nakupovat vybaveni prostfednictvim transparentnich vybérovych fizeni zaznivala v pofadu
opakované. Ohledné probéhlych zakdzek ve studiu nastaly rozepie mezi Cernochovou (ODS, za SPOLU)
a Slachtou (PRISAHA) nebo mezi Letochou (STAN) a Vichem (SPD). K ministryni sméFovala i kriticky
ladénd otazka moderdtora: ,Vy jste dneska na viddé rozhodli o nékolika miliarddch dalSich zakdzek
vefejnych, moznd budete kritizovdni ze strany opozice tak jako pred koncem roku, kdy opozice vam
vycitala, Ze jste tam nalili nékolik miliard navic, nalili v uvozovkdch, abyste spinili 2 %. Mé jenom zajimd,
jestli skutecné je spravné takhle krdatce pred volbami oznamovat zakdzky za, jé nevim kolik dohromady
je to, 10 miliard korun.” Protoze polititka nebyla schopna odpovédét piimo, Reznicek otazku pokladal
opakované.

V zavéru Rezni¢ek oteviel téma kyberbezpecnosti. Hostd se ptal na kroky, je v této souvislosti
jednotlivé subjekty navrhuji, zda by zakazali sit TikTok apod. Poté, co Rdzicka (ANO) upozornil, Ze
parlamentni volby jsou za pomoci TikToku ,,obtizné zmanipulovatelné”, moderator oponoval: ,Jedna
véc je zmanipulovatelnost voleb pri volebnim procesu jako takovém, kde dneska jsme byli ujistovadni ze
strany prezidenta i samoziejmé Ministerstva vnitra o tom, Ze je vSechno pfipraveno, a druhd véc je

ovliviiovdani ndzora. “
Nasledovaly tficetivtefinové projevy k divakim u obrazovek.

Analyza ukazala, Ze souhrnna délka promluv zGéastnénych aktérli se pohybovala na skale mezi 6:31
min (Stefec) a 17:27 min (Cernochova).
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Graf €. 17: Souhrnna stopaz vypovédi jednotlivych hostll v debaté z 30. 9. 2025
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Je patrné, Ze zastupkyné koalice SPOLU Cernochova ve vysilani hovofila o vice ne? pét minut déle ne?
kandidat s druhou nejdelsi stopazi, Macinka (AUTO). Kvantitativni naskok politicky vyplyval zejména
z jeji funkce. Cernochova z pozice ministryné obrany vysvétlovala kroky vlady, popisovala souéasnou
bezpecnostni situaci a reagovala na vypady ostatnich diskutujicich i moderatora. Stejné jako
v nékterych predchozich pfipadech, kdy ministfi tehdejsi viddy ve vysilani hovofili nejdéle, Ize tuto
skuteénost interpretovat jako projev tzv. mocenského bonusu politicky. Cernochova byla logickym
adresatem vétsiny kritiky i dotazl, cozZ ji v rdmci stopaZe poskytovalo legitimni prostor pro rozsahlejsi
odpovédi. Doplfime, Ze kdelSi stopaZzi prispél i jeji asertivni verbdlni projev, pro ktery byla
charakteristickd potfeba vSe komentovat, vyvracet nepravdy, které jeji optikou v pofadu zaznély, a
obecné konfrontovat dalsi hosty ve studiu. Nejvice otazek ¢i pfipominek moderatora mitilo na RGzicku
(ANO), ktery jich obdrzel 30, nejméné na predsedu Piratl Hriba (13). Pocet hlavnich dotaz(l byl u vSech
host( vyrovnany, rozdil byl zplsoben dopliujicimi dotazy a poznamkami (tzn. moderator RGzicku
Castéji zadal o upresnéni, doplfioval jej nebo umoziioval reakci). Co se tyc¢e polemickych vypovédi,
moderator jich formuloval celkem 12. Po tfech obdrZeli zastupci dvou nejsilnéjsich kandidujicich
uskupeni (RGzi¢ka a Cernochova) a po dvou pFedstavitelé SPD, Stacilo! a Motoristd sob&. Souhrnny
pocet promluv moderatora adresovanych konkrétnim politikdm byl 159 (véetné 81 doplnujicich).
Z analyzy vyplyva, Ze naprostd vétsina z nich byla neutralniho charakteru.

Monitoring odhalil, e Rezni¢ek roli moderatora plnil disledné a objektivné. U kandidatd napfic¢

politickym spektrem dbal na to, aby odpovidali na poloZené otazky a neodbihali od tématu. Typickymi

priklady takového usmérnovani byly vyzvy urcené Vichovi z SPD v 65. minuté zdznamu nebo ministryni
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Cernochové z ODS v 86. minuté. Navzdory striktnimu pFistupu moderatora véak potad obsahoval Fadu
moment(, v nichZ politici jeho pokyny nerespektovali, Utocili na sebe a prekfikovali se. Z hlediska
objektivity a vyvaZzenosti vysilani je klicové, Ze vSichni aktéfi méli rovnocenny prostor komentovat
projednavana témata i reagovat na ostatni diskutujici, paklize o to projevili zajem.

Nebyly odhaleny skutec¢nosti implikujici poruseni zdkona o vysilani, resp. zdsad zakotvenych v § 31
odst. 2 a 3 tohoto zdkona.

Predvolebni debata: Ekonomika, 1. 10. 2025, 20:07 hod

Posledni pfedvolebni debata, kterou Ceska televize nabidla, byla uvedena 1. fijna 2025 od 20:07 hodin
a moderace se ujal Daniel Takac. O ekonomickych otazkach diskutovali:

— Jana Bobosikova (nestr.) — kand. Stacilo!

— Libor Dusek (Pirati) — kand. Ceska piratska strana

— Vladimir Pikora (AUTO) — kand. Motoristé sobé

— Lucie Sedmihradska (STAN) — kand. STAROSTOVE A NEZAVISLI

— Alena Schillerovd (ANO) — kand. ANO 2011

— Zbynék Stanjura (ODS) — kand. koalice SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09)

— Markéta Sichtafova (Svobodni) — kand. Svoboda a ptima demokracie (SPD)
— Petr Vokfal (PRISAHA) — kand. PFisaha

Se dvéma vyjimkami pozvani hosté figurovali jako lidfi svych kandidatek — Bobosikova ve Stfedoceském
kraji, Pikora v Usteckém, Stanjura v Moravskoslezském, Sichtafovd v Praze a Schillerova a Vokial v kraji
Jihomoravském. Dusek obsadil ¢tvrté misto na kandidatce v Praze, Sedmihradska Sestou pozici tamtéz.

FIBTUI AREAL MNICHOVSKYCH SLAVNOSTI OKTOBERFEST SE OPET OTEVREL, OHROZENI SE NEPOTVRDILO.
1
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Na zacatku relace moderator sméfoval dotaz kandidatce hnuti ANO Alené Schillerové: ,Zbynék
Stanjura na Seznam Zprdvy fekl, Ze ho na Ministerstvu financi nevystfiddte vy. Md pravdu?“ Politicka
odpovédéla, Ze to ukaZzou volby. Nasledné byl i ministr Zbynék Stanjura (ODS, za SPOLU) dotazan, proc
uvedena slova fekl. ZdUraznil, Ze se jednalo pouze o jeho osobni nazor, nikoli ovérené informace.

Poté uZz se hosté presunuli k hlavnimu tématu diskuze, cili ekonomice. Hovofili o stavu ceské
ekonomiky, statnim rozpoctu, deficitu a vladach soucasné i predchozi. Poté, co se moderator Jany
Bobosikové (nestr. za Stacilo!) zeptal, zda ceskd ekonomika prosperuje, politicka se vyjadfila
nesouhlasné a poukazala na zverejnéni navrhu statniho rozpoctu predchoziho dne. , Tam se najednou
objevilo navic 28 miliard v pfijmech i 28 miliard ve vydajich a téch 28 miliard v pFijmech je opfeno o
vysSi dariové inkaso. Jd opravdu nevim, jestlize se nezménila ta makroekonomickd progndza, kterd je
na Ministerstvu financi, z ¢eho vycaroval pan ministr Stanjura ten rist,” uvedla napfiklad. Na jeji
komentar reagoval Stanjura (ODS, za SPOLU), jenZ se zahy dostal do konfliktu se Schillerovou (ANO).
Politici se vzajemné prekfikovali a skdkali si do fec¢i. Aby mohl Takac¢ predat slovo ostatnim, musel
opakované prerusit Bobosikovou (,Nejste tady sama.”) a Stanjuru (, Pane ministre, to se tykd i vds.”).
Co se ty¢e pavodni otazky, vladni predstavitelé pfirozené uvadéli, ze Cesko prosperuje, jini hosté toto
odmitali, pfipadné opatrné ptizndvali rist ekonomiky, ale upozoriiovali na jeji Spatny stav v nékterych
ohledech. , A ten rostouci dluh ... To neni signdl, Ze je néco Spatné?” polemizoval s ministrem
moderator.

Posléze Takac formuloval nasledujici otazku: ,Jd se chci posunout kousek ddl. Ono to tady vlastné
Cdstecné padlo. Tato vldda se potykala s vdlkou na Ukrajiné a energetickou krizi, pfedchozi vidda se
potykala s covidovou krizi. Pani Sichtafovd, kterd z téchto vidd to zviddia lip? Ten sviij boj, ktery na ni
pfipadd?“ Obdobny dotaz sméroval na vSechny ve studiu. K dosavadni vladé se negativné vyjadfili
napriklad Markéta Sichtafova (Svobodni, za SPD), Vladimir Pikora (AUTO) &i vyse zminéna Bobosikova
(nestr. za Stacilo!). Nasledovala ostra hadka se Stanjurou (ODS, za SPOLU). Ministr odkazal na
,Bobosikové komunisty”, pficemz Bobosikova se nékolikrat ohradila otdzkou, jaké komunisty ma
obcansky demokrat na mysli. Poté od moderatora vyZadovala explicitni potvrzeni, Ze ,,komunisté v
téchto volbdch jako politickd strana nekandiduji”. Taka¢ uvedl, Ze kandiduji ,jako soucdst koalice
Stacilo!”, proti cemuz se Bobosikova dlrazné vymezila s tim, Ze Stacilo! neni koalice, ,,Stacilo! je hnuti,
na jehoZ kandiddtkdch jsou lidé z nejriiznéjsich politickych stran”. ,A kdyZ jsme u téch komunistd, tak
vy jste méli ve vlddé kandiddta KSCM Beka,” dodala smérem ke Stanjurovi. Moderator podotkl, Ze
,soud konstatoval, Ze je na kaZdém, zda se oznaci za koalici, nebo neoznaci, to je to zdvérecné
rozhodnuti“. Petr Vok¥al (PRISAHA) pozdé&ji upozornil, Ze na webovych strankdch KSCM figurovala vyzva
obsahujici text ,,Volime komunisty.” ,Jako pojdme si to Fict na rovinu, tak, jak to je,“ dodal. S kritikou
svych politickych protivnik( byla konfrontovana i Sichtafova z kandidatky SPD. ,,Pani Sichtarovd, rdd
bych reakci, hlasujete bez védomi odpovédnosti, tak, jak vdm nejlip vyhovuje, jak fikal pan Dusek?” ptal
se moderator.

Mezi dalSimi otazkami, jez Takac¢ hostiim polozil, figurovalo i to, kolik se bude platit na Urocich za statni
dluhy, pokud pfitomni povedou Ministerstvo financi, nebo jaké konkrétni opatieni na strané pfijma a
vydajl udélaji pro to, aby byl stat bohatsi. Hosté jen malokdy poskytli pfimou a jasnou odpovéd,
moderator je proto ¢asto prerusoval, dotazy opakoval a trval na jejich zodpovézeni. Ne vSem se toto
usmérnovani zamlouvalo — napf. Stanjura (ODS, za SPOLU), jenZ nebyl schopen vyjadfit se jednoduse
a problematiku zeSiroka komentoval, se po pferuseni moderatorem dotéené ozval: , Ostatnim jste
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nechal velky prostor a mné ve dvacdté vteriné ten prostor chcete vzit, to neni fér.” Nutno dodat, Ze
popisovana praxe Stanjuru nikterak neznevyhodnovala, jediny si ji vSak vzal osobné. Kromé téchto
dohadl ¢inily doty¢nou pasaz neprehlednou i vzajemné slovni prestfelky mezi politiky. Zdaleka
nejostiejsi a nejchaotictéjsi byly vymény nazorl mezi zastupci ANO a ODS, ktefi se de facto hadali o to,
kdo z nich byl lepSim ministrem financi. Schillerova Stanjurovi vycitala napf. praci se stdtnim rozpoétem
a nevyhovujici financovani investic v dopravé. Politici se prektikovali, nenechdvali jeden druhého
domluvit, neustale rozporovali sva tvrzeni apod.

V 66. minuté zdznamu byla zarazena anketa. ,Umite doma hospodafrit vyrovnané, bez dluhi?" znéla
prvni otazka. VSichni odpovédéli kladné, Sedmihradska s dovétkem, Ze si na pofizeni bytu vzala
hypotéku. ,Je pro vds ¢eskd koruna podstatnd natolik, Ze by méla byt zakotvena v ustavé?” ptal se ddle
moderator. Sedmihradska, Dusek a Stanjura fekli ne, Schillerova a Vokral uvedli, Ze podporuji korunu,
ale zakotveni v Ustavé nutné neni, zbyli hosté by pro zakotveni hlasovali. Do tfetice Takac polozil
otdzku: Az se staneme v Evropské unii Cistymi pldtci, jak byste lidem jednou vétou vysvétlili, Ze i presto
je vyhodné v Evropské unii zistat? Pripadné, je tohleto, Ze se staneme tedy pldtci, nikoliv prijemci,
argument pro vystoupeni z Evropské unie, i kdy? Ceskd republika 21 let cerpala?” Bobosikova se
Sichtafovou fekly, Ze by z Unie vystoupily nezavisle na tom, zda budeme ¢istymi platci, ostatni hosté
setrvani vysvétlovali nejriznéjsimi politickymi a ekonomickymi vyhodami, které s sebou ¢lenstvi nese,
napr. jednotnym trhem, volnym pohybem osob atp.

Dalsim tématem relace byla Zivotni Uroven. ,Vysoké ceny energii, vysoké ceny bydleni, dopadd to
nejenom na nizkoprijmové skupiny, tretina domdcnosti neni schopna nic usetfit. Na druhou stranu data
Mezindrodniho ménového fondu, CSU, Eurostatu, patiime ke Spicce v mite nezaméstnanosti, v nizké
mife chudoby, HDP na obyvatele roste rychleji neZ v nékterych jinych i zapadnich zemich, spotfeba
domdcnosti se zvedd. Tohle jsou fakta. Proti tomu, Feknéme, to, co lidi citi. Jakd je Zivotni uroveri v Ceské
republice?” chtél védét moderator. Postupné se k otazce vsichni podrobné vyjadrili. Pikora (AUTO) si
mj. postézoval, Ze Stanjura (ODS, za SPOLU) dostava nejvétsi prostor, proti cemuz se ministr dlisledné
ohradil. Sichtafova (Svobodni, za SPD) v souvislosti s dostupnosti bydleni uvedla, 7e poZaduje revizi
povoleni k pobytu u cizincl, ,, protoZe je jich u nds takové mnoZstvi, Ze vyrazné navysuji poptdvku po
bytech a samoziejmé nabidka téch byt tomu nestaci”. Moderator oponoval: ,Nejsou tady ti cizinci,
protoZe je chtéji firmy?“ Odkazoval pfitom na to, co fikaji zaméstnavatelé, totiZ Ze cizince ,potfebuji“.

Konec poradu byl vénovan srovnani se Slovenskem. Takac vysvétlil, ze pfed tamnimi volbami padala
fada slibl podobnych tém, které jsou slySet i v Ceské predvolebni kampani, napt. ,efektivni boj se
zdraZovdnim, prdvo obcant na sluzby a zboZi za dostupné ceny, requlace cen, requlace obchodnich
prirdZek atd.”, ale ted na Slovensku vidime, Ze ,tfikrdt konsolidovali, trindcté dichody se na tri roky
mrazi, i kdyZz by mély rust, budou vyssi odvody, bude progresivni dan, zaméstnavatelé budou platit
nemocenskou déle neZ doted, budou se sniZovat ddvky v nezaméstnanosti, zvysi se DPH na vybrané
potraviny atd.” Po hostech chtél odpovédét na otazku, ¢im chtéji garantovat to, Ze se néco podobného
po volbach nestane i v Ceské republice. Bobosikova (nestr. za Stacilo!) objasnila, ze aby mohli politici
kromé plant délat také relevantni sliby, musi se nejprve provést audit statnich financi. ,, Neddvdte
nerealistické sliby, kdyZ to nevite?“ opacil moderator. Lucie Sedmihradska (STAN) mj. fekla: , Nefikame,
Ze budeme zvysovat dané, chceme udrZet soucasnou dariovou kvotu,” nacez moderator nesouhlasil:
» To nevylucuje zvySeni nékterych dani ale, to, co rikdte.” Politicka pokracovala: ,Uvédomujeme si, Ze
udrZitelnost verejnych financi udélaji hluboké reformy, které v mnoha oblastech navrhujeme. A velmi
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rdda o nich budu mluvit, ale jisté nedostanu uz ¢as, podobné jako u jinych otdzek.” Takac ji nasledné
pripomnél, Ze prostor u vsech otazek obdrzela stejné jako vsichni ostatni, coZ monitoring potvrdil.

| posledni tematickou predvolebni debatu zakondily klasické vzkazy voli¢im u televiznich obrazovek.

Stopaze promluv jednotlivych Gcastnik( byly aZz na vyjimky pomérné vyrovnané. V cele skupiny stanula
Schillerova s 16:46 min, posledni byla Sedmihradska se 7:28 min.

Graf ¢. 18: Souhrnna stopaz vypovédi jednotlivych hostll v debaté z 1. 10. 2025

0:10:15 0:08:42

Bobosikova Jana
0:11:37

m Dusek Libor

m Pikora Vladimir

m Sedmihradska Lucie

m Schillerova Alena

0:08:16
m Stanjura Zbynék
= Sichtafova Markéta
0:07:28 = Vokral Petr

0:16:46

vrve

projev Schillerové charakterizovaly obsahlé komentare diskutovanych témat a ddraz na detailni
argumentaci. Obdobnym stylem se v pofadu prezentoval i jeji oponent, tehdejsi ministr financi
Stanjura (ODS, za SPOLU), jenz z hlediska délky svych promluv dosahl na druhé misto, a ostatni tak
predbéhlio nékolik minut. Jak bylo zevrubné popsano v odstavcich vyse, dvojice se ve vysilani nezfidka
poustéla do vzajemnych slovnich stfetl a reagovala na sebe, aniz by k tomu dostala oficialni pokyn
moderatora. Jejich hadky vyustily v cca Ctyfi minuty nesrozumitelnych pasdzi, v nichz nebylo mozné
urcit hlavniho autora vypovédi. Navzdory této bipolarni dynamice nelze fici, Ze by ostatni hosté pfisli
0 moznost sdélit své argumenty a aktivné se zapojit do diskuze. O to paradoxnéji plsobila opakovana
prohlaseni rlznych politikl v poradu tykajici se idajné nedostate¢ného prostoru uréeného pro jejich
osobu nebo nadrZovani protistrané — viz napt. 64. min zaznamu, kdy si dotéené postéZoval Stanjura
(ODS), 86. min, kdy nevyvaZzenou stopdaZz tematizoval Pikora (AUTO), a 101. min, v niZ se ohradila
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Sedmihradska (STAN). Moderator na hosty sméroval celkem 226 dotazl Ci jinych vypovédi. 140 z nich
bylo tzv. doplfiujicich (Taka¢ otazku uptesnoval, opakoval, doplfioval hosta nebo mu daval prostor
k reakci). Nejvice jich obdrzela Schillerova (41), nasledovana Stanjurou (35), které moderator Castéji
napominal, nejméné Sedmihradskd (20). Ve spojitosti se zastupkyni STAN jesSté dodejme, Ze politicka
obdrzZela stejny pocet hlavnich dotazi jako Schillerova (tj. 10). Skutecnost, Ze na ni v celkovém objemu
smérovalo zhruba o polovinu méné vypovédi moderatora nez na predstavitelku ANO, byla zjevné dana
sumou doplnujicich dotazi a poznamek. Sedmihradska nebyla v diskuzi tolik priibojnd, a moderator
tudiz nemél potrebu do jejiho projevu zasahovat a uklidiiovat ji jako nékteré jiné diskutéry. Mensi
mnozstvi dopliujicich poznamek bylo zplsobeno rovnéz tim, Ze se Sedmihradska o slovo nehlasila, a
tak ji moderator nedaval pokyny k reakci, kterymi by jeji vystoupeni v dany moment autorizoval. Pouze
pét z celkového poctu otdzek moderatora vykazovalo jistou miru polemiénosti. Dvé mifily na
Sichtafovou (Svobodni, za SPD), po jedné obdrzeli predstavitelé kandidatek SPOLU, Stacilo! a STAN.

Z uvedenych dat vyplyva, Ze interakce Takace s politiky byla v drtivé vétsiné pfipad( vécna a neutralni.
Moderator uplatiioval vicéi vSem hostlim stejny metr, nikoho nefavorizoval, ani ho bezdivodné
nekonfrontoval. Pokud se do diskuze vlozil s polemikou, vidy Slo o podlozeny protiargument, na ktery
méli respondenti mozZnost bezprostiedné reagovat a vysvétlit svdj uhel pohledu. Rovny pfistup
k prezentaci kandidat( vyvrcholil poslednim blokem, v némz jednotlivé odpovédi stopovala ¢asomira.
Vsichni, jiz svych tticet vtetin prekrocili, byli moderdtorem nekompromisné utiseni.

Vysledky monitoringu potvrzuji, Ze analyzovany porad byl v souladu se zdsadami objektivity a
vyvazenosti zakotvenymi v zakoné o vysilani.

Shrnuti

Predvolebni debaty byly na programu CT24 uvadény vidy v Utery, stfedy a Etvrtky v obdobi od 2. zafi
do 1. fijna 2025. Celkem bylo odvysildno 14 vydani, kazdé z nich zaméfené na jiné téma: doprava,
bydleni, zdravotnictvi, prlimysl, vzdélavani, Evropska unie, socialni véci, justice, Zivotni prostredi,
spolecnost, digitalizace, zahranicni politika, bezpecnost a obrana, ekonomika.

Vybér diskutujicich odpovidal predem ohlasenému klici pro zvani host(. Ve vSech poradech vystoupili
zastupci subjektd, jez se v ramci prizkumd volebniho potencidlu agentur Kantar CZ a Data Collect
umistily na prvnich osmi pozicich. Jmenovité se jednalo o kandidatky ANO 2011, SPOLU (ODS, KDU-
CSL, TOP 09), STAROSTOVE A NEZAVISLI, Ceska piratskd strana, Svoboda a ptima demokracie (SPD),
Stacilo!, Motoristé sobé a Pfisaha. Soudé dle funkci a postaveni pfitomnych hostli nezalezelo na tom,
v jakém kraji nebo z jakého mista dotycny politik ¢i politicka kandiduje. Zasadni pro jejich ucast byla
orientace v tématu, jemuz byla diskuze vénovana. Dopliime, Ze moderatofi ve vysilani nespecifikovali,
zda zvali konkrétni osoby. Lze predpokladat, Ze nominace Ucastnikd byla v pIné kompetenci samotnych
politickych uskupeni. Zvolenou metodiku vybéru hostl a jeji naslednou aplikaci v ramci jednotlivych
vydani hodnotime jako transparentni a adekvatni.

PrestoZe se debaty tykaly rGiznych oblasti, jejich struktura byla ve viech pfipadech obdobna. Na zac¢atku
moderatofi polozili aktualni otazku, ktera nemusela souviset s hlavnim predmétem diskuze. Poté, co
se kni hosté vyjadrili, debata pokracovala avizovanym tématem. Vedle specifickych dotazl na
jednotlivé kandidaty kladli moderatofi i obecné otazky urcené celému panelu. Ty mély za cil
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demonstrovat nazorovou $kalu zastoupenych subjektl (napt. ve vydani z 9. zari 2025 moderator polofZil
otdzku: ,Pdnové, kdo z vds, jak tady jste, je pro, aby do zdleZitosti cen energii za soucasné situace néjak
vstupoval stdt?”, nebo ve vydani z 10. zafi 2025 se moderatorka zeptala: ,Rada z vds se hldsi k
zdkonnému zdvazku 130 % primeérné mzdy jako platu pro ucitele. Dd nékdo vic, prosim, ruku nahoru?”).
V pribéhu diskuzi (vétSinou cca v poloviné) moderatofi prezentovali tfi anketni otazky, na néz
vyZadovali velmi struéné odpovédi. Zavér relaci patfil vzkazim, které méli hosté pripraveny pro divaky
u televiznich obrazovek. Projevy pronaseli vidy v abecednim pofadi, tzn. tak, jak vedle sebe byli

sefazeni ve studiu.

Kvantitativni analyza odhalila, Ze rozdily v souhrnné délce vsech promluv pfitomnych host( se vétsSinou
pohybovaly v fadu jednotek minut. Pfesto az na vyjimky dosahovala stopaz nejdéle hovofticiho hosta
vice nez dvojnasobku hodnoty nejkratsi stopaze. V nékterych pfipadech byly rozdily jeSté markantnéjsi.
V debatach o spolec¢nosti (23. zafi 2025) a digitalizaci (24. zafi 2025) mluvili nejvyrecnéjsi hosté trikrat
déle nei ti, ktefi se projevovali nejméné (v prvni diskuzi Patrik Nacher z hnuti ANO mluvil celkem 15:30
min, kandidét Stacilo! Roman Roun pouhych 5:05 min; ve druhé diskuzi Michal Bldha z Ceské piratské
strany hovofil 16:11 min, zatimco jeho oponent z hnuti PRISAHA Pavel Souhrada 4:23 min).

Kvali na prvni pohled vyraznym rozdilim ve stopaZi bylo nezbytné podrobit zminéné porady detailni
kvalitativni analyze. Ukazalo se, Zze Roun a Souhrada byli typickymi predstaviteli velmi Usporného
verbalniho projevu. Na otazky odpovidali stru¢né a sami se aktivné nezapojovali do debaty s ostatnimi.
Stejné jako dalsi kandidati, ktefi se v monitorovanych debatdch z hlediska stopaze promluv ocitli na
poslednich pozicich, byli moderatory pravidelné vyzyvani ke komentarim prezentovanych otazek,
dotazovani na vysoce adresné otdzky, Zadani o doplnéni odpovédi a vyzyvani k reakci. Pfi¢inou jejich
kratké stopaze proto nebyla Ihostejnost ¢i upozadovani ze strany moderator(, nybrz jejich vlastni
komunikacni styl. Ten byl jednou z hlavnich proménnych i u diskutér(, ktefi se naopak v poradech
projevovali nejvice. Kandidati, jako napf. Martin Kupka, Ivan Barto$, Lubomir Zaordlek ¢i Alena
Schillerova, byli v porovnani s vétSinou ostatnich velmi aktivni, ¢astéji se hlasili o slovo, bez vyzvani na
ostatni reagovali a méli potfebu vie podrobné vysvétlovat. V nékolika pfipadech plynula zvySena
prezentace také z titulu funkci, které kandidati zastdvali v ¢ele vyznamnych instituci. V tomto ohledu
Ize hovofit o projevech tzv. mocenského bonusu, kdy néktefi ministfi tehdejsi vlady obsirnéji popisovali
problematiku, které se vénovali a za kterou nesli zodpovédnost, nebo Castéji reagovali na kritiku svych
oponentl ¢i dotazy moderatorda.

V jednotlivych vydanich dominovali rlzni kandidati naptic politickym spektrem, ¢asto v souvislosti se
svou odbornou ¢i ministerskou gesci — v debaté o dopravé hovofil nejdéle Martin Kupka (ODS, za
SPOLU), v debaté o bydleni Ivan Bartos$ (Pirati), v debaté o zdravotnictvi Vlastimil Valek (TOP 09, za
SPOLU), v debaté o pramyslu Karel Havlicek (ANO), v debaté o vzdélavani Robert Plaga (nestr. za ANO),
v debaté o EU Katefina Koneéna (KSCM, za Stacilo!), v debaté o socidlnich vécech Marian Jure¢ka (KDU-
CSL, za SPOLU), v debaté o justici Eva Decroix (ODS, za SPOLU), v debaté o Zivotnim prostfedi a
zemédélstvi Marek Vyborny (KDU-CSL, za SPOLU), v debaté o spolecnosti Patrik Nacher (ANO),
v debaté o digitalizaci Michal Blaha (Pirati), v debaté o zahranicni politice Lubomir Zaoralek (SOCDEM,
za Stacilo!), v debaté o obrané Jana Cernochova (ODS, za SPOLU), a v debaté o ekonomickych otazkach
Alena Schillerova (ANO).

Ackoliv jsou znacné rozdily ve stopdzi z hlediska vyvazenosti relevantnim ukazatelem, je nutné
zohlednit i dalsi aspekty vysilani. Jak bylo zevrubné popsano v této kapitole, moderatofi si byl
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odliSnosti mezi projevy pfitomnych mluvcich védomi a aktivné usilovali o to, aby byl prostor mezi
kandidaty rozdélen, pokud mozno, rovnhomérné. O tom, Ze soustavné nefavorizovali urcité politické
subjekty ¢i proudy, svédci zejména fakt, Ze se mezi fecniky s nejdelsi i nejkratsi stopazi objevili zastupci
nejriznéjsich uskupeni. Explicitné byl rovny pfistup uplatiiovan v pasazich, kdy hostlim jejich vyjadreni
stopovala ¢asomira (tedy v zavéru poradd) a kdy moderatofi pokladali anketni otazky, na néz od vsech
debatujicich vyzadovali pouze struéné odpovédi. Pfi neuposlechnuti pokynd moderatord byli hosté
zpravidla okamzité napomenuti. Zasadni z hlediska vyvazenosti vysilani je samozfejmé i to, Ze
v poradech bylo vSem politikim umozZnéno participovat na diskuzi o probiranych tématech, obhdjit
vlastni stanoviska a uplatnit protiargumenty vUci ostatnim ucastnikiim. Z vySe popsanych divodl se
nedomnivame, Ze by mély rozdily ve stopdZi za nasledek poruseni objektivity a vyvaZenosti
predvolebnich debat.

Styl vedeni diskuze pfirozené zavisel na osobé, ktera konkrétni predvolebni debatu moderovala. V péti
pfipadech to byl Daniel Taka¢, ve tfech Jana Peroutkova, Martin Reznitek a Marcela Augustova.
Uvedeni moderatofi méli spolecné to, Ze k hostlim pfistupovali vécné, aviak prisné. Politikiim dali
prostor k vyjadreni postojl, pokud se vSak kdokoliv od plvodni otazky odchylil, moderatofi jej
napomenuli a otdzku opakovali ¢i upfesnili. Toto striktni chovani bylo zaznamendno u vsech
moderatord, vyraznéji se viak projevilo v piipadé Rezni¢ka a Takace. Navzdory popsanému piistupu
debaty obsahovaly fadu pasazi, v nichz byli hosté neukaznéni, zvySovali na sebe hlas a skdkali si do fedi.
Moderatori nechavali vymény nazorl plynout, pokud vsak prekrodily jistou mez (napf. trvaly dlouho,
odchylily se od plvodni otdzky nebo zahrnovaly osobni invektivy), politiky zastavili a jejich debatu
korigovali. Nutno podotknout, Ze se tyto snahy o kultivaci diskuze vidy nesetkaly s uspéchem.
Opakované problémy hosty usmérnit méla napf. Augustova.

Moderatofi smérovali svym hostlim v naprosté vétsiné neutrdini dotazy a pripominky. Polemicky
ladéné komentare zaznély pouze vyjimecné a adresovany byly kandidatim ze vsech politickych
uskupeni. Bezdivodna polemic¢nost k nékterému z hosti ¢i vstficnost k jinému nebyla zaznamenana.
RovnéZ nebyly monitorovany postupy, které by byly prostfedkem manipulace za u¢elem poskodit nebo
naopak prospét nékterému kandidatovi. Pfipadna dil¢i pochybeni v moderaci (napf. uziti sugestivnich
dotazll ¢i docasna ztrata kontroly nad diskuzi pfi soubézné mluveé hostl) Ize klasifikovat jako ojedinélé
profesni nedostatky, nikoliv jako projev systémové zaujatosti ¢i zdmérné defavorizace nékterych
Ucastnika.

Konstatujeme, Ze tematicky koncipované Predvolebni debaty naplnily zakonné poZadavky na
vyvaZzenost a objektivitu. Monitoring nepfinesl poznatky vedouci k divodnému podezieni z poruseni
zakona o vysilani.

Doplnme, Ze osobam se sluchovym postizenim byly k dispozici skryté titulky. Audiopopisy pro osoby se
zrakovym postiZzenim v poradech nalezeny nebyly. Stejné jako v pfipadé debat v Uddlostech,
komentdrich byla absence zvukovych popist problematicka zejména ve chvilich, kdy hosté hovorili
soucasné a bez vyzvani moderator(. V ostatnich pasazZich byla orientace v diskuzi usnadnéna tim, ze
moderatofi hosty ¢asto oslovovali jejich jménem (typicky na zacatku kazdé hlavni otazky).
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2.6. Superdebata

Dne 28. zafi 2025 od 20:03 hodin byla na programech €T24 a CT1 uvedena Superdebata, které se
zUcastnili zastupci osmi politickych subjektl. K jejich vybéru uvedla moderatorka Marcela Augustova
nasledujici: ,,Hosty je osm osobnosti a lidrd, jejichZ strany, hnuti a koalice maji nejvétsi Sanci uspét.”
Stejné jako v jednotlivych predvolebnich debatach se jednalo o zastupce uskupeni, ktera se v
celostatnim reprezentativnim sociologickém prdzkumu volebniho potencidlu pro Ceskou televizi

umistila na prvnim az osmém misté.

Konkrétné se relace zucastnili nasledujici politici a politicky, fazeni dle abecedy:

— Petr Fiala (ODS) — kand. koalice SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09)
— Karel Havlicek (ANO) — kand. ANO 2011

— Zdenék H¥ib (Pirati) — kand. Ceska piratskd strana

— Katefina Koneéna (KSCM) — kand. Stacilo!

— Petr Macinka (AUTO) — kand. Motoristé sobé

— Tomio Okamura (SPD) — kand. Svoboda a pfima demokracie (SPD)
— Vit Rakugan (STAN) — kand. STAROSTOVE A NEZAVISLI

— R6bert Slachta (PRISAHA) — kand. Pfisaha

Ve vétsiné pripadu slo o predsedy kandidujicich subjekt(. Pfedseda ODS Petr Fiala kandidoval z prvniho
mista kandidatky SPOLU (ODS, KDU-CSL, TOP 09) v Jihomoravském kraji, stejné jako predseda strany
Motoristé sobé& Petr Macinka. Mistoptedseda hnuti ANO Karel Havli¢ek a predseda Ceské piratské
strany Zdenék Hrib figurovali jako volebni lidfi na prazskych kandidatkach. Predseda hnuti SPD Tomio
Okamura a predseda STAN Vit Rakusan kandidovali z prvniho mista ve Stfedoceském kraji.
Predsedkyné KSCM Katefina Kone¢nd vystupovala jako lidryné na kandidatce Stacilo!
v Moravskoslezském kraji. PFedseda hnuti PRISAHA Rébert Slachta byl lidrem v kraji Usteckém.

Doplnme, Ze porad byl natdcen v prostorach Narodniho muzea. Pro divaky se sluchovym postiZzenim
byl simultdanné tlumocen do ceského znakového jazyka a doplnén o skryté titulky. Zvukové popisy pro
nevidomé osoby k dispozici nebyly. Moderatorka pomahala s orientaci v diskuzi tim, Ze hosty velmi
Casto oslovovala pfijmenim — v zasadé pokazdé, kdyzZ se od jednoho hosta presunula k dalSimu, uvedla
pred samotnym poloZenim otazky jméno toho, jehoZ se dotazovala.
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(3] 24HU

STANJURA V €T: V NAVRHU ROZPOCTU BUDE O DESITKY MILIARD VIC NA DOPRAVNI STAVBY.

Na zacdtku debaty moderatorka uvedla: ,Nejenom programy a pldny v nich obsazené. Volice zajima
taky to, jak se strany, hnuti a koalice, véetné jejich favoriti, budou chovat po volbdch, s kym budou chtit
vyjedndvat a s kym a za jakych podminek napriklad spolupracovat, a kde jsou naopak hranice
neprekrocitelné. | toto totiz ovlivni pInéni volebnich slibi. Predstava o Cesku, jak a s kym ji realizovat.
Téma na uvod.“ Poté hostiim poloZila otazky tykajici se jejich vize Ceska a budouciho vyvoje zemé:
»Pane Fialo, co Ceské spolecnosti a republice chybi, aby byla presné podle vasich predstav?“, ,Pane
Havlicku, co by méli lidi délat pro stdt nad rdmec toho, Ze chodi do prdce, plati dané a posilaji déti do
$koly? Co stdt od svych obéan(i v soucasnosti potfebuje?”, , Pane Hribe, vdZi si Cesi svého stdtu?”, ,Pani
Koneénd, ¢eho by podle vds Cesko mélo dosdhnout, aby se stalo vzorem pro ostatni zemé?“, ,Idedini
Cesko podle Petra Macinky?“, ,Pane Okamuro, jakd je vase vize pro republiku a jakymi konkrétnimi
kroky tuto vizi chcete naplinit?“, ,Pane Rakusane, na co by voli¢i méli v pdtek a v sobotu, aZ pujdou k
volebnim urndm, myslet?“, ,Pane Slachto, jak vy si pfedstavujete budoucnost Ceska? A ted’ prosim, bez
ohledu na politickou reprezentaci, jakymi zménami by zemé méla projit, aby se stala idedInim mistem
k Ziti?*

Nasledovaly dotazy sméfujici na budouci jedndni o koalici. Kromé pfedstav o spolupraci, jeZ formulovali
jednotlivi politici a politicky, pasaz obsahovala celou fadu slovnich prestrelek a konfliktd — napf. mezi
Karlem Havlickem (ANO) a Zdenkem Hribem (Pirati), nebo mezi Petrem Fialou (ODS, za SPOLU) na
jedné strané a Katefinou Koneénou (KSCM, za Stacilo!) & Petrem Macinkou (AUTO) na strané druhé.
Zvlast ostra byla diskuze mezi Havlickem a Fialou. Dosavadni premiér a predseda ODS narkl predsedu
hnuti ANO Andreje Babise, Ze se do poradu ,boji pfijit?, a ,kdyby sem prisel, tak nam urcité bude
vysvétlovat, jak to skvéle déla Viktor Orbdn, Robert Fico, jeho kamarddi...“. Mistopfedseda hnuti ANO
Havlicek oponentovi vzkazal, Ze fikda nesmysly. Panové si vzajemné skakali do redi, zivé na sebe
reagovali a nevyhnuli se ani osobnim Utok{m a naréenim z toho, kdo si v Cele statu pocinal tragictéji
(napt. v souvislosti s hospodarenim Havlicek uvedl: ,Pane premiére, ja, kdyZz se budete bavit o
politologii, budu stdt tise v kouté a soupat nohama, ale prosim pékné, kdyZ komentujete hospoddrstvi,
néco si o tom zjistéte,” Fiala pozdéji kontroval: ,,Vy mé tady nepoucujte o ekonomice, vy jste jako
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podnikatel absolutné neuspél, “ atp.). Augustova sice podnikla opakované pokusy politiky prerusit a dat
slovo ostatnim hostim, ne vzdy se vSak setkaly s Uspéchem.

Ve 41. minuté zd&znamu moderatorka poloZila dvé anketni otdzky. Kandidati se méli postupné strucné
vyjadfit k tomu, ,,na ¢em konkrétnim by se strany mély shodnout pro ndsledujici Ctyfi roky”. Rébert
Slachta (PRISAHA) pfipomnél ddchodovou reformu, Vit Raku$an (STAN) vyzdvihl pfinaleZitost nasi
zemé k NATO a EU, podle Tomia Okamury (SPD) bychom se méli shodnout na tom, ,,aby lidé méli zase
vice penéz ve svych penéZenkdch”, dale, aby bylo vice bezpedi a vice spravedInosti, Macinka (AUTO)
migraéni pakt, Kone¢nd (KSCM, za Stacilo!) zdGraznila diplomacii, spolupraci v rdmci VZ a to, Ze je
,cesky ob¢an na prvnim misté”, Hrib (Pirati) vyjadril presvédceni, Ze se snad vSichni shodnou na tom,
Ze ,,chceme Zit v bezpeci“, ze ,,dafiovy systém md byt férovy” a ze ,tady nechceme korupci”, Havlicek
(ANO) se jasné vymezil ,,vici nesmysliim, které padaji z Evropské unie”, odmitl ,fatalni nalepkovani“ a
akcentoval hospodarsky rist, jenZ nebude délat stat a vlada, ,jak tvrdi Petr Fiala”, ale privatni sektor,
a v neposledni fadé Fiala (ODS, za SPOLU) uvedl, Ze je nutna shoda na bezpecnostni politice a
dostatecném financovani armady. Ve druhé otazce chtéla Augustova védét, ze kterych krokl svych
oponentll po volbach maiji politici nejvétsi obavy. Fiala odpovédél chaos, vychodni smérovani, a Ze
bychom pfisli o bezpecnost a prosperitu, Havlicek varoval pfed vysokymi cenami energii a dalSim
,nalepkovanim®, Hrib vyjadfil strach z hazardovani se ¢lenstvim v NATO a EU, Utoku na vefejnopravni
média a z toho, Ze se ,,miliarddfi nebudou podilet svym spravedlivym dilem*, Konec¢na se obavala toho,
Ze ,se zase najdou penize pouze na zbrané a nenajdou se penize pro lidi“, a ddle Ze nasi reprezentanti
,odkyvou vse, co prijde z Evropské unie”, Macinka varoval pred zvySovanim dani a zasahy statu do
Zivoty lidi, Okamura vyjmenoval drahé energie a potraviny, zvySovani dani a valorizaci dlchod,
pfijimani migrant( a pfijeti eura, Rakusan formuloval ,strach z koalice strachu” a z toho, Ze ,,nebudeme
moci byt hrdi na nasi zemi, kterd poznd, kdo je agresor a kdo je obét”, a Slachta fekl, Ze se boji
pokraovani soucasné vlady a toho, Ze ob¢ané nedostanou penize, které jim nalezi.

Dalsim tématem diskuze byla Zivotni Groveri v Cesku. Moderatorka poukazala na vysoké ceny bydleni
a neschopnost tretiny domacnosti cokoliv usetfit, a soucasné informovala o pozitivné vyznivajicich
statistickych udajich, napf. nizké kriminalité a nezaméstnanosti. ,,... Pfesto, kdyzZ clovék vyjde na ulici,
tak slysi, mame se hir, neZ jsme se méli. Kde se vzal ten rozpor?“ ptala se hostu. Vsichni se k otazce
zevrubné vyjadrili. V pofadu opét dominoval klasicky boj mezi vladnimi a opozi¢nimi stranami, kdy si
zejména Fiala (ODS, za SPOLU) a Havlicek (ANO) vzajemné vycitali sva vladni plsobeni a mj. zufivé
argumentovali grafy, které si s sebou pfinesli do vysilani. Posléze méli politici pFibliZit, jak planuji zatidit
proklamované snizeni zadluzeni statu, resp. ,koho ty kroky budou bolet nejvic”.

V 73. minuté zaznamu pfisla na fadu dalsi anketa. Poté, co moderatorka pfipomnéla aktudlni Den ¢eské
statnosti, zeptala se, jestli by nékdo snizil pocet statnich svatkd. Vsichni odpovédéli zaporné, Macinka
(AUTO) s dovétkem, zZe se mu nelibi zavirani obchod(. Druha otdzka se tykala potencidlni regulace
koupé nemovitosti cizinci. Macinka (AUTO), Fiala (ODS, za SPOLU) a Havli¢ek (ANO) ji odmitli, Slachta
(PRISAHA) a Okamura (SPD) naopak souhlasili. Rakugan (STAN), Koneéna (KSCM, Stacilo!) a HFib (Pirati)
vyzdvihli regulaci spekulantd s bydlenim.

Nasledovalo téma bezpe¢nosti CR. Augustovda upozornila na situaci na Ukrajiné a souvisejici rizika a
hostl se zeptala: ,Kterd zemé bude v pristich Ctyrech letech nasim nejblizsim, nejvétsim spojencem? A
kterd bude predstavovat nejvétsi nebezpeci?” Viichni kromé Koneéné (KSCM, za Stacilo!) a Okamury
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(SPD) za nejvétsi hrozbu oznacili Rusko. Zastupkyné kandidatky Stacilo! fekla, Zze nejvétsi hrozba je
,Zena, kterd dnes vlddne Evropské unii, prisla s Green Dealem, pfisla s migracnim paktem®. Predseda
SPD zase uvedl, Ze , nejvétsim nepritelem, ktery nds tady zatahuje do vdlky, je Fialova vidda”. Rakusan
(STAN) ve své vypovédi podotkl, ze pry pozorné vnimal, kdo se Rusko jako nejvétsi hrozbu nebal
pojmenovat. ,Neni tady vétsi zlo a nebezpeci pro nasi zemi a nebylo poslednich desetileti. A pokud se
to nasi politici boji pojmenovat v televizni debatée, tak z toho mé opravdu jima strach a hriza,” fekl.
Nasledné moderatorka Kone¢nou a Okamuru s touto kritikou konfrontovala, konkrétné se dotyénych
zeptala, zda se boji. Kone¢na trvala na svém, Ze v soucasnosti je nejvétsSim zlem politika Evropské
komise. Okamura odvétil: ,.Jd to Fikat nebudu, protoZe chci, abysme se s Ruskem dohodli na ukonceni
toho konfliktu, jd chci podporit Donalda Trumpa v tom usili.” Pfitomni hosté byli tdzani i na projev
amerického prezidenta, Utoky dalekonosnymi zbranémi ¢i zruseni prava veta ve Spolecné zahrani¢ni a
bezpecnostni politice EU. Poté, co Fiala (ODS, za SPOLU) odpovédél, Ze si zruseni veta nepreje, jelikoz
,kdyZ dosdhneme jednomysinosti, tak to md velkou cenu”, moderatorka polemicky reagovala: ,,Neni to
nékdy prilis zdlouhavé dosahovdni jednomysinosti?“

Diléimi tématy v zavéru relace byla také zelena politika EU, presnéji jak si hosté predstavuji jeji
pripadnou redefinici, a prvni zahrani¢ni cesta budouciho premiéra. U druhé otdzky odpovédéli vsichni
shodné Slovensko. Doplfime, Ze Fiala (ODS, za SPOLU) sprdvné podotkl, Ze nebyl vyzvan k tomu, aby
okomentoval predchozi otazku (Green Deal), ale Ze to ,,necha byt”“.

Na konci méli hosté k dispozici nerusenych tficet vtefin k tomu, aby oslovili potencialni volice.

Kvantitativni analyza ukazala, Ze nejdéle hovoticim ucéastnikem debaty byl mistopfedseda hnuti ANO
2011 Havlicek. Souhrnna délka jeho promluv cinila 13:07 min. Hned za nim se umistil pfedseda SPD
Okamura (13:00 min), dale lidr koalice SPOLU Fiala (12:41 min) a pfedseda Ceské piratské strany Hfib
(12:08 min). Naopak nejkratsi souhrnna stopai viech vypovédi patfila pfedsedovi hnuti PRISAHA
Slachtovi, ktery mluvil celkem 7:28 min. V grafu ¢. 19 jsou znazornény hodnoty viech zd&astnénych.
Nesrozumitelné pasaze, u nichZ nebylo moiné uréit hlavniho mluvéiho, jelikoZz hovofilo vice lidi
najednou, dosahovaly 2:42 min a v grafu uvedeny nejsou.
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Graf €. 19: Souhrnna stopaz vypovédi jednotlivych hostll v Superdebaté, 28. 9. 2025
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Vyjma nizéi stopaze Slachty (a ¢astecné rovnéi Macinky), ktery na poloZené otazky odpovidal velice
strucné a nemél potfebu participovat na vyméndach nazord mezi politiky ve studiu, byla celkova stopaz
promluv viceméné vyrovnana. Rozdily mezi jednotlivymi hodnotami se pohybovaly v fadu jednotek
vtefin az minut. Moderatorka na hosty sméfrovala celkem 156 dotazl ¢i poznamek, pricemz 57 z nich
bylo tzv. doplnujicich (Augustova otazku upresniovala, opakovala, doplfiovala hosta nebo jej vyzyvala
k reakci na ostatni diskutéry). Pocet jejich vypovédi sméfovanych jednotlivym respondentim byl
pomérné vyvazeny. Nejvice jich bylo adresovano Okamurovi (23), Fialovi (22) a Havlickovi (21),
nejméné Macinkovi (15) a Slachtovi (16). Rozdily tvofilo zejména odli§né mnoZstvi doplfiujicich dotazd
a poznamek. Macinku a Slachtu neméla moderatorka déivod korigovat v takové mite jako zastupce SPD,
SPOLU a ANO, ktefi ¢astéji odbihali od tématu, dostdvali se do vzdjemnych potycek a neustale se hlasili
o slovo. Otazky, které Augustova poloZila, vykazovaly az na tfi vyjimky neutrdlni valenci. Negativné
zabarvené dotazy obdrZeli predstavitelé kandidatek Stacilo!, SPD a SPOLU. Ve vsech pripadech Slo o
odlvodnénou polemiku (moderatorka napftiklad reprodukovala kritiku zaznivajici od oponentniho
tabora), na kterou hosté mohli reagovat a objasnit svoje stanovisko. Konfronta¢nost neprekrocila miru
svédcici o moZné ztraté neutrality ¢i podjatosti ze strany redakce.

Vzhledem k Uto¢nému komunikaénimu stylu, jenz byl ve vzajemnych interakcich typicky predevsim pro

Fialu (ODS, za SPOLU) a Havlicka (ANO), Ize konstatovat, Ze pravé tato dvojice v diskuzi dominovala.

Ackoliv se moderatorka snazila pravidelné preddvat slovo a dbala na to, aby svij komentar poskytli i

méné prlabojni hosté, ne vidy se ji rozohnéné diskutéry podarilo utiSit. Vysledkem byla fada

neprehlednych pasazi, vnichz politici hovofili soucasné, zasahovali do promluv ostatnich a
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nerespektovali vyzvy ke klidu. Pfikladem zvlasté neukaznéného chovani byla ¢ast vénovana Zivotni
arovni Cech(, v niZ se Fiala s Havlickem uchylovali nejen ke klasickym nastrojiim vladné-opozi¢niho
boje, ale i osobnim invektivam. Jak jiz bylo fe¢eno, moderdatorka usilovala o spravedlivé rozdéleni
prostoru mezi vSechny diskutujici. Respondenti méli pftilezitost vyjadrit se ke vSsem probiranym
tématim a v pfipadé zajmu reagovat na ostatni. Jedinou vyjimku predstavoval moment, v némz
figuroval — ponékud paradoxné vzhledem ke své pfedchozi aktivité — pravé vyse zminény premiér Fiala.
Prestoze byl po celou dobu vyraznym diskutérem, k predposledni otdzce tykajici se pripadné redefinice
evropské zelené politiky nemél moznost vyjadrit sv(lj postoj. Na tuto skute¢nost moderatorku pfi
nejblizsi prilezitosti upozornil. Moderatorka jeho slova nijak nekomentovala, neni tedy jasné, z jakého
dlivodu se jej stejné jako ostatnich na Green Deal nezeptala. Lze se jen dohadovat, Ze v ¢asovém presu
poslednich minut pofadu mohla jednoduse zapomenout. JelikoZ vSak Fiala sam fekl, Ze ,,to necha byt”,
a navic patfil mezi trojici s nejdelsi stopazi promluv, nedomnivame se, Ze by popsané pochybeni vedlo
k ddvodnému podezieni z poruseni zdsad zakotvenych v zdkoné o vysilani. Fiala mél v predchozich
¢astech debaty dostatek prostoru, a to jak diky otdzkdm moderatorky, tak diky tomu, Ze si bral slovo
Casto a bez vyzvani sam.

V zavéru se jesté vyjadiime ke skladbé pfitomnych hostl. Provozovatel dopfedu informoval, Ze
v Superdebaté vystoupi lidfi osmi stran, hnuti a koalic, které maji nejvétsi sanci uspét dle prlzkumu
volebniho potencidlu agentur Kantar CZ a Data Collect. Je pravdépodobné, ze Ceskd televize pozvala
predsedy ¢i celostatni volebni lidry doty¢nych uskupeni, ale rozhodnuti, kdo se debaty Ucastni, patfilo
vedeni samotnych politickych subjektd. Z toho dGvodu na programu CT24 nevystoupil predseda ANO
2011 Andrej Babis, ale mistopredseda hnuti a lidr prazské kandidatky Havli¢ek. Dle verejné dostupnych
informaci Babi$ U¢ast v debaté odmitl.>* Popsany kli¢ pro zvani hostll i jeho naslednou aplikaci v praxi
povaZzujeme za legitimni.

Lze konstatovat, 7e pofad byl ve svém celku koncipovan objektivné a vyvaiené. Zadné kroky
v souvislosti s pfipadnym porusenim § 31 odst. 2 a 3 zakona o vysilani nenavrhujeme.

2.7. Duel CT24

Duel CT24 je diskusni politicko-publicisticky pofad zaloZeny na stfetu dvou politickych soupefa.
Provozovatel tento format aktualné nabizi na programu €T24 v tydenni periodicité jako pravidelny
magazin (,,Dva hosté odlisnych postojl: z o¢i do oci, jeden proti jednomu.”). V pribéhu zafi 2025 byla
na programu CT24 vidy od 22:00 hodin jako souéast predvolebniho vysilani zafazena ¢tyfi specialni
vydéni pofadu. V moderaci série debat se stfidali Martin Rezni¢ek a Jana Peroutkova.

Zastupci kandidujicich subjekt byli do poradu pozvani na zékladé prizkumu volebniho potencialu.
Prostor dostali lidfi osmi nejsilnéjSich uskupeni, potencidlni kandidati na post premiéra. Ti pak byli
rozdéleni do dvojic podle svého umisténi v prizkumu (postupné od osmého aZ po prvni misto).
Moderator ani moderdtorka nicméné v zadném z odvysilanych dild neupfesnili, o ktery konkrétni
prizkum se jedna.

54 Viz napf. https://www.mediaguru.cz/babis-ma-v-planu-debaty-na-televizich-prima-a-nova.
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Na zékladé informaci zvefejnénych Ceskou televizi®® Ize oviem predpokladat, 7e $lo (stejné jako
v pfipadé dalsich poradl s predvolebni dramaturgii) o prizkum volebniho potencidlu pro volby do
Poslanecké snémovny, ktery si Ceska televize nechala zpracovat agenturami Kantar CZ a Data Collect
v druhé poloviné srpna 2025. Podle definice zpracovatele prlizkumu volebni potencial ukazuje, kolik
procent hlasli by subjekt mohl v soucasnosti hypoteticky ziskat, pokud by se k nému pftiklonili vSichni
lidé, ktefi jeho volbu redlné zvaZuji a nevylucuji ucast u voleb.

Volebni potencial pro volby do Poslanecké
snémovny 2025 (v %)

37,5

27,5
' 24,5
19,5 17,5
11,0 10,5
5,0 3,5

ANO Spolu STAN Pirati SPD  Statilo! Motoristé Pfisaha CR1

Zdroj: Kantar CZ a Data Collect pro €T, 3 007 resp., sbér dat 20.-29. 8.,

L4

po +1,9 p. b. u stran s nejvyssim potencidlem // ‘

/

V Duelech se utkaly nésledujici dvojice politickych konkurentG: Petr Macinka (AUTO) a Rébert Slachta
(Pfisaha) ve vydani ze 7. zari 2025, Tomio Okamura (SPD) a Katefina Konecna (Stacilo!) ve vydani z 14.
zari 2025, Zdenék Hrib (Pirati) a Vit Rakusan (STAN) ve vydani z 21. zafi 2025, a Karel Havlicek (ANO) a
Martin Kupka (SPOLU) ve vydani z 29. zafi 2025.

Tabulka ¢. 20: Pfedvolebni Duel CT24 — ptehled odvysilanych vydani

Datum Cas Moderator Hosté Stopaz
poradu®

7.9.2025 22:00 Martin Rezni¢ek = Petr Macinka /AUTO, ptedseda strany/ 00:59:13
Rébert Slachta /P¥isaha, predseda hnuti/

14.9. 2025 22:00 Jana Peroutkovd Tomio Okamura /SPD, pfedseda hnuti/ 01:03:19
Katefina Konecna /Stacilo!, lidryné hnuti/

21.9. 2025 22:00 Martin Reznicek = Vit Raku$an /STAN, predseda hnuti/ 01:02:15
Zdenék Hrib /Pirati, predseda strany/

29.9. 2025 22:00 Jana Peroutkova = Karel Havlicek /ANO, zastupce hnuti/ 01:00:36
Martin Kupka /SPOLU, zastupce koalice/

Celkem 04:0523

55 Viz Nejvy$si volebni potencidl md ANO — €124 — Ceskd televize.
56 Format hh:mm:ss
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Vsechny Duely kandidatl na premiéra mély prakticky shodnou tematickou strukturu. Debatu oteviely
tfi dotazy moderatora, které se tykaly hlavnich tematickych okruhl poradu, tedy snémovnich voleb,
problematiky Zivotni drovné a ekonomického vyvoje, a otazek souvisejicich se zahrani¢ni politikou a
bezpecnosti. Vedle diskuse jmenovanych tematickych blokd hosté zodpovidali anketni dotazy
k aktualnimu politickému a spolec¢enskému déni, a také otazky, které siv zavéru pofadu méli prilezitost
poloZit vzajemné.

Porad byl opatfen skrytymi titulky pro osoby se sluchovym postizenim. Audiopopisy pro osoby se
zrakovym postizenim k dispozici nebyly. Moderatofi nicméné vSechny hosty predstavili a pfi udélovani
slova je zpravidla oslovovali jménem, proto Ize televizni debaty tohoto typu pokladat za relativné
pfistupné i pro osoby se zrakovym postizenim, zvlasté pokud se jedna o format s ucasti pouhych dvou
diskutujicich. V pasazich, kde si hosté aktivné brali slovo sami, vzdjemné se prerusSovali a prekfikovali,
by pak bylo obtizné audiopopis umistit tak, aby srozumitelnost diskuse spiSe nesnizoval.

Predvolebni Duel CT24, 7. 9. 2025

Prvni z Dueli kandidatld na premiéra byl odvysilan dne 7. zafi 2025 od 22:00 hodin, se stopazi 59:13
minut. Pozvani do debaty pfijali lidfi kandidujicich uskupeni, ktera se v prizkumu volebniho potencialu
umistila na sedmém a osmém mist&, tedy Petr Macinka (AUTO) a Rdbert Slachta (P¥isaha). Diskusi
moderoval Martin Rezni¢ek.

Predvolebni Duel ¢T24

DVA POPALENI PO VYBUCHU V SUSICI ZUSTAVAJI V NEMOCNICI, DVA PROPUSTILI.

V debaté dominovaly tematické okruhy vénované ekonomice a snémovnim volbdam, nasledované
zahrani¢népolitickymi otdzkami. Na zacatku kazdého z blokd méli hosté k dispozici tficetisekundovy
prostor pro své Uvodni slovo. Diskutujici se vyjadiovali také k aktudlnimu déni (anketni dotazy) a
dotazlm, které si adresovali navzajem.
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Tabulka &. 21: Duel CT24, 7. 9. 2025 — tematicka struktura pofadu

Téma Stopaz Podil
Uvod a predstaveni host( 00:00:52 1%
Dotazy moderatora 00:02:31 4%
Volby 00:14:38 25%
Zivotni Groven (ekonomické otazky) 00:19:48 33%
Anketni dotazy 00:02:41 5%
Zahranicni politika a bezpecnost 00:11:26 19%
Volby (2) 00:01:34 3%
Dotazy hostl 00:05:04 9%
Zavér 00:00:39 1%
Celkem 00:59:13 100 %

Po Gvodnich dotazech tykajicich se koali¢niho potencidlu (volby), kvality Zivota v Cesku (Zivotni Grover)
a vztah( se Slovenskem (zahraniéni politika), navazoval prvni ze t¥i hlavnich tematickych okruh(, tedy
volby do Poslanecké snémovny. Moderator se hostl dotazoval na rozkol mezi Pfisahou a Motoristy, ke
kterému doslo poté, co subjekty ve volbach do Evropského parlamentu sdilely spole¢nou kandidatku.
Téma mezi hosty vyprovokovalo vzajemny konflikt, Ustici v nepfehlednou vyménu nazorl a invektivy,
pricemz moderdator se snazil debatu usmérniovat a hosty napominat. Diskuse se dotkla také ideovych
a programovych rozdil( mezi subjekty, které mohou byt vnimany (i s ohledem na predchozi spolecnou
kandidaturu) jako podobné a cilici na stejny segment volica. V druhé ¢asti ,,volebniho” bloku hosté
komentovali specifické body volebniho programu svého protivnika (povinné pftilby pro déti do 18 let
z programu Prisahy, klouzava dalni¢ni znamka z programu Motorista).

Také debatu nad otdzkami Zivotni irovné a ekonomiky moderator vztahoval k vybranym programovym
bodim pritomnych uskupeni. Diskuse se vedla napt. o navrhu nulové sazby DPH na zakladni potraviny
z programu Pfisahy, ¢i o nastrojich pro sniZzeni cen pohonnych hmot z programu Motorist. DalSimi
tématy byly ceny energii, ndvrh statniho rozpoctu (rozpoctovy schodek) a nastaveni darového
systému. V oblasti zahranicni politiky a bezpeénosti se vedla diskuse o geopolitické situaci, efektivité
fungovani Evropské unie a vydajich na obranu. Anketa k aktudlnimu déni zahrnovala dotazy na
nadstandardy ve zdravotnictvi, Skolné na vysokych Skoldch, potencidlni zmény Ustavy. V zdvérecné
Casti, ktera pattila vzajemnym otazkam host(l, Petr Macinka uvedl, Ze se svych dotaz(l vzdava. Rébert
Slachta se soupefe dotazoval na personalni otdzky (angazmd Oto Klempife) a moinou spolupréci
Motoristl s ODS.
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Tabulka &. 22: Duel CT24, 7. 9. 2025 — &asovy prostor pro vyjadieni hostl

Téma Stopaz vyroku

Petr Macinka Rébert Slachta

/AUTO/ /Pfisaha/
Dotazy moderatora 00:00:55 00:01:01
Volby 00:06:27 00:06:25
Zivotni Groven (ekonomické otazky) 00:09:10 00:06:21
Anketni dotazy 00:01:09 00:00:50
Zahranicni politika a bezpecnost 00:05:00 00:03:49
Volby (2) 00:00:38 00:00:27
Dotazy hostl 00:03:00 00:01:28
Celkem 00:26:19 00:20:21

Petr Macinka hovofil v souétu pfiblizné o $est minut déle neZ Rébert Slachta. Rozdily ve stopaZi se
projevily zejména v tematickém bloku vénovaném ekonomice a v zavérecnych dotazech host(.
V pfipadé otazek, které maji moznost polozit diskutujici, sehrdla roli skute¢nost, Ze se Petr Macinka
svych dotaz(l vzdal, tudiZ Rébert Slachta nemél co zodpovidat. Oba hosté byli v debaté velmi aktivni a
asertivni, opakované se poustéli do konfrontaci, skakali si do feci a hovofili soucasné. Pfesné méreni
stopaze vyrokd proto nebylo v nékterych pasazich mozné. Nicméné, Rébert Slachta mél tendenci byt

vevs

sekund).

Tabulka ¢. 23: Duel €T24, 7. 9. 2025 — reakce moderatora na Petra Macinku

Téma Petr Macinka /AUTO/: valence otazek/poznamek moderatora
neutralni oponentni vstricna celkem

Dotazy moderatora 4 0 0 4

Volby 5 2 0 7

Zivotni troveri (ekonomické otazky) 10 6 0 16
Anketni dotazy 3 0 0 3
Zahranicni politika a bezpecnost 7 2 0 9

Volby (2) 1 0 0 1

Dotazy hostl 2 0 0 2
Celkem 32 10 0 42
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Tabulka €. 24: Duel CT24, 7. 9. 2025 — reakce moderatora na Réberta Slachtu

Téma Rébert Slachta /Prisaha/: valence otazek/poznamek moderatora
neutralni oponentni vstricna celkem

Dotazy moderatora 3 0 0 3

Volby 7 0 0 7

Zivotni troveri (ekonomické otazky) 14 11 0 25

Anketni dotazy 3 0 0 3
Zahranicni politika a bezpecnost 4 7 0 11

Volby (2) 1 0 0 1

Dotazy hostl 2 0 0 2

Celkem 34 18 0 52

Format Duelu se opird predeviim o vzajemny stfet dvou politickych rivall, v daném pfipadé
potencialnich kandidatll na post predsedy vlady. Moderator se soustredil na nastolovani tematické
agendy a usmérnovani diskuse, proto vcelku debaty pfevaZovala neutralni valence dotazi a
poznamek. Vstupoval ale i do role kvalifikovaného oponenta, a to zejména v tematickém bloku, ktery
reflektoval problematiku Zivotni Urovné, kdy s hosty polemizoval ohledné vybranych bod{ volebniho
programu a navrhi v oblasti vefejnych financi, napft.:

,Dvé véci mé napadaji v téhleté souvislosti. Jednak, jak ty minoritni akciondre donutite k tomu, aby ten
podil prodali, to je prvni véc. A druhd véc, kdyZ fikdate, Ze stoprocentné jaksi vyvlastnite nebo vykoupite,
pardon, ne, ne, omlouvdme se, Ze vykoupite 100 % CEZu, tak neni vlastné jaksi nezodpovédné nefict
odhad toho, kolik to bude stdt? Dvé véci prosim.” (dotaz na Réberta Slachtu).

,,0no toho Casu pfilis tady v téhleté debaté neni. Nicméné, kdyby byl, tak bych Vam namitnul, pane
Macinko, Ze vy chcete sice digitalizovat a elektronizovat stdt, ale mdte zdroveri ve svém programu, Ze
zrusite povinnost pro OSVC mit datovou schrdnku. A zdroveri zajistite pro seniory mozZnost zistat u
papiri a nebyt online. Tak jak to jde dohromady?“ (dotaz na Petra Macinku).

Analyza soucasné zaznamenala zvySené mnozstvi, resp. prevahu, polemickych dotazi mitenych na
Réberta Slachtu v tematickém bloku zaméfeném na zahraniéni politiku. Jednalo se viak o jedinou sérii
reakci moderatora, které se v rychlém sledu nakumulovaly u otdzky zachovani prava veta a efektivity
fungovani Evropské unie (,Pane Slachto, vy tvrdite v programu, Ze nezpochybriujete, jak uZ jste sém
tady fekl, ¢lenstvi v NATO ani Evropské unii, Ze jsou to organizace klicové, ale Ze je rozhodovdni ¢asto
neefektivni. Zdrovern ale fikdte, Ze budete vZdy prosazovat prdvo veta. Neni Evropskd unie neefektivni
pravé kvali pravu veta?”).

| pres urcitou neprehlednost byla debata vedena profesiondlné a korektné, aniz by se moderator
dopustil favorizace Ci defavorizace nékterého z pritomnych hostd.

Predvolebni Duel CT24, 14. 9. 2025

V poradi druhy Duel byl do vysilani zafazen dne 14. zafi 2025 od 22:00 hodin, se stopazi 01:03:19 hodin.
Debaty se zucastnili lidfi kandidujicich uskupeni, ktera se v prlizkumu volebniho potencialu umistila na
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patém a Sestém misté, tedy Tomio Okamura (SPD) a Katefina Konecnd (Stacilo!). Moderatorkou
diskuse byla Jana Peroutkova.

Tak jako u prvniho vydani, i tentokrat jadro poradu tvofily tfi tematické bloky, tedy snémovni volby,
Zivotni droven a zahrani¢ni politika, doplnéné anketnimi dotazy kaktudlnimu déni a otdzkami
samotnych hostl. Na zacatku kazdého z hlavnich blokd méli hosté k dispozici tficetisekundovy prostor
pro své uvodni slovo.

Tabulka €& 25: Duel €T24, 14. 9. 2025 — tematicka struktura pofadu

Téma Stopaz Podil
Uvod a predstaveni hostt 00:00:59 2%
Dotazy moderatora 00:04:59 8 %
Volby 00:18:49 30%
Zivotni Urover (ekonomické otazky) 00:15:57 25%
Anketni dotazy 00:03:50 6 %
Zahranicni politika a bezpecnost 00:13:00 21%
Dotazy hostl 00:05:09 8%
Zaveér 00:00:36 1%
Celkem 01:03:19 100 %

Moderdtorka v Uvodu poloZila tfi dotazy predznamendvajici hlavni tematické okruhy, a to: prvni
telefonicky kontakt po vyhlaseni vysledkd voleb (volby), Cesko jako atraktivni misto k Zivotu (Zivotni
Uroven) a nejvétsi neptitel Ceska (zahraniéni politika a bezpeénost). V bloku zaméfeném na snémovni
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volby moderatorku zajimaly ideové a programové rozdily mezi Stacilo! a SPD a mozZnosti povolebniho
vyjednavani, resp. potenciadlni povolebni (vladni) koalice obou hnuti. Hosté se nejdfive pustili do
vzajemné konfrontace, nace? Tomio Okamura narkl moderatorku, 7e Ceska televize zamérné
zmanipulovala predvolebni prizkumy, aby rozdélila opozici, coZ mezi nim a moderatorkou vedlo
k vyméné nazor(, ve které opakované deklaroval, Ze ma zajem se Stacilo! spolupracovat: ,Ale chtél
jsem jenom Fict, Ze ja jsem tusil, do jaké jdu debaty, mné to jako nevadi, Ze je to zase zmanipulovand
debata Ceské televize. Misto, aby jsme proti sobé méli viddniho politika, tak chcete rozdélit opozici, ale
jd se nenechdm do toho zatdhnout Ceskou televizi. TakZe jd stejné budu tady mluvit o programu, jestli
dostanu prostor, mé nerozhdddte tady v ramci opozice ...“

Tematicky blok k otazkam Zivotni Urovné a ekonomiky pfriblizoval nékteré z programovych bodi
zastoupenych uskupeni. Debata se vénovala problematice nastaveni dafového systému (zdvazek
nezvysSovat dané v programu SPD, nulova sazba DPH na potraviny v programu Stacilo!) a vysi mezd
(stanoveni spravedlivé mzdy). Na blok navazovala anketa k aktualnimu déni obsahujici dotazy
k problematice exekuci, rovnosti mezd Zen a muzl a zdkazu mobilnich telefonl ve skolach. V ramci
zahrani¢népolitickych a bezpecénostnich témat se diskuse zaméfila na soucasnou geopolitiku (lzrael a
konflikt v pdsmu Gazy, vztah k Ciné), valku na Ukrajiné (naruseni polského vzduiného prostoru ruskymi
drony) a fungovani Evropské unie. V zavéreénych dotazech hostl se Katefina Kone¢na Tomia Okamury
zeptala na navySovani minimalni mzdy a referendum o vystoupeni z Evropské unie a NATO. Tomio
Okamura své soupeice polozil dotazy ohledné zvySovani dani a angazma socidlnédemokratickych
politikl v rdmci hnuti Stacilo!.

Tabulka €. 26: Duel €T24, 14. 9. 2025 — &asovy prostor pro vyjadieni host(

Téma Stopaz vyroku
Tomio Okamura Katefina Konecna
/SPD/ /Staéilo!/

Dotazy moderatora 00:01:59 00:02:01

Volby 00:09:16 00:07:37

Zivotni Grover (ekonomické otazky) 00:07:54 00:06:05

Anketni dotazy 00:01:51 00:01:10

Zahranicni politika a bezpecnost 00:06:31 00:04:16

Dotazy hostl 00:03:22 00:01:16

Celkem 00:30:53 00:22:25

Tomio Okamura hovofil v souctu o vice nez osm minut déle nez Katefina Konecna. Rozdily ve stopazi
se promitly témér do vSech tematickych okruh(, disproporce se tak zvétSovala postupné a spise
nendpadné. Oba diskutujici jsou zkusenymi a rétoricky zdatnymi fecniky, ktefi nevahali vstupovat do
vzajemnych ostrych polemik. Prlimérna délka jejich vyrokd byla zcela shodna (26 sekund). Rozdil tedy
spocival v poctu vyrokl, protoZze moderatorka se s dotazy a poznamkami Castéji obracela na Tomia
Okamuru. Ta na hosta vice reagovala zejména ve volebnim tematickém bloku, kdy se branila naféeni
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z falSovani predvolebnich prizkum(. Zjevné tedy neméla v imyslu hosta zvyhodnit poskytnutim
rozsahlejsiho prostoru.

Tabulka ¢. 27: Duel CT24, 14. 9. 2025 — reakce moderatorky na Tomio Okamuru

Téma Tomio Okamura /SPD/: valence otazek/poznamek moderatorky
neutralni oponentni vstricna celkem

Dotazy moderatora 4 0 0 4

Volby 12 3 0 15

Zivotni troveri (ekonomické otazky) 5 2 0 7

Anketni dotazy 3 0 0 3
Zahranicni politika a bezpecnost 7 5 0 12

Dotazy hostl 4 0 0 4

Celkem 35 10 0 45

Tabulka ¢. 28: Duel CT24, 14. 9. 2025 — reakce moderatorky na Katefinu Kone¢nou

Téma Katefinu Konecéna /Stacilo!/: valence otazek/poznamek

moderatorky

neutralni oponentni vstricna celkem
Dotazy moderatora 3 0 0 3
Volby 6 1 0 7
Zivotni Groveri (ekonomické otazky) 4 2 0 6
Anketni dotazy 3 0 0 3
Zahranicni politika a bezpeénost 9 3 0 12
Dotazy hostl 2 0 0 2
Celkem 27 6 0 33

Format Duelu se opird predevsim o vzajemny stfet dvou politickych rivalli, v daném ptipadé
potencialnich kandidatl na post predsedy vlady. Moderatorka se soustfedila na nastolovani tematické
agendy a usmérnovani diskuse, proto vcelku debaty prevaZovala neutralni valence dotazl a
pozndmek. Vstupovala ale i do role kvalifikované oponentky, a to ve vSech hlavnich tematickych
blocich, napft.: ,Dobfe, kromé levnych potravin taky slibujete spravedlivé mzdy. Pane Okamuro, tak
reknéte mi, co je spravedlivd mzda a jak ji prosadite, kdyZ mzdy vypldceji soukromé firmy?“, nebo ,, Tak,
pani Konecnd, SPD je vlastné v podstaté proti vsemu bruselskému, mluvi o destrukci, a o Vds konkrétné
pan Okamura rikd, Ze nemdte Sanci nic prosadit. Jak se Vdm to, pani europoslankyné, poslouchd?”.

Vyssi pocet polemickych reakci adresovanych Tomio Okamurovi pak souvisel s naféenim z falSovani
predvolenich prizkum@ Ceskou televizi, vii¢i kterému se moderatorka ohrazovala, napf.: , Viechny
nase debaty jsou na zdkladé volebniho potencidlu. Tak Vy uvddite nepravdy, Pane Okamuro. Nejste
snad konkurenti tady s pani Konecnou?”.

Debata byla vedena profesionalné a korektné, aniz by se moderatorka dopustila favorizace di
defavorizace nékterého z pfitomnych hostua.
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Predvolebni Duel CT24, 21. 9. 2025

Treti ze série predvolebnich Duelt provozovatel odvysilal dne 21. zafi 2025 od 22:00 hodin, se stopazi
01:02:15 hodin. V debaté vystoupili lidfi kandidujicich uskupeni, kterd se v prlzkumu volebniho
potencidlu umistila na tfetim a ¢tvrtém misté, tedy Vit Rakusan (STAN) a Zdenék Hrib (Pirati). Porad
moderoval Martin Reznic¢ek.

FPH I MIRNY SEVERNI VITR MISTY S NARAZY KOLEM 55 KM/H, NA MORAVE A VE SLEZSKU ZPOCATKU SLABY JIZNi.

=

Tematicky blok vénovany snémovnim volbam byl v tomto vydani rozsahlejsi nez u predchazejicich dvou
debat, bloky vyhrazené ekonomickym otazkam a zahraniéni politice jsou o poznani kratsi. Stejné jako
u ostatnich dilG cyklu potrad doplriovala aktudini anketa a vzdjemné dotazy hostl. Na zacatku kazdého
z hlavnich blok( méli hosté opét k dispozici tficetisekundovy prostor pro své tvodni slovo.

Tabulka €& 29: Duel €T24, 21. 9. 2025 — tematickd struktura pofadu

Téma Stopaz Podil
Uvod a predstaveni host 00:00:54 1%
Dotazy moderatora 00:03:04 5%
Volby 00:25:57 42 %
Anketni dotazy 00:03:52 6 %
Zivotni Urover (ekonomické otazky) 00:12:48 21%
Zahranicni politika a bezpecnost 00:12:00 19%
Dotazy hostl 00:03:04 5%
Zaveér 00:00:36 1%
Celkem 01:02:15 100 %
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Moderdtor debatu zahdjil tfremi stru¢nymi otdzkami na povolebni spolupréci (volby), kvalitu Zivota
v Cesku (Zivotni Grover) a sestfelovani ruskych vojenskych strojli ze strany NATO (zahrani¢ni politika a
bezpecnost). Volebni blok tematizoval rozdily mezi hnutim STAN a Piraty, spory mezi uskupeni
(krouzkovani ¢lenG hnuti STAN na spoleéné kandidatce v predchozich volbach), kauzy spojené
s politickymi subjekty (kauza Dozimetr, nahravka udajné kompromitujici Vita Rakusana), predvolebni
kampan (pozvanka na predvolebni pivo), disledky problému s digitalizaci stavebniho Fizeni ¢i pfipadny
koali¢ni potencidl subjekt(.

Nasledovala anketa k aktualnimu déni tykajici se nesplnénych vladnich slibd, zakazu mobilnich telefond
na zdkladnich Skoldch a inkluze ve skolach. Debata o Zivotni Urovni a financich opét vychazela
z programovych bodU pritomnych uskupeni. Diskutovalo se zejména o nastaveni darfiového systému
(snizovani danové zatéze, progresivni zdanéni) a navrhu statniho rozpoctu (schodek statniho rozpoctu
a strukturdlni deficit verejnych financi). V bezpecnostnim a zahrani¢népolitickém bloku moderator
s hosty probiral valku na Ukrajiné (podpora Ukrajiny ze strany Ceské republiky, podminky pro
pfipadnou aktivaci ¢lanku 5 Severoatlantické smlouvy), vztahy se Slovenskem a otdzku uznani statu
Palestina. V zavérecné casti porfadu Zdenék HFib poloZil Vitu Rakusanovi dotazy ohledné reformy
antimonopolniho Uradu a pfipadné pomoci hnuti STAN ve volebni kampani Pirat(i. Zdenék Hrib se Vita
Rakus$ana zeptal na vyuziti kauzy Dozimetr v pfedvolebni kampani a na planované predvolebni pivo.

Tabulka ¢. 30: Duel CT24, 21. 9. 2025 — &asovy prostor pro vyjadieni hostl

Téma Stopaz vyroku

Vit Rakusan Zdenék Hrib

/STAN/ /Pirati/
Dotazy moderatora 00:01:05 00:01:05
Volby 00:12:47 00:09:22
Anketni dotazy 00:01:24 00:01:44
Zivotni Uroveri (ekonomické otazky 00:05:23 00:05:20
Zahranicni politika a bezpecnost 00:03:49 00:05:03
Dotazy hostu 00:01:13 00:01:19
Celkem 00:25:41 00:23:53

Délka vyjadreni obou politikd byla témér vyrovnand stim, Ze Vit RakuSan hovofil vice v bloku
vénovanému snémovnim volbam, zatimco Zdenék Hrib mél mirné vyssi stopaz v debaté o zahranicni
politice. Moderator diskutujicim adresoval prakticky stejné mnozstvi dotazli a poznamek. Hosté, ktefi
se pohybovali ve vrcholnych politickych funkcich a nasbirali jiz fadu zkuSenosti s vefejnymi projevy, si
prabézné iniciativné brali slovo, aby vstupovali do vzajemnych konfrontaci a hajili sva stanoviska.
Debata soucasné nebyla natolik vyhrocena a neprehledna jako v pfipadé predchoziho Duelu.

Stranka 148 z 165



Tabulka €. 31: Duel CT24, 21. 9. 2025 — reakce moderatora na Vita Rakuana

Téma Vit Rakusan /STAN/: valence otazek/poznamek moderatora
neutralni oponentni vstricna celkem
Dotazy moderatora 4 0 0 4
Volby 13 3 0 16
Anketni dotazy 3 0 0 3
Zivotni troveri (ekonomické otazky) 3 3 0 6
Zahranicni politika a bezpecnost 4 4 0 8
Dotazy hostl 3 0 0 3
Celkem 30 10 0 40

Tabulka ¢. 32: Duel €T24, 21. 9. 2025 — reakce moderatora na Zderika Hriba

Téma Zdenék Hrib /Pirati/: valence otazek/pozndamek moderatora
neutralni oponentni vstricna celkem
Dotazy moderatora 3 0 0 3
Volby 7 5 0 12
Anketni dotazy 4 0 0 4
Zivotni troveri (ekonomické otazky) 3 6 0 9
Zahranicni politika a bezpecnost 9 0 0 9
Dotazy hostl 2 0 0 2
Celkem 28 11 0 39

Format Duelu se opird predevsim o vzajemny stfet dvou politickych rivall, v daném pripadé
potencialnich kandidatl na post predsedy vlady. Moderator se soustfedil na nastolovani tematické
agendy a usmérnovani diskuse, proto v celku debaty prevazovala neutradlni valence dotazll a
pozndmek. Vstupoval ale i do role kvalifikovaného oponenta, pficemzZ oba hosté obdrzeli témér shodny
pocet polemickych dotazl, napft.:

,Jd tuhletu rukavici, kterou jste ted hodil, pane Hribe, jd ji beru. Tak pojdme se bavit konkrétné o
nékterych vécech, pojdme se podivat tfeba na digitalizaci. Ano, digitalizace. Jste smifeni s tim, tak, jak
je to ceskymi politiky Casto interpretovdno, Ze za to fiasko s digitalizaci stavebniho Fizeni muze vas
byvaly ministr, a byvaly Séf Pirdtd, pan Bartos?*

,Pane Rakusane, jedna véc, kterd se tykd Vds a zahranicni politiky, byt jste ministrem vnitra. Slovensko
oficidlné protestovalo proti Vasi ucasti na demonstraci proti slovenské vlddé a jejimu konsolidacnimu
balicku. Sousedé Slovdci to povazuji za vmésovdni do vnitrnich zdleZitosti. Vy tvrdite, Ze jste tam byl
jako soukromd osoba. Nicméné, miZete viibec nékde na takové akci, notabene v zahranici jako
vicepremiér, byt jako soukromd osoba?“

Debata byla vedena profesionalné a korektné, aniz by se moderator dopustil favorizace ¢i defavorizace
nékterého z pfitomnych hostu.
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Predvolebni Duel CT24, 29. 9. 2025

Ctvrty, ,finalni“, pfedvolebni Duel provozovatel zatadil do vysilani dne 29. zafi 2025 od 22:00 hodin, se
stopazi 01:00:36 hodin. Debaty se zucastnili zastupci kandidujicich subjektd, které se v prlizkumu
volebniho potencidlu umistily na prvnim a druhém misté, tedy favorité voleb. Nicméné, ani jedno
z uskupeni do poradu nevyslalo svého lidra. Za hnuti ANO pozvani pfijal Karel Havli¢ek, za koalici SPOLU
pak Martin Kupka. Pofadem provazela Jana Peroutkova.

FrH Il CESKOU AMBASADU V MOSKVE POMALOVALI VULGARNIMI NAPISY, VELVYSLANEC PREDA NOTU.
y

Vyznamn@éjsi prostor v debaté zaujimal predevsim blok volebnich témat a diskuse o ekonomickych

otazkdach. Treti z hlavnich tematickych okruhd, zahrani¢ni politika a bezpeénost, byl oproti dvéma
zbyvajicim upozadény. Jako vZdy debata obsahovala také anketni dotazy k aktualnimu politickému a
spole¢enskému déni a dotazy kladené hosty navzdjem. Na zac¢atku kazdého z hlavnich blok( méli hosté
jako vzdy k dispozici tficetisekundovy prostor pro své Uvodni slovo.

Tabulka €& 33: Duel €T24, 29. 9. 2025 — tematicka struktura pofadu

Téma Stopaz Podil
Uvod a predstaveni hostti 00:01:02 2%
Dotazy moderatora 00:02:34 4%
Volby 00:23:06 38%
Zivotni Uroveri (ekonomické otazky) 00:18:50 31%
Anketni dotazy 00:01:45 3%
Zahranicni politika a bezpecnost 00:07:39 13%
Dotazy hostl 00:05:08 8%
Zaveér 00:00:32 1%
Celkem 01:00:36 100 %
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Po tfech dotazech reprezentujicich hlavni tematické okruhy, konkrétné hodnoceni ¢eskych premiéri
(volby), pfijeti eura (Zivotni Uroven) a hodnoceni Donalda Trumpa (zahrani¢ni politika), debata
pokracovala blokem reflektujicim nadchazejici snémovni volby a mozné scénare povolebniho vyvoje.
Na zacatku se moderatorka zastavila u nominace zastupcl diskutujicich uskupeni, protoze ani jeden
z pfitomnych nebyl jejich lidrem. Moderatorka se proto hostu tazala, zda jsou kandidaty na premiéra.
Poté se diskuse presunula k otdzkam povolebniho vyjedndvani a moznosti vzniku vladni koalice ANO a
SPOLU, coz hosté razantné odmitli a pustili se do intenzivni vymény nazor.

V tematickém bloku tykajicim se Zivotni Urovné, vyvoje ekonomiky a hospodareni statu se hosté
konfrontovali ohledné problematiky zavislosti na ruskych zdrojich energii. Konflikt vznikl i u otazek
souvisejicich s dopravni infrastrukturou (dalnic¢ni stavby, rozpocet pro rezort dopravy) a moznosti
znovuzavedeni elektronické evidence trzeb. Moderatorka hosty usmérniovala, aby bylo mozné prejit
k dalSimu tématu, kterym byla anketa k aktualnimu déni. Ta se tykala ¢eskych historickych meznik( a
vyroci, ¢lenstviv OSN a pravidel pro oblékani zak( ve skoldch. Ze zahrani¢népolitickych témat se debata
zameéfila na vztahy se Slovenskem (geopolitickd orientace premiéra Fica, potencialni kroky budouciho
Ceského premiéra). Na zavér si Karel Havlicek pro Martina Kupku pfichystal dotazy tykajici se
dopravnich staveb a prava veta v Evropské unii. Martin Kupka se Karla Havli¢ka ptal na kauzu Capi
hnizdo a zestatnéni vefejnopravnich médii.

Tabulka ¢. 34: Duel CT24, 29. 9. 2025 — &asovy prostor pro vyjadieni hostl

Téma Stopaz vyroku

Karel Havlicek Martin Kupka

/ANO/ /SPOLU/
Dotazy moderatora 00:00:43 00:01:06
Volby 00:10:12 00:09:28
Zivotni Grovern (ekonomické otazky) 00:08:44 00:08:11
Anketni dotazy 00:00:07 00:00:45
Zahranicni politika a bezpec¢nost 00:03:41 00:02:36
Dotazy hostu 00:02:17 00:02:18
Celkem 00:25:44 00:24:24

Hosté hovofili prakticky shodnou dobu (s rozdilem cca jedné minuty), stopaz byla vyrovnana i v rdmci
jednotlivych diskusnich blokl. Oba byli ve svych projevech vysoce aktivni, sebevédomi, vyre¢ni a
vyhleddvajici pfrileZitosti ke vzdjemné konfrontaci a méreni sil jakoZto potencidlni vitézové voleb.
Soucasné obdrzeli i obdobny pocet dotaz(i od moderatorky.
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Tabulka ¢. 35: Duel CT24, 29. 9. 2025 — reakce moderatorky na Karla Havli¢ka

Téma Karel Havli¢ek /ANO/: valence otazek/poznamek moderatorky
neutralni oponentni vstricna celkem

Dotazy moderatora 3 0 0 3

Volby 11 2 0 13
Zivotni troveri (ekonomické otazky) 12 0 0 12
Anketni dotazy 4 0 0 4
Zahranicni politika a bezpecnost 4 0 0 4

Dotazy hostl 4 0 0 4

Celkem 38 2 0 40

Tabulka €. 36: Duel CT24, 29. 9. 2025 — reakce moderatorky na Martina Kupku

Téma Martina Kupka /SPOLU/: valence otazek/poznamek moderatorky
neutralni oponentni vstricna celkem

Dotazy moderatora 3 0 0 3

Volby 11 2 0 13

Zivotni troveri (ekonomické otazky) 6 2 0 8

Anketni dotazy 3 0 0 3

Zahranicni politika a bezpecnost 3 1 0 4

Dotazy hostl 3 0 0 3

Celkem 29 5 0 34

Format Duelu se opird predevsim o vzajemny stfet dvou politickych rivall, v daném pripadé
potencialnich kandidatl na post predsedy vlady. Moderatorka se soustfedila na nastolovani tematické
agendy a usmérnovani diskuse, proto v celku debaty vyrazné prevazovala neutralni valence dotazl a
poznamek. Moderatorka vstupovala i do role kvalifikované oponentky, celkovd mira oponentury vici
obéma z hostl byla ale vyznamné nizsi, nez bylo bézné u predchozich Duelid. Divodem je
pravdépodobné skutecnost, Ze hosté predstavovali nejen politické konkurenty, ale i ideové a nazorové
oponenty, nejsilnéjsi zadstupce stavajici vlady a opozice. Ostrd vyména nazorl mezi hosty tak
prostupovala prakticky vSemi ¢astmi pofadu, a moderatorka pomoci polemictéji ladénych dotazi spisSe
vyrovnavala dynamiku diskuse. NiZze uvadime pfiklady oponentury:

A to Andrej Babis rozdychd, Ze Vy byste se stal premiérem? Proc se ptam? ProtoZe on rekl, ted’ cituji,
na otdzku, kdyZ se ho ptali, zda jste kandiddtem na premiéra, cituju: To pfece neddvd logiku, abych jd,
kdyzZ jsem predseda hnuti, byl podfizeny Havlickovi.”

, TakZe, pane Kupko, jenom ano, ne. ProtoZe uZ musime koncit i tento blok. Kdyby sem pfijel do Ceska
slovensky politik a kritizoval by vasi viddu, vystoupil by na néjaké demonstraci, vadilo by Vam to nebo
ne? Ano, ne.”

Debata byla vedena profesiondlné a korektné, aniz by se moderdtorka dopustila favorizace di
defavorizace nékterého z pfitomnych hostua.
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Shrnuti

Provozovatel pro sérii Duel(i kandidatd na premiéra prfed volbami do Poslanecké snémovny zvolil
transparentni a relevantni kritéria vybéru hostl zaloZzena na prizkumu volebniho potencialu, ktery si
Ceska televize nechala zpracovat od agentur Kantar CZ a Data Collect. Prostor dostali predstavitelé
osmi nejsilnéjSich uskupeni, potencialni kandidati na post predsedy vlady.

Prvnich tfi Duelll se zucastnily dvojice politik(i zastupujicich kandidujici uskupeni, ktera cilila na
obdobné voli¢ské segmenty a vykazovala ideové a programové podobnosti. Pfesto, anebo pravé proto,
se hosté, jakoZzto pfimi konkurenti, nevyhybali vzajemnym, nékdy i velmi ostrym, stfetim. Moderatofi
vymeénu nazor( hostl podpofili i zvolenymi dotazy na programové rozdily a spory mezi subjekty, aby
naplnili podstatu formatu, kterd spociva v souboji dvou politickych rivall. Pofad tim divakim
zprostredkoval trochu odliShou perspektivu nez jiné diskusni porady s predvolebni dramaturgii.
Posledni ze série debat pak prinesla ,klasictéjsi” duel favoritl voleb a Uhlavnich politickych soupef,
hnuti ANO a koalice SPOLU, ktefi soustavné vstupovali do zdsadnich ideovych a nazorovych konfliktd.
Tato debata se soucasné odchylila tim, Ze pozvana uskupeni do pofadu nevyslala své lidry, ale jiné
zastupce, coz se také stalo predmétem diskuse.

Za zjisténymi dil¢imi disproporcemi v délce vyjadreni nékterych diskutujicich staly zejména odliSnosti
situacni kontext a dynamika debaty. Rozdily v mite moderatorské oponentury vznikly jednak kumulaci
dotazl (vymahani odpovédi a stim souvisejici nahromadéni dopliujicich dotazd u jedné z diléich
otazek), jednak jako dusledek konfrontace moderatora ze strany hosta (kdy moderator/ka na vzniklou
situaci pouze reaguje).

Analyza série predvolebnich Duelli CT24 neodhalila systematické zvyhodfovani & znevyhodriovani
nékterého z kandidujicich subjektd. Pofad byl odvysildan vsouladu se zasadami objektivity a
vyvaZzenosti.

2.8. Udalosti ze dne 3. 10. 2025

Analyza vysilani pred volbami do Poslanecké snémovny Parlamentu CR zohledfiuje také obsah hlavni
zpravodajské relace odvysilané v prvni den voleb, tedy 3. Fijna 2025. Ceska televize zafazuje hlavni
zpravodajskou relaci Uddlosti vidy od 19:00 do vysilani programd CT1 a CT24. Dne 3. Fijna 2025
provozovatel divdakim nabidl rozsahlé tematické vysilani, rozdélené do dvou blokd volebnich
prispévkd. Prvni, cca 27minutovy blok, byl zafazen na zac¢atku relace. Druhy, kratsi, blok byl odvysilan
k zavéru poradu. Volebni vysilani, oznacené jako ,Volby 2025 tvofilo vice nez 60 % rozsahu
zpravodajské relace, a predstavovalo tak jednoznacnou zpravodajskou prioritu dne.
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Tabulka €. 37: Uddlosti, 3. 10. 2025 — struktura zpravodajské relace

Obsah poradu Stopai Podil
Headlines 00:00:40 1%
Volby 2025 (1) 00:27:06 54 %
Nevolebni zpravodajstvi 00:13:18 26 %
Volby 2025 (2) 00:03:34 7%
Nevolebni zpravodajstvi 00:05:35 11%
Celkem 00:50:13 100 %

Porad byl simultdanné tlumocen do ¢eského znakového jazyka. Pro osoby se sluchovym postizenim byly
k dispozici také skryté titulky. Pro osoby se zrakovym postizenim byl pofad opatfen audiopopisy.

Soudasti relace bylo 17 prispévk(, které mapovaly pribéh prvniho dne voleb. Uvodnim, rozsahlej$im,
blokem provazel redaktor Josef Kvasnicka z volebni mistnosti v jedné z brnénskych zakladnich skol.
Provozovatel divakiim zprostfedkoval déni zvolebnich mistnosti ve vybranych méstech Ceské
republiky, rozhovory s voli¢i a nejrlznéjsi zajimavosti tykajici se voleb (netypicka volebni mista, volby
v zahranic¢i, volby do prenosné volebni schranky, prvovoli¢i a nevoli¢i, historie jednaciho salu
Poslanecké snémovny apod.). Pfispévky rekapitulovaly také fakta a statisticka data tykajici se
snémovnich voleb (napf. proces scitani hlasl ¢i rozdéleni mandatll). Zpravodajstvi reflektovalo i
problémy s eDoklady, které hlasovani doprovazely.
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Tabulka €. 38: Uddlosti, 3. 10. 2025 — Volby 2025 (1), obsah bloku

Nazev prispévku

Bez ndzvu

Prvni den snémovnich
voleb

Prvni den snémovnich
voleb

Hlasovani provazeji
problémy s eDoklady
Hlasovani doprovazeji
problémy s eDoklady
Hlas odevzdali lidfi
kandidujicich subjekta
Hlas odevzdali lidfi
kandidujicich subjekta

Pribézna volebni Ucast
Pribézna volebni Ucast

Odkud jsou poslanci

Hlasovani do pfenosné

volebni schranky

Dosavadni pribéh
snémovnich voleb
Dosavadni priibéh
snémovnich voleb
Dosavadni priibéh
snémovnich voleb

Volby na zastupitelskych

Uradech v zahranici
Scitani vysledkud byva
v Cesku velmi rychlé
Celkem

Typ
prispévku
Reportaz
Zivy vstup
Reportaz
Zivy vstup
Reportdz
Zivy vstup

Reportaz

Zivy vstup
Reportaz

Ctend
zprava
Reportadz
Zivy vstup
Reportaz
Reportaz

Zivy vstup

Zivy vstup

Redaktor

Josef Kvasnicka
Richard Samko
Josef Kvasnicka

Johana Suncova
Milan Brunclik
Josef Kvasnicka

Kristyna Jelinkova
Petr Vasek

Josef Kvasnicka
Anna Grubnerova
Markéta Maleckova
Jana Peroutkova

Marcela Durasova
Marek Cihak
Jana Peroutkova

Petra Kubalkova
Lea Surovcova
Vitézslav Komenda

Petr Obrovsky

llona Zasidkovycova
Daniel Stach
Vladimir Piskala

Téma
prispévku
Pribéh voleb
Pribéh voleb

Politici voli

Organizace
voleb
Priibéh voleb

Politici voli
Politici voli

Pribéh voleb
Pribéh voleb

Fakta a
statistiky
Pribéh voleb

Organizace
voleb

Fakta a
statistiky
Fakta a
statistiky
Pribéh voleb

Fakta a
statistiky

Tabulka ¢. 39: Uddlosti, 3. 10. 2025 — Volby 2025 (2), obsah bloku

Nazev prispévku
Bez nazvu

Bez nazvu

Historie jednaciho salu

dnesni Poslanecké
snémovny
Celkem

Typ
prispévku
Ctend
zprava
Ctend
zprava
Reportaz

57 Format hh:mm:ss
58 Format hh:mm:ss

Redaktor

Jana Peroutkova

Jana Peroutkova

Karolina Jelinkova
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Téma
prispévku
Pribéh voleb

Povolebni
VyVvoj
Fakta a
statistiky

Vyjadfeni
politikt
Ne

Ne

Ano

Ne

Ne

Ne

Ano

Ne
Ano

Ne
Ne
Ne
Ne
Ne
Ne

Ne

Vyjadreni
politika
Ne

Ano

Ne

Stopaz®’

00:01:04
00:00:53

00:01:24
00:00:32
00:02:47
00:00:19
00:02:51

00:02:20
00:01:33

00:01:00
00:01:54
00:01:58
00:02:12
00:01:51
00:02:09
00:02:15

00:27:06

Stopaz®®
00:00:54
00:00:22

00:02:18

00:03:34



Ctyfi volebni prispévky (tfi reportaZe a jedna &tena zprava) zahrnovaly vyjadieni aktivnich politikd. Ve
dvou pfipadech se jednalo o vyroky prezidenta Ceské republiky Petra Pavla ohledné vyznamu voleb,
ocekavaného povolebniho vyvoje a vlastnich volebnich preferenci, které respondent formuloval zcela
obecné, bez doporuceni (shoda na preferencich s manzelkou). V reportazi vénované volebni Ucasti
vystoupili starostové obci Bily Kamen a Obrnice. Jejich vyroky se tykaly vyhradné volebni Ucasti ve
jmenovanych obcich (jednalo se o obce s velmi vysokou nebo naopak velmi nizkou volebni Gcasti).
Vramci prvniho bloku mohli divaci zhlédnout také pfiblizné tfiminutovou reportdZz z volebnich
mistnosti, ve kterych odevzdali své hlasy ,lidfi stran, hnuti a koalic, které favorizovala fada
predvolebnich prizkumu“, konkrétné Andrej Babis (ANO), Zdenék Hrib (Pirati), Tomio Okamura (SPD),
Petr Fiala (SPOLU), Vit Rakusan (STAN), Petr Macinka (AUTO) a Katetina Konecna (Stacilo!).

Tabulka ¢. 40: Uddlosti, 3. 10. 2025 — vyjadreni politik{

Prispévek Politik Subjekt Funkce Téma vyroku Stopaz
vyrokut
Prvni den Petr Pavel - Prezident CR Volebni 00:00:06
snémovnich preference
voleb Petr Pavel - Prezident CR Vyznam voleb 00:00:10
Petr Pavel - Prezident CR Povolebnivyvoj | 00:00:10
Hlas odevzdali Andrej Babis ANO Pfedseda hnuti Sebepropagace 00:00:13
lid¥i kandidujicich = Zdenék Hfib Pirati Pfedseda strany = Sebepropagace 00:00:10
subjektd Tomio Okamura SPD Pfedseda hnuti | Sebepropagace | 00:00:12
Petr Fiala SPOLU Lidr koalice Sebepropagace 00:00:12
Vit Rakusan STAN Predseda hnuti Sebepropagace 00:00:12
Petr Macinka AUTO Pfedseda strany = Sebepropagace 00:00:09
Katefina Konec¢na Stacilo! Lidryné hnuti Sebepropagace 00:00:10
Pribézna volebni = Radim Kriegsmann BEZPP Starosta Bilého Volebni Ucast 00:00:10
ucast Kamene
Stanislav Zaspal OoDS Starosta Obrnice = Volebni ucast 00:00:06
Volby 2025 (2) Petr Pavel - Prezident CR Povolebni vyvoj | 00:00:11

Reportadz ,Hlas odevzdali lidfi kandidujicich subjektd” zachycovala lidry, v nékterych pripadech
v doprovodu svych rodinnych pfislusnikd, jak pfichazeji do volebni mistnosti a voli, a reprodukovala
pfitom, jaky volebni vysledek povaZuji jednotlivi prfedstavitelé za Uspéch. Redakcni komentdr byl
v daném pfipadé vidy vécny a neutralni. VSichni lidfi disponovali kratkym prostorem k vyjadreni, ve
kterém zpravidla vyzdvihli ddleZitost voleb a dlvody, proc¢ by voli¢i méli odevzdat hlas pravé jim. Vybér
respondentl reportaze zvelké C¢asti korespondoval s vysledky prizkumu volebniho potencialu
zpracovaného pro Uéely vybéru host(l do hlavnich predvolebnich diskusnich poradt Ceské televize.
Z osmi lidra ,,relevantnich kandidujicich subjektG” nicméné v reportdzi chybél zastupce hnuti Pfisaha.
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Pfepis reportaze:

Josef Kvasni¢ka, moderator CT

Béhem odpoledne a podvecera, ostatné, jak byva tradici, pfisli volit i lidfi stran, hnuti i koalic, které favorizovala
fada predvolebnich priizkumii. Shodli se na tom, Ze volby rozhodnou o dal$im sméfovani Ceska a vyzvali lidi, aby
vyuzili svého prdva a prisli volit.

Kristyna Jelinkovd, redaktorka CT

Andrej Babis dorazil k volebni mistnosti v Ostravé tésné pred ctrnactou hodinou.

Kristyna Jelinkova, redaktorka CT

Za uspéch by $éf hnuti ANO povaZzoval vitézstvi, které by mu umoznilo sestavit jednobarevnou vladu.

Andrej Babis$, pfedseda hnuti /ANO/

My vime, o ¢em mluvime, my mdme ten program, my ho budeme realizovat a my voli¢e nezradime a urcité bysme
si to nikdy nedovolili. A my jsme byli ve vladé a méli jsme konkrétni pozitivni vysledky.

Petr Vasek, redaktor CT

Na dvouciferny vysledek si mysli pfedseda Piratské strany Zdenék Hfib. Odvolil na jedné z prazskych skol.

Zdenék Hrib, pfedseda strany /Pirati/

Vérime, Ze mame spolecného vic, nez si myslite, Ze vsichni chceme Zit v svobodné a bezpecné a prosperujici zemi.
A mame pro to jasny plan, jak ty problémy lidi resit.

Kristyna Jelinkova, redaktorka CT

Na moznost odevzdat svij hlas ¢ekal Tomio Okamura na prazském Bfevnové. | on chce, aby jeho hnuti SPD ziskalo
dvouciferny vysledek.

Tomio Okamura, poslanec, predseda hnuti /SPD/

Nové vze$la vlada, snémovna skute¢né ma tak velké pravomoce, 7e ovliviiuje v podstaté veskeré Zivoty v Ceské
republice, mlzZe ovlivnit drahotu anebo nedrahotu. Je to ohledné sazeb DPH.

Petr Vasek, redaktor CT

Premiér Petr Fiala pfiSel odvolit v doprovodu své manzelky v Brné. Kratce pred pUl ¢tvrtou. Naopak soucasnou
vladu by si pral zachovat, véfi, Ze volici jeho kabinet podpofi.

Petr Fiala, premiér, pfedseda strany, lidr koalice Spolu /ODS/

Rozhodujete o tom, jak bude vypadat Ceska republika v pfistich nejenom nékolika letech, ale zda to bude i zemé,
kde se bude dobfe Zit nasim détem a vnuk{m.

Kristyna Jelinkova, redaktorka CT

Pfesné ve Ctyfi odpoledne dorazil do jedné z kolinskych materskych Skol $éf STANu Vit Rakusan. Za Uspéch pro
své hnuti by povaZoval zisk vic nez 15 % hlasQ.
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Vit Rakusan, pfedseda hnuti, 1. vicepremiér, ministr vnitra /STAN/

Vidycky maji politici tendenci troSku zneuzivat to, Ze v téchhle volbach jde o Uplné nejvic, ale v téchhle jde
opravdu o hodné. Nic nenf dllezZitéjsi nez jit volit, vyjadrit svij nazor. MizZeme. To jsme chtéli.

Petr Vasek, redaktor CT

Na prazsky Smichov prisel Séf Motoristd odvolit spolecné s rodinou. Petr Macinka doufa, Ze jeho strana v prvnich
snémovnich volbach prekroci pétiprocentni hranici.

Petr Macinka, pfedseda strany /Motoristé/

Tyto volby jsou hlavné o zménég, o zméné vlady, o zméné vladnuti a o zméné stylu komunikace té pristi vlady se
svymi obcany.

Kristyna Jelinkova, redaktorka CT

Katefina Konecnd odvolila po osmndcté hodiné v Novém Ji¢iné. Pro hnuti Stacilo! si pfeje dvouciferny vysledek.

Katefina Kone¢na, predsedkyné strany, lidryné hnuti Stacilo! /KSCM/

Je to o tom, jestli to bude pro ¢eské obcany, jestli tahle vlada bude opét pracovat pro ceské obcany primarné,
anebo si bude resit svoji valecnickou politiku.

Petr Vasek, redaktor CT

| lidfi napfic¢ politickym spektrem, podobné jako prezident, doufaji v co nejvyssi volebni Ucast. Kristyna Jelinkova
a Petr Vasek, Ceska televize.

Prispévky z prvniho volebniho dne, které pfiblizuji hlasovani vrcholnych politik, jsou standardni
soucasti volebniho zpravodajstvi. ReportaZz jako takovd pak predstavovala pouze marginalni cast
tematického bloku. Jedind potencidlni nejasnost se vaze ke kritériim vybéru respondentd, resp.
k absenci vyjadreni zastupce hnuti Pfisaha, které provozovatel pfizval do hlavnich predvolebnich
diskusnich poradu jakozto jeden z osmi kandidujicich subjektd s nejvyssim volebnim potencidlem.

Je nicméné potieba podotknout, Ze prizkum volebniho potencidlu dle zvefejnéného dramaturgického
planu slouzil jako kli¢ k vybéru hostl do tematickych predvolebnich debat. Provozovatel se nezavazal,
Ze shodné kritérium vyuZije i pro ucely vybéru respondentd zpravodajskych reportazi. Samotna
reportaz odkazuje pouze k blize neuréenym predvolebnim prizkumdm, nikoli k prlizkumu volebniho
potencialu. Prizkumy volebnich preferenci, zvefejnéné ke konci zari 2025 agenturami Kantar, Median,
STEM, NMS Market Research a Ipsos, pfisuzuji vyssi nez 5 % preference pouze hnuti ANO, koalici
SPOLU, hnuti STAN, hnuti SPD, Piratim, hnuti Stacilo! a Motoristim,>® Pfisaha pétiprocentni hranici
dle jmenovanych prazkuma neprekrocila. Vybér respondentl reportaze lze proto povazovat za

opodstatnény.

Monitoring poradu nezachytil mozné poruseni zakona o vysilani. Pofad byl odvysilan v souladu se
zasadami objektivity a vyvazZzenosti.

59 Ptehled viz nap¥. zde: https://www.novinky.cz/tag/volebni-pruzkumy-75028.
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2.9. Udalosti, komentare ze dne 3. 10. 2025

V prvni den snémovnich voleb, 3. fijna 2025, nabidla Ceska televize od 22:00 hodin na programu €T24
specialni volebni vydani analyticko-zpravodajského potradu Uddlosti, komentdre. Uddlosti, komentdre
predstavuji komentované zpravodajstvi Ceské televize, kde pozvani hosté diskutuji nad aktudlnimi
otazkami tykajicimi se domaciho i svétového déni. Vydani z prvniho volebniho dne, se stopazi 01:01:08
hodin, se soustredilo na reflexi probihajicich voleb do Poslanecké snémovny. Moderdtorem pofadu byl
Martin Reznicek.

Pro divaky se sluchovym postizenim byly k dispozici skryté titulky. Audiopopisy pro osoby se zrakovym
postizenim porad neobsahoval. Moderator nicméné vSechny hosty predstavil a pfi udélovani slova je
zpravidla oslovoval jménem, proto lze televizni debaty tohoto typu pokladat za relativné pfistupné i
pro osoby se zrakovym postizenim.

Porad zahdjil pfiblizné ¢tyfminutovy zpravodajsky prehled, sestavajici ze sestfihu odvysilanych zprav
s volebni tematikou a Zivého vstupu, ktery pod titulkem ,Konéi prvni den voleb” pfiblizil zavér prvniho
volebniho dne ve volebnich mistnostech v Praze a Ostravé.

Poté nasledovala debata se Sesti hosty, zastupujicimi odbornou vefejnost, obcansky sektor a média.
Debaty se nelcastnil Zadny z predstavitel( kandidujicich subjekt(l. Pozvani prijali nasledujici diskutujici:

— Apolena Rychlikova (Séfredaktorka Page Not Found, filmova reZisérka)

— Daniel Kaiser (komentator, tydenik Echo)

— Vaclav Némec (docent filosofie, Filosoficka fakulta Univerzity Karlovy)

— Bdra Starek (feditelka spolku Diky, Ze m{zem)

— Petr Miller (byvaly odborovy predak, nékdejsi ministr prace a socialnich véci)
— Jana Matesova (ekonomka, byvala zastupkyné CR ve Svétové bance)

/

PP B NA ZAPADE VECER USTAVANI SRAZEK A UBYVANI OBLACNOSTI.
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Moderator si k diskusi pfipravil nékolik tematickych okruhd, které se tykaly analyzy probihajicich voleb
i SirSiho spolecenského vyvoje. Hostl se dotazoval na zhodnoceni predvolebnich kampani (dominantni
témata voleb, kultivovanost vedeni kampané, prace kandidujicich uskupeni s hodnotovymi vzorci
v populaci). Debata se dotykala otazky svétonazorového ukotveni (zapad vs. vychod), rozdéleni ceské
spolec¢nosti Ci krize dlvéry v instituce.

V momentech, kdy se diskuse stocila ke konkrétnim agendam (napf. Green deal, valka na Ukrajiné,
ekonomické otazky apod.), hosté ¢asto prechazeli od analyzy kampani k prezentaci vlastnich nazor( na
danou problematiku. V prabéhu debaty se také netajili pfipadnou sympatii ¢i antipatii k nékterému
z kandidujicich subjekta.

Kupt. Petr Miller, nékdejsi vrcholny politik (OF, CSSD®°), v debaté deklaroval svou inklinaci k hnuti SPD,
kterou interpretoval jako vysledek generacni zkuSenosti: ,,Jd to feknu na rovinu, jé jsem letitym fandou
SPD, to rikam zcela otevrené, protoZe tam jsou nékteré véci, které oni resi, a které mé taky trdpi. Ale
neni to taky Uplné vsechno to nejlepsi, co bych ocCekdval. A jinou stranu tady nenachdzim, kterd by mé
uspokojovala. Mé tieba napriklad pobavilo prohldseni o téch dichodech. Jd jsem ten, kterej v roce 90
tu didchodovou a socidlni reformu zacal a my jsme prvni zacali diskutovat o tom, jak to bude
s duchodama ...”

Naopak novinarka Apolena Rychlikovd oznacila SPD a Stacilo! za Sifitele populistickych a proruskych
narativl: ,A to, co myslim, Ze se podcenilo, je pravé ta néjakd kontinudlini prdce, kterd ma redlné
vysledky, které ty lidi miZou vidét a muZou je pocitit a potom samoziejmé to sklouzdva k tém
populistickym narativim, kdy my tady vidime opravdu u nékterych stran, a jsou to ty obé strany na tom
extrému toho spektra, at uZ je to Stacilo!, nebo SPD, které tady zneuZivaji té ukrajinské karty, opravdu
Sifi proruské narativy a ddl jesté viastné téZi z rozdélovadni té spolecnosti ...”

Komentator Daniel Kaiser (tydenik ECHO) pak v souvislosti s dafiovou reformou zminil, Ze je byvalym
volicem jedné ze stran koalice SPOLU: ,,Jd nevim, jestli je nutnd dariovd reforma, respektive nevim, co
by teda byl ten konsensus, jakym smérem by se ty dané mély vydat. Vim, Ze v koalici SPOLU, kterd mé
zajimd, protoZe jsem kdysi byval dlouholetym volicem jedné z téch trfi stran, tak tam, o té dariové
reformé, o tom, jestli to vibec maji rozpracovavat do programu, méli jakousi interni takovou
pfeddebatu. Ze si tak jako uZ osahdvali pozice a Ze TOP 09 navrhovala vétsi zdanéni, vyssi nepfimé dané
a nizsi dané primé, ale Ze to vlastné pres ty druhé dvé strany viibec neproslo, Ze rikali, Ze se o tom vibec
nebudeme bavit. TakZe vlastné se ta debata nekonala ...”

Hosté v debaté reprezentovali riznorodé nazory a postoje, ¢asto si i navzajem oponovali. Nazorové
ukotveni hostl bylo transparentni. Diskuse, a¢ byla prevainé analyticka, stavéla spiSe na pfiznané
,Stranickosti“ hostl neZ na expertni neutralité. Moderator vedl debatu korektné, usmérrnoval ji a
posouval dale, pricemz vsem diskutujicim umoznoval adekvatni prostor k vyjadreni komplexnéjsich
myslenek i ke vzajemnym reakcim.

Monitoring poradu nezachytil mozné poruseni zakona o vysilani. Pofad byl odvysilan v souladu se
zasadami objektivity a vyvazenosti.

50 Nyni SocDem
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3. ZAVER

Pfedmétem monitoringu byly predvolebni pofady provozovatele Ceska televize zatazené do vysilani
programtl CT1 a CT24 pred volbami do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky, které se
uskutecnily ve dnech 3. a 4. fijna 2025. Konkrétné se jednalo o debaty a rozhovory s lidry odvysilané
v rdmci poradu Uddlosti, komentdre, diskuzni relace Politické spektrum a Politické spektrum Specidl,
&trnact tematickych Predvolebnich debat, Superdebatu, Duel CT24 a vydani Uddlosti a Uddlosti,
komentari z prvniho dne voleb. Analyza pfedmétnych relaci byla soucéasti rozsahlého monitoringu
poradu s predvolebni dramaturgii vysilanych na celoplosSnych televiznich a rozhlasovych programech
relevantnich z hlediska voli¢ského rozhodovani. Cilem analyzy bylo zjistit, zda provozovatel v pofadech
naplioval znéni zdkona o vysilani, zejména pak § 31 odst. 2 a 3, nafizujici informovat objektivné a
vyvazené.

Provozovatel verejnost o konkrétnim planu predvolebnich poradll zpravil na zacatku zafri 2025.
Soucasné publikoval pravidla piedvolebniho a volebniho vysilani Ceské televize. Co se tyée klice pro
zvani host(, hlavnim kritériem byly vysledky prizkumi volebniho potencialu agentur Kantar CZ a Data
Collect, které byly realizovany ve spolupraci s Ceskou televizi.

Ve dnech 27. €ervna, 3. €ervence, 1. srpna a 5. zafi 2025 byly na programu CT24 v potadu Uddlosti,
komentdre uvedeny debaty u prileZitosti sta dn(, tfi mésicl, dvou mésicl a jednoho mésice do voleb.
Do monitoringu byly zahrnuty pro jejich obsah a formu, a to navzdory faktu, Ze je Ceska televize
neprezentovala jako oficidlni soucast predvolebniho vysilani. Prvni debata hostila zastupce uskupeni
pritomnych v dolni komore PCR a experty. Hlavnim tématem diskuze byly kauzy spojené s jednotlivymi
politickymi subjekty a prace ve snémovné. V dalSich tfech vydanich vystoupili zastupci stran, hnuti a
koalic, které mély na zakladé vyzkuma volebniho potencialu nejvétsi Sanci ve volbach uspét. V pripadé
vydani ze 3. ¢ervence a 1. srpna 2025 to byli predstavitelé sedmi uskupeni (ANO, SPOLU, STAN, SPD,
Pirati, Stacilo! a Motoristé sobé), do vydani z 5. zafi 2025 redakce pozvala osm uskupeni (k uvedenym
pribyla Pfisaha). Lze konstatovat, Ze skladba hostl odrazela jejich readlné postaveni v politickém a
spoleéenském Zivoté. Tematicky byly predmétné debaty vénovany dilezitym celospoleéenskym
otazkam (napt. bezpecnostni situaci, ekonomice, mezinarodnim vztahiim), volebnimu programu a
kampani politickych subjektl. Monitoring potvrdil, Ze prostor, ktery respondenti v analyzovanych
vydanich porfadu obdrZeli, byl viceméné srovnatelny. Pfipadné rozdily, markantnéjsi zejména
v Cervencovém a zarijovém vydani, nezplisobila favorizace ¢i defavorizace ze strany moderator(, nybrz
specificky komunikacni styl hostll. Moderatofi politikim poskytli dostatecny prostor ke komentafi
diskutovanych otdzek a umoznili jim reagovat na ostatni. Konfronta¢nost svédcici o moziné ztraté
neutrality ¢i podjatosti ze strany redakce nebyla monitorovana. Politikim byly smérovany v naprosté
vétsiné neutralni dotazy a poznamky. Polemické vypovédi moderatord byly opodstatnéné a mifily na
hosty napfi¢ politickym spektrem. Zasady objektivity a vyvaZenosti zakotvené v zakoné o vysilani
nebyly poruseny.

V obdobi od 10. do 26. z&fi 2025 bylo do pofadu Uddlosti, komentdre na programu CT24 zafazeno 26
rozhovor( se zastupci vSech kandidujicich uskupeni. V kazdém vydani byly uvedeny dva rozhovory,
jejichZz poradi odpovidalo cisldm vylosovanym Statni volebni komisi. Ackoliv byla pfedmétna cast
vysilani v nékterych vydanich a textech provozovatele prezentovdna jako ,rozhovory s lidry“, analyza
ukazala, Ze kromé volebnich lidri byli mezi respondenty i lidé, ktefi nefigurovali na prvnich mistech
kandidatek. Blizsi vysvétleni Ucasti konkrétnich hostll ve vysilani absentovalo, kontextové vsak
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vyvozujeme, Ze redakce akceptovala zastupce nominované pfimo kandidujicimi subjekty. Navzdory
urcitému nesouladu dramaturgického zaméru s redlnym obsahem se zvoleny postup nejevi jako
poruseni zakona o vysilani. Tematicky se interview zamérovala na aktudlni déni, volebni programy a
zasadni spolecCenské otdzky (napf. zahrani¢ni a domaci politiku, bezpecnost, statni rozpocet).
Rozhovory mély podobné schéma, konkrétni otazky se vsak liSily. Monitoring zaznamenal drobné
odchylky také ve zplsobu vedeni rozhovor(, plynouci z pfitomnosti nékolika riznych moderatord.
Popsané rozdily nedosahovaly intenzity narusujici rovnost podminek pro jednotlivé respondenty.
Prostor urceny politikim byl srovnatelny, rozhovory trvaly prdmérné 7:43 minut. Naprosta vétsina
dotazl a poznamek moderator méla neutralni charakter. Prvky ¢i postupy, které by byly prostfedkem
manipulace za Ucelem poskodit nebo naopak prospét nékterému kandidatovi, resp. uskupeni, nebyly
sledovany. Monitoring nepfinesl poznatky vedouci k didvodnému podezieni z poruseni zakona o
vysilani.

Ve dnech 5. dubna a7 28. ¢ervna 2025 provozovatel na programu CT24 nabidl celkem 13 vydani poradu
Politické spektrum, kterd se vztahovala k podzimnim volbam, ackoliv jako soucast predvolebniho
vysilani nebyla explicitné oznacena. Debat se zUcastnilo 38 zastupcl uskupeni figurujicich mimo
Poslaneckou snémovnu. Relace reflektovala téma nadchazejicich voleb, program subjekt(l a aktuaini
témata domaci i zahrani¢ni politiky. Monitoring odhalil nekonzistentni Uroven konfrontacnosti
jednotlivych debat, a to jak ze strany hostd, tak moderator(. Odchylky v konfrontacnosti mély situacni
charakter. Zdmér redakce zvyhodnit ¢i znevyhodnit nékteré z pfitomnych politickych uskupeni nebyl
sledovan. Problematickym se vsak jevi zvolené kritérium vybéru hostl, jehoZz disledkem vznikla
disproporce v zastoupeni budoucich kandidujicich subjektl. Abychom situaci vyjasnili, navrhujeme
pozadat o podani vysvétleni.

Oficidlni predvolebni variantu tohoto poradu provozovatel nabidl pod ndzvem Politické spektrum
Specidl. Debaty predstavitell subjektl, které se v predvolebnich prizkumech volebniho potencialu
umistily na 9. aZ 26. mist&, byly uvedeny na programu CT24 ve dnech 6., 13., 20. a 27. zafi 2025.
VSechna ¢tyfi vydani méla obdobnou tematickou strukturu. Hosté mluvili o nadchdazejicich snémovnich
volbach, aktualni domaci politice a problematice souvisejici s mezinarodnimi vztahy a bezpecnosti.
Rozbor jednotlivych debat identifikoval dil¢i profesni pochybeni (chybné oznaceni mluvcich,
nedostatky v regulaci ¢asového prostoru ¢i kolisavou miru polemi¢nosti moderatora). Nejednalo se
vsak o natolik zdsadni nedostatky, které by v principu ohrozily objektivitu a vyvazenost poradu, resp.
které by naznacovaly zamér provozovatele ovlivnit rozhodovani volicd.

V obdobi od 2. zafi do 1. fijna 2025 byly na programu CT24 vysilany tematicky zamérené Predvolebni
debaty. Jednalo se o 14 poradl vénovanych dopravé, bydleni, zdravotnictvi, pramyslu, vzdélavani,
Evropské unii, socidlni oblasti, justici, Zivotnimu prostfedi a zemédélstvi, spolecnosti, digitalizaci,
zahranic¢ni politice, bezpecnosti a ekonomice. Ve vsech relacich vystoupili zastupci subjektt, jez se
v ramci prazkuma volebniho potencidlu umistily na prvnich osmi pozicich. Jmenovité se jednalo o
kandidatky ANO, SPOLU, STAN, Pirati, SPD, Stacilo!, Motoristé sobé a Pfisaha. Kvantitativni analyza
ukazala, Ze v jednotlivych vydanich dominovali kandidati zastupujici rizné ¢asti politického spektra.
Rozdily v souhrnné délce promluv pfitomnych mluvcich se vétSinou pohybovaly v fadu jednotek minut.
V nékterych pripadech (napt. v debatdch z 23. a 24. zati 2025) byly rozdily mezi nejvyrecnéjsimi hosty
a témi s nejkratsi stopazi vyznamnéjsi. Hodnoty ovlivnily zejména odlisné styly vyjadiovani a tzv.
mocensky bonus, vyplyvajici z vladni funkce a odpovédnosti nékterych diskutéri. Moderatofi si byli
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odliSnosti mezi projevy pfitomnych mluvcich védomi a aktivné usilovali o rovhomérné rozdéleni
prostoru. VSem kandidatlim bylo umoznéno obhdjit sva stanoviska i uplatnit protiargumenty. Na hosty
byly sméfovany prevdiné neutrdlné ladéné otazky a poznamky. Polemika zaznivala pouze vyjimecné a
byla adresovana predstavitelim vSech politickych uskupeni. Manipulaéni prostfedky s cilem poskodit
nebo prospét nékterému kandidatovi nebyly monitorovany. Pfipadna dil¢i pochybeni v moderaci (napf.
uziti sugestivnich dotaz( ¢i docasna ztrata kontroly nad diskuzi pfi soubézné mluvé respondent) lze
klasifikovat jako ojedinélé profesni nedostatky, nikoliv jako projev systémové zaujatosti ¢i zdmérné
defavorizace nékterych ucastnikd. Debaty naplnily zakonné poZadavky na vyvazenost a objektivitu.

Dne 28. zafi 2025 byla na programech €T24 a CT1 odvysilana Superdebata, které se zdcastnili lidfi osmi
stran, hnuti a koalic, které mély dle prizkuma volebniho potencidlu nejvétsi sanci uspét. Jednalo se o
stejna uskupeni jako v Pfedvolebnich debatdch (ANO, SPOLU, STAN, SPD, Pirati, Stacilo!, Motoristé
sobé a Pfisaha). Mezi diskutovana témata patfila budouci politickd spolupréce, Zivotni urover v CR,
bezpecnost a zelend politika. Moderatorka k hostim pfistupovala vécné a neutralné. Pouze tfi jeji
dotazy vykazovaly urcitou miru polemicnosti. Monitoring odhalil ojedinéld profesni pochybeni
moderatorky, ktera vSak neméla za nasledek poruseni zdkona o vysilani. Pofad byl koncipovan
objektivné a vyvazené.

Ve dnech 7., 14., 21. a 29. zafi 2025 Ceskd televize do vysildni programu CT24 zatadila duely
potencialnich uchazecl o post premiéra. Prostor obdrzZeli predstavitelé osmi nejsilnéjsich uskupeni,
kteti byli rozdéleni do dvojic podle svého umisténi v prizkumu volebniho potencialu. V prvnim vydani
spolu diskutovali Petr Macinka (AUTO) a Rébert Slachta (P¥isaha), ve druhém Tomio Okamura (SPD) a
Katefina Kone&na (KSCM, za Stacilo!), ve tfetim Vit Rakudan (STAN) a Zdenék Hfib (Pirati) a ve ¢tvrtém
Karel Havlicek (ANO) a Martin Kupka (ODS, za SPOLU). Prvnich tfi Duelti se zucastnily dvojice politik(
zastupujicich kandidujici uskupeni, kterd cilila na obdobné voli¢ské segmenty a vykazovala ideové a
programové podobnosti. Posledni ze série diskuzi pfinesla duel favoritl voleb, ktefi soustavné
vstupovali do zadsadnich ideovych a ndzorovych konfliktl. Tato debata se soucasné odchylila tim, ze
pozvand uskupeni do pofadu nevyslala své lidry, ale jiné zastupce. Za zjisténymi dil¢imi disproporcemi
v délce vyjadreni nékterych diskutujicich staly zejména odlisnosti v komunika¢nim stylu rec¢nikd,
pfipadné situacni kontext a dynamika debaty. Rozdily v mife moderatorské oponentury vznikly jednak
kumulaci dotazd, jednak jako disledek konfrontace moderatora ze strany hosta. Analyza neodhalila
systematické zvyhodnovani ¢i znevyhodnovani nékterého z kandidujicich subjektt. Potrad byl odvysilan
v souladu se zasadami objektivity a vyvazenosti.

V neposledni fadé se monitoring soustredil na vydani relaci Uddlosti a Uddlosti, komentdre z prvniho
dne voleb, tedy 3. fijna 2025. V hlavnim zpravodajském pofadu Uddlosti na programu CT1 a CT24
provozovatel nabidl rozsahlé tematické vysilani, rozdélené do dvou blokd volebnich pfispévkd. Obsah
oznaceny jako , Volby 2025“ tvofil vice nez 60 % rozsahu relace, a predstavoval tak jednoznacnou
zpravodajskou prioritu dne. Do pofadu Uddlosti, komentdre na programu CT24 byla zafazena debata
se zastupci odborné verejnosti, obanského sektoru a médii, reflektujici probihajici snémovni volby.
Monitoring nezachytil mozné poruseni zdkona o vysilani.

Co se tycCe zpfistupnéni pro osoby se zrakovym a sluchovym postizenim, analyzované ¢asti vysilani
doprovazely skryté titulky pro neslysici. Pofady Superdebata a Uddlosti byly navic tlumoceny do
znakového jazyka. Zvukové popisy pro nevidomé osoby byly pripojeny pouze krelaci Uddlosti,
v ostatnich pofadech véetné zdsadnich pfedvolebnich diskuzi chybély. Analyza ukazala, Ze moderatofi
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dbali na to, aby pfitomné politiky pravidelné oslovovali jménem, a absenci audiopopist tak do velké
soubézné. V takovych momentech mohly nevidomé osoby doty¢né mluvci jen stéZi stoprocentné
identifikovat. Vzhledem k formatu monitorovanych pofadl je vsak otazkou, zda by zvukové popisy
v neprehlednych ¢astech debaty skutecné plnily svoji funkci.

Predkladana kvantitativné-kvalitativni analyza predvolebnich pofadd neodhalila skute¢nosti vedouci
k opravnénému podezieni z poruSeni zdkona o vysilani. K objasnéni nesrovnalosti ohledné vybéru
hostl do poradu Politické spektrum bude provozovatel pozadan prostiednictvim vyzvy k podani
vysvétleni.
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Navrhy usneseni:

Rada se seznamila s analyzou zpravodajskych a publicistickych potad( vysilanych na programech CT1
a CT24 provozovatele Ceska televize pied volbami do Poslanecké snémovny 2025.

a

Rada pro rozhlasové a televizni vysilani (dale jen ,Rada“) v ramci své kompetence dané § 5 odst. 1
pism. a) a f) zdkona ¢. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani a o zméné
dalsich zakond, v platném znéni (dale jen ,,zakon ¢. 231/2001 Sb.“) a v souladu s ustanovenim § 137
odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, (dale jen ,zakon ¢. 500/2004 Sb.“) zada provozovatele
CESKA TELEVIZE, 1€ 00027383, sidlem Na hiebenech 11 1132/4, Praha 4, PSC 14700, o podani vysvétleni
ohledné série debat poradu Politické spektrum, odvysilanych na programu €T24 ve dnech 5. dubna
2025 od 14:03 hodin, 12. dubna 2025 od 14:03 hodin, 19. dubna 2025 od 14:03 hodin, 26. dubna 2025
od 15:33 hodin, 3. kvétna 2025 od 14:03 hodin, 10. kvétna 2025 od 14:04 hodin, 17. kvétna 2025 od
17:03 hodin, 24. kvétna 2025 od 14:03 hodin, 31. kvétna 2025 od 14:03 hodin, 7. ¢ervna 2025 od 14:03
hodin, 14. ¢ervna 2025 od 14:03 hodin, 21. ¢ervna 2025 od 14:03 hodin a 28. ¢ervna 2025 od 14:03
hodin. Rada 7ada provozovatele o podani vysvétleni, jakym zplsobem zajistoval vyvazenost poradu,
resp. naplnéni principu rovnych podminek politické soutéze, a to s ohledem na nadchdzejici volby do
Poslanecké snémovny Parlamentu CR, v jejichZ souvislosti pofad do vysilani zafadil, konkrétné, jakd
kritéria, vedle aktualni absence pfizvanych politickych subjektl v Poslanecké snémovné, zvolil pro
vybér hostl poradu. Rada stanovuje Ihitu k podani vysvétleni 30 dni ode dne doruceni této vyzvy.

S podanym vysvétlenim se Rada nasledné seznamila na svém 8. zasedani konaném dne 16. ¢ervna 2026
a pfijala nasledujici usneseni:

Rada se sezndmila s podanym vysvétlenim provozovatele Ceskd televize ohledné série debat pofadu
Politické spektrum, odvysilanych na programu CT24 ve dnech 5. dubna 2025 od 14:03 hodin, 12. dubna
2025 od 14:03 hodin, 19. dubna 2025 od 14:03 hodin, 26. dubna 2025 od 15:33 hodin, 3. kvétna 2025
od 14:03 hodin, 10. kvétna 2025 od 14:04 hodin, 17. kvétna 2025 od 17:03 hodin, 24. kvétna 2025 od
14:03 hodin, 31. kvétna 2025 od 14:03 hodin, 7. ¢ervna 2025 od 14:03 hodin, 14. ¢ervna 2025 od 14:03
hodin, 21. ¢ervna 2025 od 14:03 hodin a 28. c¢ervna 2025 od 14:03 hodin, a sice jakym zplsobem
zajistoval vyvdZenost poradu, resp. naplnéni principu rovnych podminek politické soutéZe, a to s
ohledem na nadchdzejici volby do Poslanecké snémovny Parlamentu CR, v jejich? souvislosti porad do
vysilani zaradil, konkrétné, jakd kritéria, vedle aktudlni absence prizvanych politickych subjekti v
Poslanecké snémovné, zvolil pro vybér hosti poradu.
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