Pfedvolebni debaty Ceské televize k volbam do Poslanecké
snémovny 2021

1. Uvod

Vysilani vyznamnym zplsobem ovliviiuje politickou soutéz. Zejména obdobi pfed volbami je z tohoto
hlediska velmi citlivé a Rada pro rozhlasové a televizni vysilani (dale jen Rada) jako dozorovy organ
tradicné vénuje v této dobé zvySenou pozornost dodriovani zakonnych povinnosti provozovatell
vysilani.

Prezident republiky vyhlésil volby do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky rozhodnutim
¢. 611/2020 Sh. Rozhodnutim prezidenta republiky byly stanoveny dny konani voleb na patek 8. fijna
2021 a sobotu 9. fijna 2021.

Za jeden zklicovych prvk(i predvolebni dramaturgie televiznich program( je moZné povaZovat
predvolebni debaty. Rada na jafe 2021 rozhodla o zpracovani analyz predvolebnich debat pfed volbami
do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky na réiznych programech. Na zasedani ¢. 18/2021,
bod: 17 Rada zvolila konkrétni okruh poradd s predvolebni dramaturgii vysilanych na celoplosnych
televiznich programech, které budou podrobeny monitoringu. Z porad(i Ceské televize byl do
monitoringu zarazen cyklus 14 predvolebnich debat lidrd krajskych kandidatek prednich kandidujicich
subjektd, a na néj navazujici tzv. Superdebata kandidatl prednich stran, hnuti a koalic na premiéra.

Cilem této analyzy je posoudit, zda v cyklu pfedvolebnich debat lidr( krajskych kandidatek prednich
kandidujicich subjektd a na néj navazujici Superdebaté kandidatd obdobného okruhu subjektd na
premiéra ve vysilani Ceské televize nedo$lo k poruseni ustanoveni § 31 odst. 2 a 3 zékona o vysilani:

»(2) Provozovatel vysilani poskytuje objektivni a vyvdZené informace nezbytné pro svobodné vytvareni
ndzort. Ndzory nebo hodnotici komentdre musi byt oddéleny od informaci zpravodajského charakteru.

(3) Provozovatel vysildni je povinen zajistit, aby ve zpravodajskych a politicko-publicistickych poradech
bylo dbdno zdsad objektivity a vyvdZenosti a zejména nebyla v celku vysilaného programu jednostranné
zvyhodriovdna Zddnd politickd strana nebo hnuti, popripadé jejich ndzory nebo ndzory jednotlivych
skupin verejnosti, a to s pfihlédnutim k jejich redlnému postaveni v politickém a spole¢enském Zivoté. !

Vzhledem k tomu, Ze analyzovanym celkem je relativné uceleny a uzavieny blok pfedvolebnich debat
realizovany podle Ceskou televizi predem deklarovanych zasad? véetné kli¢e pro zvani host(l do téchto
debat, vénuje analyza pozornost posouzeni vhodnosti Ceskou televizi nastavenych parametrd
predvolebnich debat. Pfi analyze byly vzaty v ivahu také stiznosti, které Rada k predvolebnim debatam
ve vysilani Ceské televize obdrzela. Pfi analyze byly pouZity zaznamy vysilani z vlastniho archivu
zaznamuU Rady, které Rada prlibézné pofizuje a uchovava pro potfeby monitoringu obsahu vysilani.

1Z4kon ¢. 231/2001 Sb., § 31.

2 Viz https://ct24.ceskatelevize.cz/domaci/2233180-ct-zverejnila-pravidla-predvolebniho-a-volebniho-vysilani,
resp. https://ct24.ceskatelevize.cz/sites/default/files/1978195-

pravidla predvolebniho a volebniho vysilani ct.pdf.
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https://ct24.ceskatelevize.cz/sites/default/files/1978195-pravidla_predvolebniho_a_volebniho_vysilani_ct.pdf
https://ct24.ceskatelevize.cz/sites/default/files/1978195-pravidla_predvolebniho_a_volebniho_vysilani_ct.pdf

2. Predvolebni debaty Ceské televize v roce 2021 — piehled

V rdmci dokumentu Pravidla pfedvolebniho a volebniho vysilani Ceské televize v souvislosti s volbami
do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky v roce 2021 (dale jen Pravidla pfedvolebniho a
volebniho vysilani CT)? CT oznamila, Ze odvysila tyto predvolebni debaty: ,Ceskd televize odvysild 14
pfedvolebnich debat na programu CT24 v obdobi od 13.9. do 1.10.2021, a to kaZdy pracovni den.
Predvolebni debaty budou vysildny Zivé a bez publika v misté natdceni. KaZda debata bude vysildna cca
od 20:15 hodin do 22:00 hodin. Pfedvolebni debaty budou vysildny ze studii Ceské televize v Praze, Brné
a Ostravé. Ceskd televize pozve do pfislusné debaty lidry kandidujicich subjekti uvedené na pfislusné
kandiddtce v ramci prislusného kraje, které se umistily v celostatnim reprezentativnim sociologickém
prizkumu volebniho potencidlu realizovaného na prelomu srpna a zdri roku 2021 na prvnim aZ sedmém
misté. Pokud se na sedmém misté umisti nékolik kandidujicich subjekt( se stejnym vysledkem, pozve
Ceskd televize do prislusné debaty i lidry kandidujicich subjektd, které se umistily shodné na sedmém
misté se stejnym vysledkem. Klicem ke zvani téchto hostl do téchto debat jsou nejen vysledky
uvedeného priizkumu volebniho potencidlu realizovanému na prelomu srpna a zari roku 2021, ddle téz
vdha kandidujicich subjektt v hlavnich orgdnech zastupitelské demokracie, pricemzZ pri posuzovani se
bere v uvahu tradice politické strany, hnuti nebo koalice, velikost clenské zdkladny, vyznamnost
zastoupeni v nékteré z komor Parlamentu CR nebo dlouhodobé relevantni podpora zjisténd ve verejné
dostupnych prizkumech volebniho modelu realizovanému vyzkumnymi agenturami, které jsou ¢lenem
sdruZeni SIMAR. Pokud pljde o subjekt novy, ale podle prizkumi s mimorddné vyraznou nebo
dynamicky se vyvijejici podporou, Ceskd televize vezme tuto skutecnost v tvahu. Ceskd televize si
vyhrazuje zménu terminu téchto debat, pokud by doslo k uddlosti mimorddného vyznamu.”. Kromé
téchto 14 debat s krajskymi lidry se CT rozhodla odvysilat tzv. Superdebatu s kandidaty stran, hnuti &
koalic na predsedu vlady: ,Ceskd televize odvysild pofad Superdebata ve stfedu dne 6.fijna 2021 cca
od 20:10 do 22:00 hodin, soubézné na programu CT1 a CT24. Pofad bude natdcen v Praze a budou do
néj pozvdni kandiddti na predsedu viddy té politické strany, politického hnuti nebo koalice, které se
umistily na zdkladé celostdtniho reprezentativniho sociologického prizkumu volebniho potencidlu
realizovaného v druhé poloviné zdri roku 2021 na prvnim aZ sedmém misté. Pokud se na 7.misté
volebniho potencidlu umistilo vice kandidujicich subjektu se stejnym vysledkem, budou do Superdebaty
pozvdny kandiddti na predsedu viddy i téchto kandidujicich subjekti, které se umistily se stejnym
vysledkem na 7. misté.”. O cyklu 14 predvolebnich debat s krajskymi lidry a Superdebaté dale hovorime
jako o predvolebnich debatach CT.

Rozdily mezi krajskymi debatami a Superdebatou byly tedy kromé dn( vysilani v tom, Ze do krajskych
debat byli pozvani lidfi krajskych kandidatek, zatimco do Superdebaty kandidati stran, hnuti ¢i koalic
na premiéra, ddle v tom, 7e Superdebata byla vysilana nejen na CT24, ale soub&Zné na programech CT1
a CT24, a vyznamnym detailem je to, e zdkladem spole¢ného klice pro pozvani hostl do krajskych
debat byl sociologicky vyzkum z pfelomu srpna a zafi, zatimco u Superdebaty to byl vyzkum z pfelomu
zafi a fijna, tedy nové;jsi vyzkum. Jinak mély krajské debaty a Superdebata mnohé parametry podobné
—tj. kritérium pro stanoveni poctu hostq, typ sociologického vyzkumu, ktery byl zakladem pro pozvani
hostl, délku a vysilaci ¢as vecer ve vSedni den.

Ve vysilani i v prehledech programu bylo 14 debat s lidry krajskych kandidatek uvadéno s jednotnym
titulem Volby 2021. Inzerovany zacdtek poradu byl ve 20:05 hodin, konec byl vymezen zacatkem
nasledujiciho periodického poradu Udalosti, komentare od 22:00 hodin. Rozmezi vysilani 14 krajskych
debat od 13. zafi do 1. fijna 2021 znamen3, Ze byly vysilany ve vSednich dnech tfi tydnl pred tydnem
voleb. Vysilacim dnem debat nebyl statni svatek v Utery 28. zari 2021.

3 https://ct24.ceskatelevize.cz/sites/default/files/1978195-
pravidla predvolebniho a volebniho vysilani ct.pdf.
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Poradi debat s krajskymi lidry pfiblizné odpovida poradi kraji podle poctu obyvatel od nejmensiho
k nejvétSimu (kromé prehozeného poradi Plzeriského a Zlinského kraje, mezi kterymi neni velky rozdil).

Superdebata byla v pfehledu programu Ceské televize inzerovana pod titulem Superdebata Ceské
televize a ve vysilani byla v Uvodni znélce oznacena prosté jako Superdebata, s podtitulem Debata o
vztahu narodni a krajské politiky. Vysilana byla ve stfedu 6. fijna 2021 sou¢asné na programech CT1 a
CT24 od inzerovaného ¢asu 20:10 hodin. Stejné jako u predvolebnich debat s lidry krajskych kandidatek

byl konec pofadu vymezen zacatkem nasledujiciho poradu Uddlosti, komentare od 22:00 hodin.

€T24: Predvolebni debaty s krajskymi lidry Volby 2021 — piehledové informace
c. porad den datum Kraj moderator vysilaci cas délka
1 Volby 2021 | Pondéli | 13.9.2021 Karlovarsky Martin Rezni¢ek 20:06:34-22:00:58 1:54:24
2 Volby 2021 Utery | 14.9.2021 Liberecky Jakub Zelezny 20:06:41-22:00:04 1:53:23
3 Volby 2021 Stfreda | 15.9.2021 Vysocina Svétlana Witowska 20:08:05-21:59:37 1:51:32
4 Volby 2021 | Ctvrtek | 16.9.2021 Pardubicky Jakub Zelezny 20:05:54-22:00:05 1:54:11
5 Volby 2021 Patek | 17.9.2021 | Kralovéhradecky Martin Reznicek 20:07:15-22:00:27 1:53:12
6 Volby 2021 Pondéli | 20.9.2021 Plzerisky Jakub Zelezny 20:07:31-22:00:04 1:52:33
7 Volby 2021 Utery | 21.9.2021 Zlinsky Martin Rezni¢ek 20:06:20-22:00:29 1:54:09
8 Volby 2021 Streda | 22.9.2021 Olomoucky Jakub Zelezny 20:07:36-22:00:11 1:52:35
9 Volby 2021 | Ctvrtek | 23.9.2021 Jihocesky Svétlana Witowska 20:05:39-22:00:05 1:54:26
10 | Volby 2021 Patek | 24.9.2021 Ustecky Martin Reznicek 20:07:31-22:01:05 1:53:34
11 | Volby 2021 | Pondéli | 27.9. 2021 Jihomoravsky Svétlana Witowska 20:07:41-22:00:04 1:52:23
12 | Volby 2021 Stfeda | 29.9.2021 | Moravskoslezsky Martin Reznicek 20:05:51-22:00:49 1:54:58
13 | Volby 2021 | Ctvrtek | 30.9.2021 Praha Jakub Zelezny 20:05:25-22:00:06 1:54:41
14 | Volby 2021 Patek | 1.10.2021 Stfedocesky Svétlana Witowska | 20:06:03-22:00:19 1:54:16
CT1 a €T24: Superdebata Ceské televize 2021 — piehledové informace
porad den datum moderator vysilaci cas délka
Superdebata Stfreda | 6.10.2021 Svétlana Witowska 20:11:09-22:00:01 1:48:52




3. Predvolebni debaty s krajskymi lidry

Nejprve ke spole¢nym rystiim vSech poradl ze série predvolebnich debaty s krajskymi lidry v 14dilném
cyklu Volby 2021. Tyto debaty byly vysilany ze studia v Praze, v Brné nebo v Ostravé, a to bez divakd.
Do vsech 14 debat s krajskymi lidry byli na zakladé vysledkd celostatniho vyzkumu volebniho
potencialu z pfelomu srpna a zafi a predem stanovenych Pravidel pfedvolebniho a volebniho vysilani
CT pozvani lidFi krajskych kandidatek sedmi nejvy$e postavenych kandidujicich subjektt podle daného
vyzkumu — zastupci koalice SPOLU (ODS + KDU-CSL + TOP 09), hnuti ANO, koalice PirSTAN (Pirati +
STAN), strany SPD, strany C@MPFisaha a strany KSCM:

Volebni potencial

315%  300% 2759%

135%  100% 95%  goo

~ obs ANO Pirati SPD ¢SSD  Pfisaha  KSCM
+ KDU-CSL +STAN
+TOP 09

Nng 2 C -
> i F B

Zdroj: CT24, Udalosti, 5. zaFi 2021.*

Vsechny predvolebni debaty s krajskymi lidry mély jednotné vizudlni zpracovani, pokud jde o celkovy
design i pouzivany zpUsob snimani. Z designu studia divak nemohl poznat, jestli vysilani probiha
z Prahy, z Brna ¢i z Ostravy, Ci ktery kraj reprezentu;ji pfitomni hosté (ukazky jsou z prvni debaty 13. zari
2021):

24"

ODE DNESKA MUSI NEOCKOVANI LIDE PRI NAVRATU Z CHORVATSKA A RAKOUSKA DO SAMOIZOLACE.

4 Viz CT24, Udalosti, 5. zafi 2021 od 19:00 hodin, prispévek Volebni prizkum.



Hosté ve studiu stali vedle sebe kazdy u vlastniho pultu v pofadi podle pfijmeni (odleva):

Pti feci hostl byly kromé polocelkovych zabér( na viechny hosty pouZivany jednotnym zplsobem
zabéry na jednoho hovoficiho hosta. Opakované nékolikrat v pribéhu debaty byl kazdy hovofici host
v samostatném zabéru predstaven titulkem s uvedenim jména a subjektu, ktery reprezentuje:

Predvolebni debata
Jan Bure$  lidr kandidatky SPOLU v Karlovarském kraji

FAREE I O ZADRZENI RUSKEHO OBCANA BYLO INFORMOVANO RUSKE VELVYSLANECTVI V PRAZE | UKRAJINSKA STRANA.

Béhem debaty byly obcas vyuzivany zabéry na délené obrazovce, kdyZ hosté reagovali na to, o ¢em
predtim hovofili jini lidfi, zejména na kritické poznamky na adresu jimi reprezentovaného subjektu:

Predvolebni debata

m ZA POLOLETI ZEMRELO V €ESKU 76 300 LIDI, MEZIROENE O 33 % ViC.

- i
Délené zabéry byly vyuzivany jednotnym zplsobem v celém cyklu.



Hosté predvolebnich debat byli predstavovani na za¢atku poradu v abecednim poradi podle jmen,
nikoliv podle politické pFislusnosti. Styl zabéru, kterymi byli hosté vizualné pfedstavovani, byl jednotny.
V prlibéhu debaty byli hosté zabirani podle toho, jak postupné dostavali slovo. Nevyskytoval se jev, Ze
by se nékterému hostu debaty kamera vénovala vice nez ostatnim.

Kromé zabérli samotné debaty byly v prlibéhu poradll s prfedvolebnimi debatami obcas zarazeny
zabéry s neutralné zpracovanou prehledovou infografikou, ¢i predem natocena vyjadreni nepolitikd,
které slouzily jako podnéty k debaté.

:::::

o kli¢i pro pozvani hostl do debaty — citujeme podle debaty s lidry kandidatek v Moravskoslezském
kraji vysilané 29. zati 2021:

Martin Rezni¢ek, moderator:

Vysilame tentokrat zivé z Ostravy a nasimi hosty jsou lidii Moravskoslezského kraje. Ti byli vybrani
na zaklad¢ dat volebniho potencialu, vaze kandidujicich subjektd, a také dlouhodobé podpote zjistované
Vv pruzkumech volebnich preferenci. Data k onomu volebnimu potencialu véetné ptedvolebnich pravidel
najdete na webu Ceské televize.

Podobnymi slovy byl vybér hostl vysvétlen na zacatku kazdé debaty. Divak predvolebni debaty tedy
nedostal vstupni informace pfimo, ale v odkazu na web Ceské televize. Tam bylo opravdu mozné
pomé&rné snadno najit v prvni Fadé jiz zmifiovana Pravidla ptedvolebniho a volebniho vysilani CT®, kterd
ovsem informovala pouze o typu predvolebniho priizkumu, ktery bude pouZit, ale jeho vysledky jesté
neobsahovala, protoze vyzkum byl dokonéen aZ po vydani pravidel. Na webu CT byly dostupné i
informace o vyzkumu volebniho potencidlu z pfelomu srpna a za¥i 20215, ktery byl pouzit jako zéklad
klice pro zvani hostd do cyklu 14 debat s krajskymi lidry véetné kompletni zadvéreéné zpravy’. Divak
pfipadné mohl ziskat zakladni informace o vyzkumu volebniho potencidlu ze zdznami vysilani
zpravodajskych porad(l Ceské televize, které o nich informovaly a které jsou dlouhodobé dostupné na
webu CT — tj. napt. z pfispévku v pofadu Udalosti z 5. zafi 2021 (19:12:11-19:14:17 hodin), pokud jde
o vyzkum pouZity pro zvani hostl do debat krajskych lidrd. Nerozvadéni téchto informaci do
podrobnosti mélo prakticky vyznam, Ze v potradech zbylo vice prostoru pro samotnou debatu.

Spole¢nym rysem 14 debat s krajskymi lidry byl vysilaci ¢as ve véedni den na CT24 v Gseku mezi hlavnim
zpravodajskym poradem Udalosti a pozdné vecernim pravidelnym pofadem komentovaného
zpravodajstvi Udalosti, komentare, tj. cca v Useku 20:05-22:00 hodin. Podobna byla i délka porfadd,
ktera se pohybovala v rozmezi 1:51:32-1:54:58 hodin.

Vzhledem k tomu, Ze mezi hosty predvolebnich debat s krajskymi lidry mély zastoupeni stale stejné
kandidujici subjekty, nemohly mit rozdily mezi jednotlivymi debatami vliv na celkovou vyvdZenost

série, protoZe dopadaly na vSechny stejné.

Nyni k jednotlivym poradim z cyklu debat s krajskymi lidry.

5 https://ct24.ceskatelevize.cz/sites/default/files/1978195-

pravidla predvolebniho a volebniho vysilani ct.pdf.

6 https://ct24.ceskatelevize.cz/domaci/3365720-nejvyssi-volebni-potencial-ma-koalice-spolu-ukazal-odhad-
kantar-cz-a-data-collect.

7 https://ct24.ceskatelevize.cz/sites/default/files/2586160-

rep ct potencial volby ps pcr 2021 jen potencial fin.pdf.
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Volby 2021 (1/14)

Diskuse sedmi lidri kandidatek v Karlovarském kraji

CT24, pondéli 13. zari 2021, 20:06:34-22:00:58 hodin (délka 1:54:24 hodin)
Hosté:

Pfedvolebni debata

Jana Mrackova
Vildumetzova
lidryné kandidatky ANO

Jan Bure$
lidr kandidatky SPOLU

Miroslav Haindl

lidr kandidatky Pfisaha
Roberta Slachty

Tomas Svoboda
lidr kandidatky ¢SSD

Petr TFresndak
lidr kandidatky Pirati + STAN

Pavel Hojda
lidr kandidatky KSEM

Karla Marikova
lidryné kandidatky SPD

Moderator: Martin Rezni¢ek
Vsichni hosté pofadu byli lidry pfislusné kandidatky ve volbach do Poslanecké snémovny.®

Moderator debaty ozndmil témata, na kterd se debata s lidry z Karlovarského kraje zaméri, takto:
,...Bude kombinace regiondlnich a celostdtnich témat a vzhledem k tomu (...) jak rychle roste pocet
pozitivnich na Karlovarsku, tak zacneme covidem. Bude nds samozfejmé zajimat recept na fungovadni
stdtni spravy a budeme se snaZit zdroven zobecnit dalsi dileZité téma nejen pro tento region, ale pro
celou Ceskou republiku, a to je cestovni ruch a pfeshranicni spoluprdce. “*°

Inzerovanym tfem tematickym okruhlm byl vénovan v debaté pfiblizné stejny prostor. Debatu ke
kazdému tématu uvedl moderator vidy otazkou spolecnou pro vSechny, kterou v pfipadé prvniho
tématu Covid-19 byla otazka (parafrazujeme): Co byste s tim, pokud byste zasedli, ve viddé, délali?
Téma bylo zvoleno, jak uvedl moderator, v souvislosti s ristem poctu pozitivné testovanych na covid-
19 v kraji. Na otdzky odpovidali postupné vsichni hosté v rizném poradi. Moderator na odpovédi
reagoval kladenim dopliujicich otdzek, jako napf.: Co byste zménili ted?, Mély by byt zdarma testy?
atd. V ramci debaty k prvnimu tématu poloZil moderdtor i dotaz na nazor na zvladnuti koronavirové
krize vladou, ktery byl dokumentovan vysledky vyzkumu vefejného minéni na toto téma:

8 7droj: €T1, Udalosti, 13. zaFi 2021, seznam hostt nadchazejici debaty, jak byl uveden v anonci na debatu
v poradu Uddlosti.

9 Zdroj: https://www.volby.cz/pls/ps2021/ps11?xjazyk=CZ&xv=1&xt=2.

10 €124, Uddélosti, 13. zafi 2021.
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Zvladnuti koronavirové krize viadou
v %

~ ® vyborné 3
® velmi dobre 11

néco dobre, néco Spatné 48

® spiSe Spatné 22
® velmi Spatné 14
nevi / bez odpovédi 2

Zdroj: Kantar CZ pro CT, 19. 8. az 3. 9. 2021, opravnéni voli¢i starsi 18 let, 3 000 resp., tech. CATI

IETIEEN NeivYSSi TEPLOTY 22 AZ 26 °C, V 1 000 M NA HORACH KOLEM 17 °C.

Pti kladeni doplfiujicich dotazd k prvnimu tématu, a pak i k dalsim tématim, vyuZival moderator citace
z programu kandidujicich subjektl. Tyto momenty i schopnost moderatora operativné reagovat s Sirsi
znalosti véci na vyjadreni debatujicich svédci o peclivé pripravé redakce i moderatora na debatu. Ve
tfetiné poradu (42:40) presel moderator k druhému tématu Fungovani statu, statni sprava, efektivni
verejna sprava, které otevrel otazkou: V ¢em by se Zivot obCana ve vztahu ke stdtu zlepsil, pokud byste
prosadili to, co chcete? Odpovidali opét nejprve vsichni hosté na zakladni otdzku, a dalsi debata
pokracovala k rGznym aspektim modernizace fungovani statu a digitalizace Grednich agend, zlepseni
kontaktu s Urady, redukce mnoistvi Gfadd a Ufednikd atd., v ndvaznosti na volebni programy
jednotlivych stran, hnuti a koalic. Posledni tfetina pofadu (od 1:20:30) byla vénovana tfetimu tématu
Cestovni ruch, preshrani¢ni spoluprace. Téma bylo uvedeno zaznamem vyjadifeni Pavla Slavka,
kasteldna zamku v Ceském Krumlové od roku 1988, k dtisledkdim covidu na cestovni ruch, jehoz slova
,..analyzujme si tu dobu a budujme systémy, které vydrZi spoleCenské Ci ekonomické otresy” si
moderator vypujcil pro Uvodni otazku k tématu: Co byste na zdkladé zkusenosti zménili v oblasti
cestovniho ruchu vy? Struktura debaty byla obdobna jako u predchozich témat — na zdkladni otdzku
odpovidali postupné vsichni hosté, a dalsi debata probihala k riznym aspektiim tématu s uplatnénim
doplnujicich dotazli moderatora, jako napft.: Jak byste vyplinili vypadek cestovniho ruchu?, Doporudili
byste lidem v soucasné epidemiologické situaci, aby si koupili zimni zdjezd napf. na hory?, Zménili byste
systém odskodriovdni klient(i a podnikatelii v souvislosti s dopady covidu?, atd.

Moderator prispél k bezproblémovému priibéhu debaty neutralnim kultivovanym vystupovanim i
dobrou ptipravou, kterd se projevovala schopnosti stru¢né uvést do kontextu kladené dotazy i reagovat
se znalosti véci relevantnimi dopliujicimi dotazy na vSechny fec¢niky bez rozdilu. Tim, co ovliviiovalo
vyuziti prostoru v debaté, byla individudlni disponovanost Ucastnikd, ktera byla vyrazné rizna — hosté
byli rlizné pfipraveni k debaté po vécné i rétorické strance. Mensi disponovanost se projevila hlavné u
reprezentant(l Pfisahy a SPD, ktefi nedokazali nékdy plné vyuZit poskytnuty prostor. Moderator si
udrzoval pfi vedeni debaty dobry prehled a dohlizel na to, aby sv(j prostor k vyjadreni dostal kazdy
host, a pokud to bylo potreba, disledné vedl| vSsechny hosty k odpovidani na polozené otazky. Hosté
debaty hovofili podle toho, jak jim moderator daval slovo, bez projevi nedisciplinovanosti, které by
naruSovaly strukturu debaty. Debata slidry kandidatek z Karlovarského kraje celkové probihala
v klidné atmosfére.

Po odvysilani pofadu Rada obdrZela stiZznost!!, se kterou se sezndmila v rdmci souhrnu podani na 17.
zasedani 2021, bod: 17, pfipad &. 20 v souhrnu. Jednalo se o doplnéni dvojice stiZznosti'? stejnych
pisateld na Pravidla predvolebniho a volebniho vysilani CT zafazenych do souhrnu podani na
predchazejicim 16. zasedani 2021, bod: 23, pfipad ¢. 17 v souhrnu, které napadaly vydana pravidla,

1€, j. RRTV/11203/2021-vra.
12 ¢, j. RRTV/10726/2021-vra, RRTV/11035/2021-vra.



specialné kli¢ pro zvani hostll do predvolebnich debat CT — nepozvéni hnuti TSS do série debat
s krajskymi lidry, jesté ptred zahajenim vysilani pfedvolebnich debat. Doplnéni stiznosti nasledovalo po
odvysilani prvni pfedvolebni debaty, avSak netykalo se odvysilaného obsahu jako takového, ale
napadalo skute¢nost, 7e se Ceska televize rozhodla nepozvat do debaty také zastupce hnuti TSS
(Trikolora Svobodni Soukromnici), coz uz také predtim signalizovala v Pravidlech ptredvolebniho a
volebniho vysilani CT. Kli¢ pro zvani host(i do predvolebnich debat CT podrobné& hodnotime dale
v rdmci vyhodnoceni obsahu predvolebnich debat CT jako celku.

Volby 2021 (2/14)

Diskuse sedmi lidri kandidatek v Libereckém kraji

CT24, Gtery 14. zaFi 2021, 20:06:41-22:00:04 hodin (délka 1:53:23 hodin)
Hosté:

Predvolebni debata

" Petr Beitl A Jana Pastuchova
lj lidr kandidéatky SPOLU 0 lidryné kandidatky ANO
v Libereckém kraji v Libereckém kraji
<ags s
Jan Farsky Jaroslava Pauchova
= lidr kandidatky Pirati + STAN ' A ‘ lidryné kandidatky Pfisaha
v v Libereckém kraji ] 'f" v Libereckém kraji
. Josef Jadrny Radovan Vich
b3 lidr kandidatky €sSD b~ lidr kandidatky SPD
N v Libereckém kraji v Libereckém kraji
Q Jan Koros
e lidr kandidatky KSEM
e . v Libereckém kraji

13

Moderator: Jakub Zelezny
Vsichni hosté pofadu byli lidry pfislu§né kandidatky ve volbach do Poslanecké snémovny.

Moderator debaty oznamil témata, na kterd se debata s lidry z Libereckého kraje zaméfi, takto:
»...pokud jde o ta zmifiovand témata. Téch témat bude vic, ale tim hlavnim by méla byt doprava.“*®
Prvnim tematickym okruhem debaty byla ale ekonomicka tématika. Téma oteviela tato otdzka
moderatora, respektive tato jeho vyzva k vyjadieni: ,V pdtek zvefejnil statisticky ufad &isla o inflaci.
Vsrpnu se zvysila na Ctyri celd jednu desetinu procenta, coZ bylo o Zddny cely a sedm desetin
procentniho bodu vic neZ v ¢ervenci ...a je to nejvic od listopadu 2008. Poprosim vds na uvod vsechny o
strucny komentdr...” Moderator jeSté upresnil, Ze jeho dotaz mifi k tomu, co s tim mohou udélat
kandidujici politické subjekty. Na Uvodni ¢ast diskuse, ktera reagovala na aktualni problematiku inflace,
navazala dalsi ¢ast diskuse na ekonomicka témata. Moderator kladl otazky k riznym ekonomickym
aspektlim volebnich program( — dlichodova reforma, socialni davky, bydleni, statni dluh, dané. Dilci
téma zadluZeni statu a dani bylo dokumentovano zafazenym vysledkem vyzkumu verejného minéni
k danému aspektu:

13 €T1, Udalosti, 14. zaFi 2021 — seznam hostd nadchazejici debaty, jak byl uveden v anonci na debatu v pofadu
Udalosti.

14 Zdroj: https://www.volby.cz/pls/ps2021/ps11?xjazyk=CZ&xv=18&xt=2.

15 CT24, Uddélosti, 14. zafi 2021.
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Reseni zadluzeni zvy$enim dani
v %

® urcité ano 7
® spiSe ano 25
® spise ne 33
@ urcité ne 31

nevi / bez odpovédi 4

Zdroj: Kantar CZ pro €T, 19. 8. az 3. 9. 2021, opravnéni voli¢i starsi 18 let, 3 000 resp., tech. CATI

Pfiblizné v poloviné poradu (53:30) pfesSel moderator k druhému tématu — k tématu dopravy. Téma
bylo uvedeno natocenym vyjadienim mladého IT technika Jifiho Béhala, ktery pravidelné jezdi po
dalnici D1 a z vlastni zkusenosti popsal opakujici se problémy s jeji prijezdnosti, které kontrastuji s jeho
zkuSenostmi s bezproblémovym fungovanim dalnic v zahrani¢i. Debata navazala na tento vstup a
vénovala se nejprve tématlm ze silni¢ni dopravy — dalnice, zdkon o liniovych stavbach, nejvyssi
povolend rychlost. Dalsim diskutovanym tematickym okruhem z oblasti dopravy byly otazky vlakové
dopravy — vysokorychlostni traté, Zelezni¢ni koridory, ruseni mistnich trati, privatizace v Zelezni¢ni
dopravé. Poslednim tematickym okruhem byla Fi¢ni doprava, zejména projekt kanalu Odra-Labe.

V debaté lidra kandidatek v Libereckém kraji se relativné méné projevila vazba zakladnich zvolenych
témat ekonomiky a dopravy na specifickou situaci kraje, i kdyz v ramci diskutovanych tematickych
okruht se hosté vyjadrovali také k aspektlm tykajicim se pravé jejich kraje. Moderator kladl hostim
otazky prizplsobené tomu, co maji jejich strany, hnuti ¢i koalice k prislusnym aspektim ve volebnich
programech, nebo vychazejici ze zaznamenanych vyjadreni jejich lidrd, coz svéddilo o dobré pripravé
debaty ze strany redakce i moderatora. Moderdator byl schopen operativné reagovat dopliujicimi
otazkami na odpovédi hostl, dbal na to, aby prostor k vyjadreni k diskutovanym otdzkam dostavali
vSichni hosté, aby nevznikaly velké rozdily v déice jejich odpovédi, aby hosté mohli reagovat na
vyjadreni ostatnich ucastnik(i debaty, kterd se dotykala jimi reprezentovaného subjektu, a vedl| je
k tomu, aby odpovidali na poloZené dotazy. Moderator vystupoval stejné zdvofile i disledné ke vsem
hostlim a neztracel kontrolu nad pribéhem debaty. Hosté této debaty se ukazali byt vesmés dobrymi
fecniky a diskutéry, takze nevznikly vétsi rozdily mezi celky jejich promluv, které by vyplynuly z nerovné
disponovanosti jednotlivych hostl. Debata celkové probéhla v klidné atmosfére.



Volby 2021 (3/14)

Diskuse sedmi lidra kandidatek v kraji Vysocina
CVST24, stfeda 15. zari 2021, 20:08:05-21:59:37 hodin (délka 1:51:32 hodin)
Hosté:

Prfedvolebni debata

) Jifi BEhounek
|7 I lidr kandidatky ¢SSD
v Kraji Vysodina

e + Vit Kankovsky

lidr kandidatky Spolu
, v Kraji Vysodina

Blanka Lednicka
lidryné kandidatky Pirati + STAN
v Kraji Vysocina

Drahoslav Ryba
lidr kandidatky ANO
v Kraji Vysogina

Radek Koten

lidr kandidatky SPD
v Kraji Vysodina

Josef Zahradnicek

lidr kandidatky KSEM
v Kraji Vysocina

Karolina Kubiskova

lidryné kandidatky Pfisaha
v Kraji Vysodina

16

Moderator: Svétlana Witowska
Vsichni hosté pofadu byli lidry ptislusné kandidatky ve volbach do Poslanecké snémovny.’

Moderatorka predstavila témata debaty takto: ,Bude to aktudini téma zdravotni stav prezidenta
republiky a taky doba covidovd. Jak jsou strany a hnuti pripravené na pripadnou dalsi vinu pandemie,
na to se urcité budu ptdt. A velké hlavni téma pro Vysocinu je zemédélstvi a klima, tedy budeme mluvit
o elektromobilech, o podpore zemédélci, o tom co nds vsechny ¢ekad v pristich letech a jak bychom mély
chrdnit Zivotni prostiedi.®

Na Uvod debaty poloZila moderatorka hostlim otazku na aktudlni Uzké téma hospitalizace prezidenta
republiky: ,Md verejnost prdvo na informace o zdravotnim stavu prezidenta republiky?” Poté, co
vsichni hosté odpovédéli na poloZzenou otazku, uvedla moderatorka prvni SirSi téma debaty, téma
covidu-19, a to citaci premiéra Andreje Babise, ktery se vyjadfil, Ze je po covidu. Moderatorka pozadala
hosty o ndzor na toto vyjadreni, a pak pokracovala dalSimi otdazkami k tématu covid — otazkami na
testovani na covid, na testovani ockovanych, na povinné zakryvani Ust a nosu — tato otdzka byla
dokumentovdana infografikou s vysledky vyzkumu vefejného minéni na tento aspekt:

16 €T1, Udalosti, 15. zaFi 2021 — seznam hostd nadchazejici debaty, jak byl uveden v anonci na debatu v poradu
Udalosti.

17 7droj: https://www.volby.cz/pls/ps2021/ps11?xjazyk=CZ&xv=18&xt=2.

18 CT24, Uddlosti, 15. zafi 2021.
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Povinné noseni rousek, respiratori
v %

v hromadné dopravé NG 76
v obchodech NN 6
na ufadech NG 62
v dalSich uzavienych prostorech NG 53
v divadlech nebo kinech NG 4°

ve Skolach I 1°

nikde, nemély by byt povinné [IIIIEEGE 1°

nevi / bez odpovédi |1

Predvolebni debata
m VOLEJBALISTE ITALIE PORAZILI V OSTRAVE NEMECKO 3:0 A POSTOUPILI DO SEMIFINALE ME.

Dalsi dotazy moderatorky vychazely z program( jednotlivych kandidujicich subjektld ve spojitosti
s covidem a tykaly se provéreni covidovych zakazek, pouzivani aplikace e-rouska, uznavani protilatek.
Posun v debaté od tématu covidu-19 k dalsim tématim otevrela moderatorka otazkou (41:12): ,Co
bude podle vds to hlavni téma letosniho hlasovdni, jakd zdsadni véc rozhodne o tom, kdo usedne
v Poslanecké snémovné? — Co je pro vasi stranu a vase hnuti jedna zdsadni priorita, bez které byste do
Zddné koalice nesli?” Po odpovédich hostl nasledovala tematicky pestrd pasaz debaty, ve které
moderatorka kladla hostlim otazky pfipravené na zakladé volebnich programi k prioritnim tématim
ve volebnich programech. Debata se v této pasazi vénovala takovym tématlm, jako je dostupné
zdravotnictvi, ¢lenstvi v EU a referendum o ném, nezvySovani dani, anketa o ndrodniho ptdka,
nastartovani statu po covidu, minimalni mzda, obédy déti v materskych skolach a na prvnim stupni
zdarma, investice jako cesta z krize, progresivni zdanéni, vzdélavani bez Skolného ve vefejnych skolach,
obnoveni ¢i superhrubé mzdy. Po poloviné poradu (1:08:35) presla moderatorka k tématu, které bylo
zvoleno s ohledem na specifické podminky kraje — k tématu zemédélstvi a Zivotniho prostredi. Téma
bylo uvedeno natocenym vyjadrenim odborné lesni hospodarky Katefiny Prisové, ktera poukazala na
problémy, které jsou pfi realizaci klirovcové tézby dreva. Diskutovanymi aspekty byly v této pasazi boj
s klirovcovou kalamitou, boj se suchem a dalSimi projevy podnebi a pocasi, eroze pldy, ochrana vody,
potravinova sobéstacnost, dotace pro zemédélstvi a otazka zakazu automobil se spalovacimi motory.
Otdzky moderatorky opét vychazely z volebnich programi. V samotném zavéru se hosté vyjadrili jesté
k obecnéjsi otdzce ristu cen a inflace, tedy k tomu, jak by na tyto jevy jejich strany, hnuti ¢i koalice
reagovaly.

Moderatorka se pfi vedeni debaty opirala hlavné o znalost volebnich programu kandidujicich subjekt,
takZe nejen pripravené zakladni otazky, ale i doplnujici otazky, kterymi reagovala na odpovédi hostd,
reflektovaly deklarované zaméry kandidujicich subjektl. Moderatorka dbala na to, aby prostor
k odpovédim dostavali vsichni hosté a aby rozsah jejich odpovédi byl imérny, i na to, aby mohli
reagovat na vyjadreni souper(l v diskusi. Rozdily v pfipravenosti a disponovanosti hostl k diskusi
nebyly takové, aby se to vyraznéji projevilo na tom, jak dokazali vyuzit poskytnuty prostor. Debata
probihala v korektnim duchu a v klidné atmosfére bez rusivych momentu.



Volby 2021 (4/14)

Diskuse sedmi lidri kandidatek v Pardubickém kraji
CT24, ¢tvrtek 16. zafi 2021, 20:05:54-22:00:05 hodin (délka 1:54:11 hodin)
Hosté:

PFfedvolebni debata
/ Jaroslav Basta
1 Ly lidr kandidatky SPD
9 v Pardubickém kraji

Mikulas Ferjencik
lidr kandidatky Pirati + STAN
v Pardubickém kraji

Pavel Svoboda
lidr kandidatky Spolu
v Pardubickém kraji

. Alena Sirova

lidryné kandidatky €SSD
v Pardubickém kraji

David Kasal
lidr kandidatky ANO
v Pardubickém kraji

Zderika Vichova

lidryné kandidatky Prisaha
v Pardubickém kraji

Kvéta MatuSovska

lidryné kandidéatky KSEM
v Pardubickém kraji

19

Moderator: Jakub Zelezny
Vsichni hosté pofadu byli lidry ptislu$né kandidatky ve volbach do Poslanecké snémovny.?°

Moderator predstavil témata debaty takto: ,..pokud jde o témata, budeme mluvit o mistnim,
regiondinim rozvoji a tfeba také o dotacich z evropskych fondii“** Debatu ale moderator zahjil
aktualnim dotazem na stanoveni minimalniho odstupu 1,5 m pfi predjizdéni cyklisty, ktery kratce
predtim schvalili poslanci. Dalsi debata se tykala tématu korupce. Moderator kladl hostiim otazky
v ndvaznosti na volebni programy jejich stran, hnuti ¢i koalic, a probirany byly takové aspekty jako
soudy specializované na korupci, prokazovani plvodu majetku ¢i zeStihlovani statni spravy jako faktor
mensiho prostoru pro korupci. Dalsi tematické rozsiteni diskuse bylo uvedeno infografikou s vysledky
vyzkumu vefejného minéni na to, co lidé povazuji za zdroj obav do budoucna:

Obavy do budoucna
v %

Sifeni dezinformaci NG 72
rlst cen zakladnich potravin NN 70
rostouci napéti ve spole¢nosti NG S5
globdlni zména klimatu NN 63
snizujici se dostupnost bydieni NG 57
migrace NG 57
dalsi Sifeni nemoci covid-19 NG 47

nic z uvedeného JJ 2

Zdroj: Kantar CZ pro CT, 19. 8. az 3. 9. 2021, opravnéni voli¢i starsi 18 let, 3 000 resp., tech. CATI

IEZXEN $KODA AUTO OD 27. ZARI NA TYDEN ZASTAVI VYROBU VE VSECH ZAVODECH V R KVOLI NEDOSTATKU €IPU.

V ndvaznosti na tento impuls pro debatu a na obsah volebnich program( hosté odpovidali na otazky
tykajici se dezinformaci, migrace, azylové politiky, ochrany hranic. Priblizné v poloviné poradu

19 €T1, Udalosti, 16. zaFi 2021 — seznam hostd nadchazejici debaty, jak byl uveden v anonci na debatu v poradu
Udalosti.

20 7droj: https://www.volby.cz/pls/ps2021/ps11?xjazyk=CZ&xv=18&xt=2.

21 €T24, Uddlosti, 16. zafi 2021.
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moderator ukondil debatu na témata spojena s obavami obcan( a presel k tématu pamatek (1:07:15),
které vSak mélo sty¢né body i s jinymi tématy. Diskusi k tématu uvedl| zdznam vyjadreni historika a
pamatkafe Lubomira Zemana kvyznamu zafazeni pamatek, konkrétné zapadoceskych lazni, do
seznamu UNESCO a obtiznosti procesu, ktery ho predchdazi. Dotazy moderdtora pak vychdzely
z volebnich program a tykaly se takovych otazek, jako je péce o pamatky a jejich propagace, podpora
turismu, ale mély presah i za ramec tématiky pamatek, jako napf. dotazy ke stavebnimu zakonu a
dotacim z EU.

V debaté doslo ke sporu (kolem 1:43:00) reprezentant(l koalice PirSTAN a hnuti ANO ve véci mozného
stfetu zajmU premiéra Andreje BabiSe v souvislosti s ¢erpanim evropskych dotaci. Uvedeni této pasaze
moderdtorem bylo vécné a neutralni, tj. bez vyjadfeni pozice redakce ¢i moderatora, a v ramci
dokumentace obsahovalo i citaci vyjadreni A. Babise k véci, které obsahovalo pfimou kritiku Pirata.
Aktéri sporu se na chvili nezdrzeli pfimé vymény nazorl, ale je mozné fici, Ze akceptovani tohoto
ponékud emociondlnéjsiho momentu ze strany moderatora bez formalniho udileni slova nebylo
vyrazem jeho pasivity, ale spiSe kontrolovanym ponechanim slova U¢astnikiim sporu na kratkou dobu
bez moderatorského zdrzovani, kdyz podle pribéiné dodrzované zasady by moderator stejné umoznil
vzajemné reagovani Ucastnik(l debaty na vyjadreni tykajici se jimi reprezentovaného politického
subjektu. Ani vtéto pasdiZi neztratila debata kultivovanou formu a moderator brzy opét prevzal
kontrolu nad jejim prlbéhem. Proti ob¢asnym projevim diskutérské nekdzné béhem debaty jinak
moderator zasahoval béznym zplsobem — zdvorilym naléhdanim na respektovani vedeni diskuse a na
uvolnéni prostoru i pro ostatni hosty. Obcasna nekazen hostll neméla podstatny vliv na strukturu
debaty. Je mozné konstatovat, Ze moderator fidil debatu s prehledem, dbal na to, aby se v ni sttidali
vsichni hosté a nikdo nehovotil neimérné dlouho na ukor ostatnich. Byl na debatu dobfe pfipraven,
coz se projevovalo zejména kladenim otazek se znalosti volebnich programi zastoupenych stran, hnuti
a koalic, a jeho vystupovani bylo zdvofrilé ke vSem hostlim bez rozdilu. | kdyZ za hosty staly rlzné
zkuSenosti z politické praxe, u nikoho z nich se neprojevil vétsi subjektivni deficit v pfipravenosti na
diskutovani a z tohoto sméru nevyplynulo, Ze by se nékdo z hostl v debaté vyrazné méné uplatnil.



Volby 2021 (5/14)

Diskuse sedmi lidri kandidatek v Kralovéhradeckém kraji
CT24, patek 17. zafi 2021, 20:07:15-22:00:27 hodin (délka 1:53:12 hodin)
Hosté:

Predvolebni debata

lvan Adamec

lidr kandidatky SPOLU

v Kralovéhradeckém kraji
{ Jan Birke
> lidr kandidatky ¢ssD

v Kralovéhradeckém kraji

r . Klara Dostalova
-
£

lidryné kandidatky ANO
v Krélovéhradeckém kraji

Martin Jiranek
lidr kandidatky Pirati + STAN
v Kralovéhradeckém kraji

Viadimira Lesenskd

lidryné kandidatky SPD
v Krdlovéhradeckém kraji

Zdenék Ondracek

lidr kandidatky KSCM
v Krélovéhradeckém kraji

Tomas Jarkovsky

R lidr kandidatky Prisaha
‘\- v Kralovéhradeckém kraji
e |

dore,

22

Moderator: Martin Rezni¢ek
Vsichni hosté pofadu byli lidry ptislusné kandidatky ve volbach do Poslanecké snémovny.?

Témata debaty predstavil moderator takto: ,Bude to jako obvykle kombinace regiondlnich a
celostdtnich témat, na uvod uplné aktudlni téma, to je vysSetiovaci komise k Becvé, zcela urcité se
dotkneme covidu v riiznych pohledech, v té prostredni ¢asti potom budeme rozebirat divody rozdéleni
Ceské spolecnosti a také divody toho, pro¢ spoluprdce mezi ustavnimi institucemi neni vZdy uplné
idedlIni. Na zavér potom téma bezpeénosti, role policie a migrace.”?* Startovni pasa? debaty reagovala
na aktualni schvaleni zavérecné zpravy snémovni komise k vySetfovani otravy Becvy a prinesla Zivou
diskusi vSech hostl na toto téma, ktera trvala pres 20 minut. Prvnim velkym tématem (cca od 22:00)
debaty bylo téma covidu-19. Debata byla uvedena infografikou s vysledky vyzkumu verejného minéni
na téma povinného ockovani proti covidu-19:

Povinné ockovani proti nemoci covid-19
v %

® urcité ano 13
® spise ano 20
® spisSe ne 24
® urcité ne 41

nevi / bez odpovédi 2

Zdroj: Kantar CZ pro €T, 19. 8. az 3. 9. 2021, opravnéni voli¢i starsi 18 let, 3 000 resp., tech. CATI

IETEZN sLOVENSKY PROKURATOR NAVRHL PRO BYV. SEFA ELITNI SLOZKY PROKURATURY TREST NEJMENE 13 LET VEZENI.

22 €T1, Udalosti, 17. zaFi 2021 — seznam hostd nadchazejici debaty, jak byl uveden v anonci na debatu v poradu
Udalosti.

23 7droj: https://www.volby.cz/pls/ps2021/ps11?xjazyk=CZ&xv=1&xt=2.

24 CT24, Uddélosti, 17. zafi 2021.



https://www.volby.cz/pls/ps2021/ps11?xjazyk=CZ&xv=1&xt=2

Diskuse na téma covidu se tykala postupu pfi zvladani pandemie, mozZnych variant postupu a opatreni,
ktera by kandidujici strany, hnuti a koalice provedly, pokud by ve volbach uspély. Po skonceni ¢asti
debaty na téma covidu presel moderator (46:00) k tématu rozdélené spolecnosti, ne idealnich vztaht
mezi Ustavnimi a dalSimi institucemi a stavu legislativy. Na predchozi diskusi navazala Uvodni otazka
moderatora, jestli epidemie spojila nebo rozpojila ¢eskou spole¢nost. V debaté bylo probirdno
mnozstvi mimofadnych schlzi snémovny a neprojednanych zakond, zjednoduseni pravniho fadu,
prabéh legislativniho procesu, spoluprdce mezi Ustavnimi institucemi, vyznam Senatu, ¢i prace se
zjist&nimi NKU. PFiblizné posledni ¢tvrtina pofadu (cca od 1:23:20) byla vénovana tématu bezpeénosti.
Debata byla uvedena zaznamem vyjadreni velitele Méstské policie Rumburk Waldemara Kotmela o
narudstu povinnosti straznikd celkové i v dobé covidu, o nedostatku policist( a straznik(l a o neucinnosti
norem, podle kterych by méli postupovat. Velmi Ziva debata se tykala nedostatku policist( a straznik,
motivace pro praci vtéchto slozkach, odménovani a socidlnich jistot, byrokratickych povinnosti
policistl, bezpecnosti na silnicich a kontrolovatelnosti prestupk.

V zavéru poradu moderator poznamenal, Ze se nedostalo na téma migrace ci globalni zmény klimatu.
Na zdakladé celkového obrazu debaty nelze fici, Ze by tim néjak utrpéla hodnota debaty z hlediska
pfinosnosti pro divaka, ktery dostal pfileZitost sledovat velmi Zivou vyménu nazord lidra kandidatek
z Krdlovéhradeckého kraje na otazky, které zjevné povazovali za vhodné k prodiskutovani. U
predvolebnich debat se Casto projevuje tendence k formalnosti, kterd vyplyva z pomérné velkého
poctu hostld i z probirani vice tematickych okruht, ke kterym museji dostat prileZitost k vyjadreni
vsichni, a tak se debata ma tendenci posouvat k mechanickému stfidani promluv. V tomto pfipadé se
ale debata vzddlila mozné formalnosti energii diskuse, kterd byla vyraznéjsi nez v predchozich
debatach krajskych lidrd. Zivost diskuse souvisela i s dobrou pFipravenosti host(l. Moderator ani
v rusné debaté neztrdcel prehled a dbal na to, aby prostor k vyjadreni dostavali vSichni a aby hosté
dostavali mozZnost reagovat na vyjadreni soupefll. Dotazy kladené moderatorem casto vychazely
z volebnich program{, jejichz znalost prokazoval i v doplfiujicich otazkach.
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Diskuse sedmi lidri kandidatek v Plzenském kraji
CT24, pondéli 20. zari 2021, 20:07:31-22:00:04 hodin (délka 1:52:33 hodin)
Hosté:

PFedvolebni debata lidr z Plzefiského kraje
€124, 20:05

'« Martin Baxa Marie Posarova
;:“?’; lidr kandidatky SPOLU L lidryné kandidatky SPD
A
\ .
= Josef Bernard Robin Sin
lidr kandidatky Pirati + STAN lidr kandidatky €SSD
(N

s Nicole Fry¢ova JiFi valenta
Rl i lidryné kandidatky Pfisaha

lidr kandidatky KSCM
v

Ivana Madlova
lidryné kandidatky ANO

25

Moderator: Jakub Zelezny
Vsichni hosté pofadu byli lidry pfislu§né kandidatky ve volbach do Poslanecké snémovny.?

Témata debaty predstavil moderator takto: ,....témata budou predevsim socidlni, ale budeme hovorit
také o tom, jak mad viastné fungovat stdt. Koneckoncti i ona zminénd digitalizace, kterd zaznivala pri
zahdjeni kampané Spolu, bude jednim z témat, ale budeme mluvit tfeba i o tom, jak vlastné funguji
nebo nefunguji socidini sluzby v Cesku, jak jsou na tom handicapovani a Fe¢ bude i o dalsich souvisejicich
tématech.” ¥ Samotnd debata oviem jako obvykle zalala aktualitou, respektive v tomto ptipadé
dvéma aktualitami. Prvni dotaz moderdtora sméroval k dopolednimu jednani premiéra se zastupci
odboru o zvyseni platl ve verejné sfére, respektive k tomu, jestli by mély rast platy ve verejné sfére, o
kolik by mély rist, a kde by se na to mélo vzit, a druhy dotaz k ¢erstvé aktualité o tom, Ze policie opét
navrhla statnimu zastupitelstvi podani obzaloby v kauze Capi Hnizdo. Debatovani na téma platti ve
verejné sfére vCetné platl politik( uz predjimalo dalSitéma debaty, téma socialnich zalezitosti. Predtim
ale moderator presel k tématu (od 32:30) zdravotnictvi. Téma bylo uvedeno grafickym prehledem
vysledk( vyzkumu vefejného minéni na povinné noseni rousek a respiratoru:

Povinné nosSeni rousek, respiratorti
v %

v hromadné dopravé NN 76
v obchodech NN 56
na uradech NN 62
v dalich uzavienych prostorech NG 53
v divadlech nebo kinech NG 4°

ve Skolach N 1°

nikde, nemély by byt povinné [N 1°

nevi / bez odpovédi |1

Zdroj: Kantar CZ pro CT, 19. 8. az 3. 9. 2021, opravnéni voli¢i starsi 18 let, 3 000 resp., tech. CATI

25 €T1, Udalosti, 20. zaFi 2021 — seznam hostd nadchazejici debaty, jak byl uveden v anonci na debatu v poradu
Udalosti.

26 7droj: https://www.volby.cz/pls/ps2021/ps11?xjazyk=CZ&xv=18&xt=2.

27 CT24, Uddlosti, 20. zafi 2021.
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Navazujici debata se tykala nejen noseni rousek, ale celkové postupu proti koronavirové epidemii.
Pfechod od zdravotni k socidlni tématice (59:45) byl uveden zafazenim zdznamu vyjadieni Radomira
Krupy, ktery po pracovnim Urazu pracoval jako preventista Urazll a nehod u déti, v dobé covidu ztratil
praci a musel si najit manudlni praci v elektroprimyslu. Infografika doplnila informaci o poctu lidi se
zdravotnim postizenim v CR (1,2 milionu) a o podilu téch z nich, ktefi v produktivnim v&ku pracuji (40
%). Debata na socialni témata se odvijela od rekvalifikace, podpory zaméstndavani a bydleni zdravotné
znevyhodnénych a péce o né, ddle se debatovalo o platovém ohodnoceni zdravotné znevyhodnénych,
o systému socidlnich sluzeb, o domaci péci o zdravotné postizené, o vyloucenych lokalitach a socidlnich
davkach, coz byly otazky, ke kterym diskutovali vSichni hosté. V zavére¢ném bloku otdzek kladl
moderator dotazy jednotlivym hostim podle specifickych témat ze socialni oblasti ze socialnich
programU jejich stran, hnuti nebo koalice — dotazy na novomanzelské puajcky, podporu firemnich
Skolek, na zapocitavani studia do vyloucené doby pfi vypoctu dlchodu, na podporu rodin, na
prejmenovani MPSV, na nezadouci pozitivni diskriminaci, na jmenovani ombudsmana pro seniory, €i
poskytovani nahradniho volna za statni svatky, pokud svatek vyjde na vikendovy den.

Moderator vystupoval zdvofile ke vSem hostlim, projevoval dobrou znalost volebnich programi
matefskych stran, hnuti ¢i koalic hostu, dbal na to, aby se hosté pfi odpovidani dostavali ke slovu a aby
mohli reagovat na vyjadreni souperq, ktera se jich tykala. VSichni hosté byli na debatu dobre pfipraveni
a z tohoto sméru nevznikl jev, kdy by néktery méné disponovany host nedokazal vyuzit poskytnuty
prostor tak jako ostatni. Debata celkové probihala v klidné atmosfére a bez rusivych moment.
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Diskuse sedmi lidri kandidatek ve Zlinském kraji

CT24, Utery 21. zari 2021, 20:06:20-22:00:29 hodin (délka 1:54:09 hodin)
Hosté:

Predvolebni debata lidri ze Zlinského kraje
€T24, 20:05

Ondyiej Benesik
lidr kandidatky SPOLU

Alena Gajdaskova
lidryné kandidatky ¢SSD

& Zbynék Schaffer

= Vladimir Zlinsky
lidr kandidatky Pfisaha

lidr kandidatky SPD

Marie Péncikova
lidryné kandidatky KS¢M

FrantiSek Elfmark
lidr kandidatky Pirati + STAN

Radek Vondracek
lidr kandidatky ANO

DEDPIED

28

Moderator: Martin Reznicek

Vyse uvedeny prehled hostl ukazuje vsechny pozvané, ovsem lidr hnuti Prisaha Zbynék Schaffer se
omluvil ze zdravotnich diivodu a jeho hnuti ndhradnika do debaty nevyslalo, coZ moderator standardné
uved| pti pfedstavovani hostu a prfipomnél v zavéru poradu. Debata tak probihala se Sesti hosty. VSichni
pozvani hosté pofadu byli lidry pfislusné kandidatky ve volbach do Poslanecké snémovny.?®

Témata debaty predstavil moderator v pofadu Uddlosti, ktery predchdazel debaté, takto: ,Budeme se
bavit o aktudlnich vécech ze dne, a to je otdzka vZdycky prekvapivd pro hosty i pro divdky, takZe ji
nebudu v tuto chvili prozrazovat, budeme pokracovat dileZitym tématem, a to je kultura, jak by
jednotlivé subjekty predstavovaly jeji financovdni. A dalsi velice dileZité téma, zdravotnictvi. Mdme
v Cesku hodné nebo mdlo zdravotnickych zafizeni? Jak by se méla zménit péce, prevence, spoluticast.“*®
Aktualitou, ke které smérovala prvni otdzka moderdtora, bylo to, Ze Ceské urady mély termin do
nasledujiciho dne, aby Evropskou komisi informovaly o tom, jak se v Cesku zlepgila kontrola stietu
zajm( pfi rozdélovani evropskych dotaci — Uvodni dotaz v této pasazi znél: ,Jakd by méla byt odpovéd’
Ceské strany?” Debata na aktudlni téma se neomezila na odpovédi v anketnim stylu na poloZzenou
otdzku, ale vyvolala ostrou ndzorovou vyménu mezi Ucastniky debaty na Sirsi téma mozného stietu
zajm0 premiéra A. Babise pfi Cerpani evropskych dotaci. Debata méla nékolik momentd, kdy hosté
nedokdzali respektovat strukturu debaty a stfidat se v diskutovani podle pokyni moderatora a skakali
si do feci nebo mluvili pres sebe (zejména v pasazi cca 18:40-19:28 minut od zacatku pfi sporu mezi
reprezentanty ANO a SPOLU). Po uplatnéni reakci viech Ucastnik(i debaty presel moderator k tématu
kultury (27:25). Prvni dotaz moderatora sméroval k prioritam, které by strany, hnuti a koalice chtély
v oblasti kultury uplatnit. Debata se vénovala hlavné zpUsob(i podpory a financovani kultury. Dalsi
otazky moderdtora se tykaly moziné zmény kulturnich instituci na vefejnoprdvni a nominace jejich
feditel. Debata v této pasazi byla bez rusnych momentl zaznamenanych v Gvodni ¢asti poradu. Po
poloviné poradu (1:02:26) preSel moderator k druhé velké tematické oblasti — ke zdravotnictvi.
Impulsem pro zacatek debaty na téma zdravotnictvi byl graf s vysledky vyzkumu verejného minéni na
povinné ockovani proti nemoci covid-19:

28 €T1, Udalosti, 21. zaFi 2021 — seznam hostd nadchazejici debaty, jak byl uveden v anonci na debatu v poradu
Udalosti.

2 7droj: https://www.volby.cz/pls/ps2021/ps11?xjazyk=CZ&xv=18&xt=2.

30 €124, Udalosti, 21. z4fi 2021.
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Povinné ockovani proti nemoci covid-19
v %

® urcité ano 13
® spiSe ano 20
® spise ne 24
@ urcité ne 41

nevi / bez odpovédi 2

Zdroj: Kantar CZ pro CT, 19. 8. az 3. 9. 2021, opravnéni voli¢i starsi 18 let, 3 000 resp., tech. CATI

IEEZTTN L1BERECKY KRAJ CHCE, ABY SE PENALE ZA TURGW POUZILO K NAPRAVE NASLEDKU TEZBY.

Po odpovédich viech hostl byl jako dalsi impuls pro debatu zarazen zaznam vyjadieni dispecerky a
vyjezdové sestry Zdravotnické zdchranné sluzby Michaely Gorné, kterd promluvila o svém tézkém
onemocnéni covidem-19 i o tom, Ze pracovnici operacniho stfediska zachranné sluzby nejsou
povaZzovani za zdravotniky a jejich onemocnéni pfi vykonu prace neni nemoci z povolani. Po vyjadreni
host( k pripadu byly dals$imi diskutovanymi otazkami v této pasazi nedostatek zdravotnik(, vzdélavani
|ékard a sester, odménovani zdravotnikd, odborny rist Iékard a sester, kapacita nemocnic, teritorialni
dostupnost zdravotni péce, zdravotni prevence, administrativa a digitalizace ve zdravotnictvi. Debata
probihala v klidné atmosfére.

Z hlediska prabéhu méla debata s lidry ze Zlinského kraje dvé nestejné casti. Pfi tvodnim debatovani
k aktualité — k nadchdzejicimu terminu odpovédi na dopis Evropské komise, kterd si vyzadala
informovani o tom, jak se v Cesku zlepsila kontrola stfetu zajm0 pfi rozdélovéani evropskych dotaci,
potazmo na SirSi téma mozZného stfetu zajm0 premiéra A. Babise pfi ¢erpani evropskych dotaci, byla
debata misty rusna do té miry, Ze utrpéla obvykla struktura debaty, a v nékterych momentech si hosté
skakali do feci a mluvili pfes sebe. Ve zvySené hladiné emoci v této pasaii mél moderdator objektivné
obtiZznou ulohu, takZe o néjakém selhani z jeho strany nelze hovofit, ale skute¢nosti je, Ze v nékterych
momentech v této Uvodni pasazi nemél kvali ztraté diskutérské discipliny hostli plnou kontrolu nad
fizenim prabéhu debaty. | v téchto rusnych chvilich ale moderator neztracel prehled a dbal, aby prostor
k vyjadreni dostali vSichni hosté. Po odeznéni viny emoci pfevzal moderator rychle opét kontrolu nad
pribéhem debaty. Vétsina debaty, tj. debatovani na témata kultury a zdravotnictvi uz mélo klidny
pribéh. Moderator projevoval dobrou pfipravenost v podobé znalosti volebnich programi
kandidujicich subjektl, dbal na to, aby se hosté vystrfidali pfi odpovidani na dotazy i pfi reagovani na
promluvy ostatnich, a vystupoval klidné a neutralné.
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Diskuse sedmi lidri kandidatek v Olomouckém kraji
CT24, stieda 22. z4ti 2021, 20:07:36-22:00:11 hodin (délka 1:52:35 hodin)
Hosté:

Predvolebni debata lidri z Olomouckého kraje
&T24, 20:05

Ladislav Okledték
lidr kandidatky ANO

Radim Fiala
lidr kandidatky SPD

Ludvik Sulda
lidr kandidatky KSCM

Ladislav Hynek
lidr kandidatky ¢SSD

Vaclav Vévoda
lidr kandidatky Pfisaha

Marian Jurecka
lidr kandidatky SPOLU

: ~

Tomas Miiller
lidr kandidatky Pirati + STAN

31

Moderator: Jakub Zelezny
Vsichni hosté pofadu byli lidry ptislusné kandidatky ve volbach do Poslanecké snémovny.3?

Témata debaty predstavil moderdator takto: ,Nejprve zacneme vakciny pro déti, to je aktudini téma
z dneska, pak bude rec¢ o Zivotnim prostiedi a nejvétsi ¢dst dnesni debaty vénujeme Skolstvi, fec¢ bude o
matefskych, zdkladnich, stfednich i vysokych skoldch. A samozrejmé také o odmériovdni pedagogickych
i nepedagogickych pracovniki.”® Aktudlni Gvodni otdzka moderadtora vychézela ze zpravy o
predobjednani vakcin proti covidu-19 Ceskou republikou pro déti ve véku 5-11 let a znéla, jestli by se
déti v tomto véku mély ockovat. DalSi pasaz debaty (od cca 14:15) byla vénovdna tématice Zivotniho
prostfedi. Moderator kladl hostim otazky podle program jejich stran, hnuti a koalic a diskuse se tykala
hlavné tzv. green dealu a ochrany vody. Jako obvykle byl v debaté vyuZit impuls v podobé grafické
prezentace vysledk( vyzkumu vefejného minéni, tentokrat na téma obav lidi do budoucna (46:50):

Obavy do budoucna
v

Sifeni dezinformaci NG 72
rast cen zdkladnich potravin NG 70
rostouci napéti ve spoleZnosti NG o5
globdini zména klimatu N 63
snizujici se dostupnost bydieni NG 57
migrace NN 57
dalsi Sifeni nemoci covid-19 NN <7

nic z uvedeného J 2

Zdroj: Kantar CZ pro €T, 19, 8. a2 3. 9. 2021, opravnéni voliti starsi 18 let, 3 000 resp., tech. CAT)
BABIS S ORBANEM V MADARSKU KRITIZOVALI EU - DOSTATECNE PODLE NICH NECHRANI HRANICE.

31 €T1, Udalosti, 22. zafi 2021 — seznam hostl nachazejici debaty, jak byl uveden v anonci na debatu v poradu
Udalosti.

32 7droj: https://www.volby.cz/pls/ps2021/ps11?xjazyk=CZ&xv=18&xt=2.

33 CT24, Udalosti, 22. z4fi 2021.
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Hosté se vyjadfili k tomu, co by se mélo délat proti dezinformacim. Pak jiz moderator presel k tématu
Skolstvi, které se z hlediska ¢asové dotace ukdzalo byt hlavnim tématem debaty. Téma bylo uvedeno
vloZzenym vyjadrenim (57:55) ucitelky Milady Novakové o obtizné situaci ve Skolstvi a vzdélavani v dobé
koronavirovych omezeni, které bylo doplnéno informaci o tom, Ze v ¢eskych Skolach chybi 6 tisic ucitell
a toto mnoizstvi mlZe v roce 2023 vzrlst az na 11 tisic. Otazky moderatora v této pasazi vychazely
z volebnich programu a tykaly se zvySovani platl ve Skolstvi obecné, a pak postupovaly podle stupnil
Skolstvi. V souvislosti s matefskymi Skolami se hosté vyjadrovali k dostupnosti vzdélavani, tzv. détskym
skupinam, k povinné dochdzce do materské skolky v poslednim roce pred zakladni skolou,
k prodlouzeni provozu matefskych skol, k poplatkm v materskych skoldch, ¢i k pohybovym aktivitam
v matefskych Skolach. V souvislosti se zakladnimi Skolami hosté debaty hovofili o devitileté délce
zakladnich skol, o vyuce programovani, o pfipravé na distan¢ni vyuku, o obédech zdarma a kvalité
pouzivanych surovin, o posileni vyuky déjin 20. stoleti, o spadovosti Skol. V dalsi pasazi se debata
vénovala stfednimu stupni vzdélavani — kariérovému poradenstvi, dualnimu vzdélavani, dostupnosti
kvalitnich skol, volitelnym predmétiim, utlumu viceletych gymnazii, odbornému vzdélavani. Posledni
¢ast debaty se vénovala vysokym Skoldm. Hosté hovofili o distanénim a celozivotnim vzdélavani, o
podpofre kvalitnich vysokych skol, o materiadlni podpore studentl z nemajetnych rodin, o podpore
oborl potfebnych pro stat, o vlivu neziskovych organizaci s politickym programem. Pred zavérem,
priblizné v ¢ase 1:45:15, kdyz byla diskutovdna podpora védy a vyzkumu, reagoval zastupce SPOLU na
vyjadreni zdstupce ANO parodickou poznamkou na adresu premiéra A. BabiSe, a nasledné probéhla
mezi témito hosty kratka kontroverze, kterou ukonéil moderator svym zasahem. Slo o diléi moment
jinak klidné debaty.

Naprosta vétsina debaty probihala v korektnim duchu. Moderator prokazoval dobrou pfipravenost
kladenim otéazek vychazejicich z volebnich programd. Pfi udileni slova dbal na stfidani vSech hostd, na
to, aby nevznikal nepomér mezi délkou jejich vystupovani, i na to, aby mohli reagovat na vyjadreni
souperq, kterd se tykala jejich strany, hnuti ¢i koalice. Vystupovani moderatora bylo korektni a vécné.
Také hosté se zcela dil¢imi vyjimkami v jednotlivostech projevovali pfipravenost na debatu po vécné i
rétorické strance a debata celkové poskytla divakim dobry obraz o lidrech zastoupenych subjekt(
v Olomouckém kraji a o rliznych aspektech programi jejich stran, hnuti a koalic v rdmci diskutované
problematiky.
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Diskuse sedmi lidri kandidatek v Jiho¢eském kraji

CVST24, Ctvrtek 23. zari 2021, 20:05:39-22:00:05 hodin (délka 1:54:26 hodin)
Hosté:

Pfedvolebni debata lidr z Jiho¢eského kraje

€T24, 20:05
| Jan Bauer n Alena Nohavova
£ lidr kandidatky SPOLU gl lidryné kandidatky KSEM
P -,
) :
=« Richard Brabec Iveta Stefanova
A lidr kandidatky ANO lidryné kandidatky SPD
Xa A
Ivana Kerlesova Ondrej Vesely
lidryné kandidatky Pfisaha lidr kandidatky €SSD
A

Lukas Kolarik
& lidr kandidatky Pirati + STAN
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Moderator: Svétlana Witowska
Vsichni hosté pofadu byli lidry pfislusné kandidatky ve volbach do Poslanecké snémovny.3®

Témata debaty predstavila moderatorka takto: ,,...dnesni vecer bude patfit ekonomice a taky boji
s korupci. Podivdme se do program(i jednotlivych stran a hnuti na to, co planuji s danémi, co planuji
s dichody a jaky maji recept na boj s korupci, protoZe to je téma, které zajimd spoustu Cechii. A budeme
mluvit taky o Vrbéticich, protoZe Cesko poZddalo Ruskou federaci o prdvni pomoc, Kreml ale odmitl.
Tak uvidime, co bude v téhle kauze ddl.“*® Prvni ¢ast debaty se tedy tykala kauzy vybuch( zbrojniho
materidlu ve Vrbéticich v ndvaznosti na odmitnuti pravni pomoci Ruskou federaci pfi patrani po
podezielych, nebo spise nasledkd kauzy, tj. planované a neuskutecnéné cesty ministra vnitra Jana
Hamacka do Moskvy a vyhosténi pracovnikd ruského velvyslanectvi. Po této kratké Uvodni pasazi
presla moderatorka k tématu ekonomiky (16:15). Debata se vénovala nejprve tomu, jak by se strany,
hnuti a koalice postavily k FeSeni schodku statniho rozpoctu. Jako impuls pro debatu byl zafazen graf
s vysledky vyzkumu vefejného minéni na reseni zadluzeni zvySenim dani:

Reseni zadluZeni zvy$enim dani
v %

® urcité ano 7
® spisSe ano 25
® spiSe ne 33
@ urcité ne 31

nevi / bez odpovédi 4

Zdroj: Kantar CZ pro €T, 19. 8. az 3. 9. 2021, opravnéni voli¢i starsi 18 let, 3 000 resp., tech. CATI

FALTYNEK: ANO MA DOSTATEK PODPISU PRO SVOLANI MIMORADNE SCHUZE K ZMRAZENI PLAT( POLITIKU.

34 €T1, Udalosti, 23. zafi 2021 — seznam hostl nachazejici debaty, jak byl uveden v anonci na debatu v poradu
Udalosti.

35 7droj: https://www.volby.cz/pls/ps2021/ps11?xjazyk=CZ&xv=18&xt=2.

3 CT24, Udalosti, 23. z4fi 2021.
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Predmétem debaty dale bylo zvySovani i nezvySovani dani, progresivni dan, zdanéni dalSich bytd
kromé prvniho, zdanéni prace, DPH u potravin, digitdlni dan, zdanéni nadnarodnich spolecnosti,
bankovni dan. Od rozpoctové problematiky pfesla moderatorka k problematice dichodi (57:46). Na
Uvod této pasaze byl zafazen zaznam vyjadreni seniora Emanuela Krasy o pfijmech manzell-seniord,
které nestaci na vic nez na zakladni Zivotni potfeby, a v grafickém vyjadfeni informace o tom, Ze na
pramérny dlichod 15385 K¢ nedosahne vice neZ milion seniorll a 262 tisic z nich Zije na hranici chudoby.
Dale pak byla diskutovana vyse dlichodd, bilance dichodového uctu, penzijni reforma, vék odchodu
do dlichodu a soukromé penzijni pripojisténi. DalsSim tématem souvisejicim s ekonomikou bylo téma
korupce (1:25:55). Moderatorka kladla hostiim otazky zejména podle jejich volebnich program.
V debaté bylo probirano plnéni predsevzeti vlady v boji proti korupci, dale odvolatelnost politikd,
hmotna odpovédnost politikli, soudy specializované na korupci, dostupnost informaci o majetku
politikll a Urednich osob s vyznamnymi pravomocemi, ochrana oznamovatele korupce, prosetfeni
covidovych zakazek a nezavislost statnich zastupct. V zavéru (1:52:00) dostali hosté kratky prostor, aby
jmenovali jednu prioritu z volebniho programu, od které v pripadé ucasti ve vladé neustoupi.

Moderatorka pfi vedeni debaty dbala na stfidani vSech hostl, na to, aby dostavali podobny prostor
k vyjadreni, nenasilné zasahovala v pripadech pfilis dlouhych promluv hosti a vedla je k odpovidani na
poloZené otazky. Na strané hostl se v debaté, kterd byla prevainé na ekonomicka témata, projevil
urcity problém vyplyvajici z toho, Ze nikdo z host( nebyl expertem na ekonomiku (véetné ministra R.
Brabce /ANQ/, jak ptipustil v ¢ase 39:52), takze se Castéji nez v jinych debatach dostavali do Uzkych,
kdyZ je moderatorka pozadala o vysvétleni nékterého aspektu z ekonomického programu jejich strany,
hnuti ¢i koalice. Probirani ekonomické problematiky v debaté probihalo spiSe v popularni roviné a
obraz debaty byl méné formalni nez u jinych debat s krajskymi lidry. Néjaky problém ze strany redakce
vtom spatfovat nelze. Moderatorka byla kvedeni diskuse na ekonomické otazky z programu
zastoupenych stran, hnuti a koalic ze své strany pfipravena dobfe, coz se projevovalo zejména
kladenim otazek se znalosti volebnich program(. Debata méla bezproblémovy pribéh.
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Diskuse sedmi lidrG kandidatek v Usteckém kraji
CT24, patek 24. zafi 2021, 20:07:31-22:01:05 hodin (délka 1:53:34 hodin)
Hosté:

Predvolebni debata lidrii z Usteckého kraje

CT24, 20:05
=y Andrej Babi3 Karel Krejza
y lidr kandidatky ANO lidr kandidatky SPOLU
Ivan Barto$ = Zdenék Matous
lidr kandidatky Pirati + STAN lidr kandidatky €SSD

Jaroslav Pelc
¥ lidr kandidatky Pfisaha

Jaroslav Foldyna
lidr kandidatky SPD

f., ~ Jaroslav Kominek

h a: lidr kandidatky KSEM

37

Moderator: Martin Rezni¢ek
Vsichni hosté pofadu byli lidry ptislusné kandidatky ve volbach do Poslanecké snémovny.3®

Moderator nastinil témata debaty takto: , Na zacdtek aktudini otdzka, otdzka k aktudInim déni ze dne
tu prozrazovat nebudu, ale prozradim dalsi témata, trosku oCekdvatelné COVID. Hlavné duleZité téma
samozfejmé pro Ustecky kraj, jak zamezit tomu, aby lidé opoustéli tenhleten region. Naopak zpiisobit
to, Ze se do néj budou stéhovat. Obecné prosté kvalita Zivota v Ceské republice a také pficiny, moind i
Feseni pokud budou schopni kandiddti ho nabidnout na rozdélenou ¢eskou spoleénost.”3° Aktudlni
otazka moderatora na Uvod se ponékud prekvapivé tykala tématu nikoliv domaciho, ale zahrani¢niho
— zeptal se hostl na jejich ocekavani, pokud jde o vysledek nadchazejicich voleb v Némecku. Tato ¢ast
debaty méla charakter ankety. DalSim tématem (od ¢asu 13:45) byl Covid-19. Téma bylo uvedeno
grafickym prehledem vysledki vyzkumu verejného minéni na zvladnuti koronavirové krize vladou:

Zvladnuti koronavirové krize viadou
v %

~ ® vyborné 3
® velmi dobre 11

néco dobfe, néco $patné 48

® spise $patné 22
® velmi $patné 14
nevi / bez odpovédi 2

Zdroj: Kantar CZ pro CT, 19. 8. aZ 3. 9. 2021, opravnéni volii starsi 18 let, 3 000 resp., tech. CATI

IEZEIY HAMACEK NABIDL SLOVINSKU PRODLOUZENI CESKE POLICEINI MISE PRO OSTRAHU HRANIC.

37 €T1, Udalosti, 24. zati 2021 — seznam host0 nachazejici debaty, jak byl uveden v anonci na debatu v poradu
Udalosti.

38 7droj: https://www.volby.cz/pls/ps2021/ps11?xjazyk=CZ&xv=18&xt=2.

39 CT1, Udalosti, 24. z4fi 2021.
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Zakladni otdazka moderatora v rdmci tématu Covidu se tykala dalSiho postupu pfi zvladani epidemie.
Hosté se vyjadfovali zejména k ockovdni a jeho propagovani, k testovani, k uznavani protilatek,
k moznosti uplatnéni ploSnych opatieni, a ddle ke kritériim, podle kterych by mél byt ur¢ovan dalsi
postup v boji s epidemii. Téma pro vétsi ¢ast druhé poloviny debaty (od 52:15) — téma kvality Zivota
nejen na Ustecku, bylo uvedeno zaznamem vyjadreni manazerky Moniky Karbanové, kterd se plvodné
na prechodnou dobu odstéhovala z Prahy na Moravu za praci, ale po dobrych zkuSenostech s kvalitou
Zivota i dostupnosti bydleni se usadila v Karviné. Promluva byla doprovozena informaci, Ze novy byt
stoji v Cesku 12,2 prlimérného hrubého roéniho platu a dostupnost nového bydleni je v CR druha
nejhorsi v Evropé. Moderator se ptal hostll na to, jak pomoci regionlim fesit jejich dlouhodobé
systémové problémy, a Zadal je o vysvétleni prvk( z jejich volebnich program(. Tematicka Sife a
pestrost nasledujici debaty odpovidala tomu, Ze zastreSujici téma kvality Zivota ve spojeni
s problematikou strukturalné postizenych regiont ve skutecnosti zahrnuje mnoho rlznych témat, zde
navic v pohledu celého spektra politickych stran, hnuti a koalic zastoupenych v debaté. Vice nez
v jinych debatdch s krajskymi lidry se hosté v rdmci diskuse vénovali specifické situaci v kraji, na jehoz
krajské kandidatce své strany, hnuti ¢i koalice se uchazeli o hlasy voli¢d. Hosté hovofili napt. o darfiovém
zvyhodnovani firem podnikajicich v regionech se systémovymi problémy, o feSeni problémi
vyloucenych lokalit a nezaméstnanosti v nich, o podpore strukturalné postizenych region( ze statniho
rozpoctu a z evropskych fondl, o problémech tzv. obchodu s chudobou a exekuci ve strukturalné
postiZzenych regionech, o nezaméstnanosti a socidlnich davkach v téchto regionech, o rekvalifikacich,
o udrzeni mladych lidi v kraji, o strukture nabidky prace, o dostupnosti a kvalité bydleni, o fungovani
nemocnice Rumburk, o tézbé lithia v Krusnych horach a jeho zpracovani v kraji. V zavéru pofadu
moderator poloZil hostim posledni otazku k tématu rozdélené spole¢nosti (1:41:23) — co maji
v Umyslu délat pro to, aby se nevytvarely nové bariéry ve spolecnosti mezi starymi a mladymi, méstem
a venkovem, bohatymi a chudymi apod. Vsichni hosté vyjadfili své poznamky na dané téma.

Specifickym rysem debaty byla pfitomnost pfedsedy vlady Andreje Babise jako lidra krajské kandidatky
hnuti ANO v Usteckém kraji mezi hosty. To se odrazilo v ast&j$im vyskytu kritickych poznamek
ostatnich diskutujicich na adresu vlady nez v jinych debatach. Podle Uzu uplatiovaného v debatach
ddval moderator prostor k reakcim dotéenych na kritické poznamky. Této zasady se moderator drzel
obecné, ale vzhledem k tomu, Ze byl A. Babis v souhrnu ¢astéji ostatnimi kritizovan, dostal v souhrnu
také vicekrat pfileZitost reagovat. Z technického pohledu to znamenalo urcité zvySeni prostoru pro A.
Babise v debaté oproti ostatnim. PFi téchto reakcich na kritické poznamky ovsem host hovofik aspektu,
ktery nastolil nékdo jiny. Za poruseni vyvazenosti debaty tento rys nepovazujeme. V momentech
vymeény kritickych nazord byl priibéh debaty misty volnéjsi, hosté se v nékterych okamzicich nezdrzeli
ptimé vymény nazorl bez formainiho udileni slova, ale nelze fici, Ze by moderator ztracel kontrolu nad
vedenim debaty nebo Ze by debata ztracela strukturu. Moderator v debaté dbal, aby vSichni hosté
dostavali prostor kvyjadreni k probiranym otazkam, a vyména kritickych reakci hostl byla sice
ponékud ¢astéjsi nez v jinych debatach série, ale nezménila zakladni strukturu debaty jako postupného
probirani dil¢ich témat na zakladé otdazek moderatora. Hosté ovSem projevovali rlznou miru
schopnosti vyuzit poskytnuty prostor k vyjadreni, takze v nékterych pripadech moderator obvyklym
zplUsobem zasahoval proti protahovanym replikdm, zatimco jindy host skoncil promluvu sam, aniz by
musel — protipdly mezi hosty v tomto ohledu byli A. Babis (ANO) se sklonem k mnohomluvnosti a J Pelc
(Ptisaha) se sklonem k lakoni¢nosti. Tyto rozdily v fe¢nickém naturelu z¢asti také vedly k rozdilnému
vyuziti ¢asu v debaté jednotlivymi hosty, ovsem z divod( na jejich strané. S ohledem na to, jaka byla
sestava host(, byl pribéh debaty s Gcasti celného predstavitele vlady A. BabiSe a jednoho z ¢elnych
predstaviteld opozice I. Bartose (Pirati + STAN) nad ocekavani klidny, k ¢emuz prispél i moderator
klidnym a korektnim vedenim debaty.
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Diskuse sedmi lidri kandidatek v Jihomoravském kraji
CVST24, pondéli 27. zari 2021, 20:07:41-22:00:04 hodin (délka 1:52:23 hodin)
Hosté:

Predvolebni debata lidr( z Jihomoravského kraje

€T24, 20:05

f m‘. Petr Fiala Ivo Pojezny

A lidr kandidatky SPOLU lidr kandidatky KSCM
- P\
Z 7 2
Radek Holom¢ik % _ \y Alena Schillerova

: lidr kandidatky Pirati + STAN j = /‘ lidryné kandidatky ANO

-

B =
Jan Hrngi¥ 1| Robert Slachta
lidr kandidatky SPD s lidr kandidatky Pfisaha
1 Roman Onderka
. lidr kandidatky €SSD
1.

Moderator: Svétlana Witowska

40

Vsichni hosté pofadu byli lidry ptislusné kandidatky ve volbach do Poslanecké snémovny.*

Témata debaty predstavila moderatorka takto: ,...protoZe jsme v moravské metropoli, kde sidli Ustavni
i Nejvyssi soud, tak nase hlavni téma bude jasné. Spravedinost a justice, ale mluvit budeme taky o
extrémech pocasi, protoZe pravé jizni Moravu, ¢dst jizni Moravy zpustosilo letos v ¢ervnu tornddo, takZe
se budeme ptdt i na to, jak jsou strany a hnuti pfipravené na ty zmény pocasi, které nds budou
v budoucnu jisté provdzet.”“** Aktudlnim tématem na Uvod byl ale statni rozpoéet, co? bylo reakci na
schvaleni vladniho navrhu rozpoctu na rok 2022 téhoz dne. Kromé vyjadreni hostl k rozpoctu v této
pasazi zaznéla také jejich vyjadieni k problematice rdstu inflace a Urokovych sazeb. Moderatorka pak
presla (23:00) k tématu justice a spravedlnost. Prvni otdzka moderatorky smérovala k hlavnim
prioritdm stran, hnuti a koalic v této oblasti. Hosté v této souvislosti zminovali digitalizaci soudnictvi,
novy trestni fad a obcansky soudni fad, zjednoduseni legislativy, navraceni davéry v pravni fad,
zlep$eni vymahatelnosti prava, rychlost soudniho Fizeni, vzdélavani soudcli &i rozsifeni mediace. Cast
debaty byla vénovana také problematice exekuci. Dalsi pasaz (49:02), kterd se zabyvala stavem
soudnictvi, byla uvedena zaznamem vyjadfeni Lenky Fierlové, sestry jedné z obéti narazu vlaku do
spadlé mostni konstrukce ve Studénce v roce 2008, za kterou dodnes nikdo nenese odpovédnost.
Hosté se vyjadfrili k neinosné délce pfipadu a poukazovali na nutnost nového trestni fadu a zrychleni
prace soudd. Dalsi debata se vénovala napf. alternativnim trestim, nezavislosti policie Ci
odvolatelnosti politikd. Jako impuls pro debatu byl zafazen graf s vysledky vyzkumu verejného minéni
(1:06:16) o tom, co lidé povazuji za nejvétsi zdroje obav do budoucna:

40 ¢T1, Udalosti, 27. zafi 2021 — seznam hostl nachazejici debaty, jak byl uveden v anonci na debatu v poradu
Udalosti.

41 7droj: https://www.volby.cz/pls/ps2021/ps11?xjazyk=CZ&xv=18&xt=2.

42 CT1, Udalosti, 27. z4fi 2021.
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Obavy do budoucna
v %

sifeni dezinformaci NG 72
rist cen zdkladnich potravin NG 70
rostouci napéti ve spole¢nosti [IIIINENEGEGEGEGEEEEEEEEN 5
globalni zména klimatu NN 63
snizujici se dostupnost bydleni NG 57
migrace I S 7
dalsi Sifeni nemoci covid-19 NG 47

nic z uvedeného Jj 2

Zdroj: Kantar CZ pro CT, 19. 8. aZ 3. 9. 2021, opravnéni volii starsi 18 let, 3 000 resp., tech. CATI
m BUDE ZATAZENO AZ OBLACNO, ZPOCATKU NA SV, VECER NA Z PRECHODNE POLOJASNO.

Naslednd diskuse se zabyvala dezinformacemi Sifenymi v souvislosti s onemocnénim covid-19, a
rovnéz zdkonnosti protikoronavirovych opatieni. V posledni ¢tvrtiné poradu (od 1:30:30) moderatorka
presla jesté k tématu zmény klimatu, respektive k vizim kandidujicich subjektl v oblasti boje s vlivy
zmén klimatu. V debaté byl pak probiran tzv. green deal, zelené zdroje energie, jaderna energie, zakaz
spalovacich motor(, emisni povolenky, ¢i vyuZiti prostfedkd z EU uréenych ke snizovani emisi. Debatu
zakoncila kratsi kontroverze mezi reprezentanty koalice Spolu a hnuti ANO.

Moderatorka kladla hostiim otazky vychazejici ze znalosti volebnich programu jejich materské strany,
hnuti ¢i koalice a dbala na to, aby se vSichni mohli vyjadfit k diskutovanym aspektim a reagovat na
kritické poznamky soupert v debaté. Pro divaky pFinosnéjsi byla debata na prvni dvé témata, kterd
zjevné vice oslovila hosty, jejichZ vyjadreni nabidla divakiim pomérné Siroky pfehled a porovnani
pristupl stran, hnuti a koalic k problematice statniho rozpoctu, justice a spravedinosti, zatimco
posledni pasaz vénovana debaté na téma boje s negativnimi vlivy klimatickych zmén vyznéla spiSe jako
hadka. | kdyz zavér debaty byl ponékud rusnéjsi, kontroverze mezi hosty zUstaly ve verbalni roviné a je

7

mozné fici, Ze debata méla celkové relativné klidny pribéh.



Volby 2021 (12/14)

Diskuse sedmi lidrii kandidatek v Moravskoslezském kraji
CT24, stieda 29. zaii 2021, 20:05:51-22:00:49 hodin (délka 1:54:58 hodin)
Hosté:

PFedvolebni debata lidr z Moravskoslezského kraje
£T24, 20:05

Luka$ Cernohorsky
lidr kandidatky Pirati + STAN

Zbyné&k Stanjura
lidr kandidatky SPOLU

Jifi Komarek
lidr kandidatky Pfisaha

Ivo Vondrak
lidr kandidatky ANO

Leo Luzar
lidr kandidatky KS¢M

Lubomir Zaoralek
lidr kandidatky ¢SSD

DO

Tomio Okamura
lidr kandidatky SPD

43

Moderétor: Martin Rezni¢ek
Vsichni hosté pofadu byli lidry pfislu§né kandidatky ve volbach do Poslanecké snémovny.*

Moderator debaty oznamil témata, na kterd se debata s lidry z Moravskoslezského kraje zaméfi, takto:
,Budeme se bavit o aktudlini otdzce ze dne, budeme se také bavit samoziejmé o koronaviru a hlavné 2
duleZita témata. Korupce, co se zménilo v uplynulych ¢tyfech, moznd osmi letech, a hlavné co by se
mélo zménit do budoucna. A dalsi dileZité téma nejenom pro Moravskoslezsky kraj, to je primysi,
podpora podnikdni, energetika.”* Aktualitou, které se tykala prvni otdzka moderatora, byla stavka
¢asti zaméstnanct Ceské posty s odiivodnénim, 7e zaméstnavatel poruduje bezpecnost price a
zaméstnanci jsou pretéZovani. Nazory na opodstatnénost pozadavkd stavkujicich a stav Ceské posty
vyjadrili vsichni hosté, ale jesté vétsi prostor byl vénovan reakcim hostl na vyjadreni soupetd, nebot
téma vyvolalo necekané Zivou diskusi. Dalsi ¢ast debaty (od 26:20) byla vénovana problematice
epidemie covidu-19 a uvedla ji grafickd prezentace vysledk( vyzkumu verejného minéni na povinné
noseni rousek ¢i respiratora:

Povinné noseni rousek, respiratort
v %

v hromadné dopravé NN 76
v obchodech NN 66
na ufadech NN 62
v dalSich uzavienych prostorech NG 53
v divadlech nebo kinech NG 4°

ve $kolach N 1°

nikde, nemély by byt povinné I 1°

nevi / bez odpovédi | 1

Zdroj: Kantar CZ pro CT, 19. 8. aZ 3. 9. 2021, opravnéni voli¢i starsi 18 let, 3 000 resp., tech. CATI

TR www.cr2a.cz

43 €T1, Udalosti, 29. zafi 2021 — seznam hostl nachazejici debaty, jak byl uveden v anonci na debatu v poradu
Udalosti.

44 Zdroj: https://www.volby.cz/pls/ps2021/ps11?xjazyk=CZ&xv=18&xt=2.

45 CT1, Udalosti, 29. z4fi 2021.
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Hosté se na otdzku moderatora vyjadfili k tomu, jestli jsou podle jejich ndzoru soucasna opatreni
k noseni rousek Ci respiratord spravna a jaky postup je spravny. Také v tomto pripadé vznikla mezi
hosty Ziva vyména protikladnych nazord, ktera by patrné pokracovala déle, kdyby nebyla v pfihodném
okamziku uzaviena znélkou signalizujici dalsi téma (53:08), kterym bylo téma korupce. Otdzka
moderatora k jednotlivym hostlim vychazela z volebnich program jejich stran, hnuti a koalic, pokud
jde o boj s korupci, a vyjadreni hostl opét nasledovaly reakce soupefi, ke kterym smérovaly kritické
pozndmky predrecnik(. Moderator pak preSel (1:22:12) k poslednimu tématu podminek pro
podnikani, primyslu a dopadl krize. Debata na toto téma byla uvedena zdznamem vyjadreni
podnikatele Jana HoresSovského, ktery hovofil o dopadech krize vroce 2012 na jeho podnikani
v gastronomii, a jesté horsi dopad koronavirové krize v roce 2020, ktery ptinesl zasadni omezeni prijm
a ztradtu provozovny v centru Prahy. Vyjadfeni bylo doplnéno textovou informaci, Ze od zadatku
pandemie do kvétna 2021 prestala fungovat pétina restauraci a bar(. Hosté se pak vyjadrovali k otazce
moderatora na nazor na fungovani opatreni dotykajicich se podnikatelll v obdobi pandemie a co by
pripadné mélo fungovat jinak. Nasledna debata byla vécna, ale soucasné ziva do té miry, Ze fecnici
nékdy nereagovali na Zaddosti moderatora, aby ukoncili své prodluzované vyjadreni a dali prostor
dalsim (napf. L. Zaoralek v case 1:44:05), nebo si brali slovo, i kdyzZ byl k promluvé vyzvan nékdo jiny a
byli Zadani o dodrzovani pravidel diskuse (napf. Z. Stanjura v Useku od 1:44:12). Poslednim dil¢im
tématem debaty bylo téma cen energii, ke kterému se vzhledem k pokrocilému ¢asu hosté vyjadfili
anketnim zplsobem bez dalsi diskuse.

Moderdtor byl na debatu nepochybné dobre pfipraven, jak o tom svédcilo pokladani otazek
vychdazejicich ze znalosti programi kandidujicich stran, hnuti a koalic. Dbal také, aby se k diskutovanym
aspektdim mohli vyjadfit vSichni a aby dostavali prostor k reakcim na kritické poznamky ostatnich. Mezi
hosty debaty byly rozdily v rétorické zkusenosti a pfipravenosti k probirani nékterych aspektd po vécné
strance, ale vice neZ toto nepfiznivé ovlivnila debatu nedisciplinovanost nékterych hostll. Zejména Z.
Stanjura (Spolu) a L. Zaoralek (CSSD) nékdy nedbali pokynd moderatora a vynucovali si slovo nebo
prodlouzeni své repliky. Moderator spravné a dlrazné vystupoval proti témto projevim porusovani
zasad debaty, ale pfesto nebyl v nékterych momentech respektovan. Zkusenéjsi fecnici (L. Luzar, T.
Okamura, I. Vondrak) se s touto snahou nékterych souperi prisvojit si v debaté vétsi prostor vyrovnali
energickou snahou o uplatnéni vlastnich vyjadreni, ale ti méné zkuSeni a pfipraveni (zC¢asti L.
Cernohorsky, zejména J. Komarek) vy¢kavali, az budou osloveni moderatorem, a pak nedokazali vidy
vyraznéji vyuZit poskytnuty prostor. Urcita disproporénost debaty tak vyplynula z pfistupu hostd, a
nikoliv z néjakého problému na strané provozovatele vysilani. Tento jev je obecné existujicim
potencidlnim Gskalim debat vedenych prirozenym zplsobem bez vyuzivani formalnich prostredkd, jako
je pridélovani ¢asu pro repliky, pouzivani zvukovych ¢i jinych signald, vypinani mikrofonu apod., které
maji nepfiznivy vliv na obsahovou hodnotu a divackou pfitaZlivost debat. Pfesto nelze fici, Ze by vSichni
hosté nedostdvali prostor ke svym vyjadienim, Ze by byli z redakéni strany v debaté omezovani ¢i
upfednostiiovani nebo Ze by jejich vyjadreni k diskutovanym otdzkam v debaté nezaznéla. Z hlediska
zakona byl obsah poradu akceptovatelny.



Volby 2021 (13/14)

Diskuse sedmi lidrt kandidatek v hlavnim mésté Praze
CT24, ctvrtek 30. zari 2021, 20:05:25-22:00:06 hodin (délka 1:54:41 hodin)
Hosté:

Pfedvolebni debata lidri z Prahy
€T24, 20:05

Markéta Pekarova
Adamova
lidryné kandidatky SPOLU

@
Jana Malacova o Olga Richterova
lidryné kandidatky €SSD &N lidryné kandidatky Pirati + STAN

Jifi Hynek
lidr kandidatky Pfisaha

Patrik Nacher
M lidr kandidatky ANO

E Josef Nerusil
- lidr kandidatky SPD

Moderator: Jakub Zelezny

Marta Semelova
lidryné kandidatky KS¢M
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Vsichni hosté pofadu byli lidry ptislusné kandidatky ve volbach do Poslanecké snémovny.*

Takto moderator predstavil témata debaty: ,,...pokud jde o témata, zacneme tim, co samoziejmé dnes
hybe Ceskem, tedy to rozhodnuti centrdini banky o urokovych sazbdch. Re¢ bude o inflaci, obecné
rostoucich cendch, tfeba i o rostoucich cendch bydleni, o tom, jak je hire dostupné. No, a hlavnim
tématem, protoZe Praha je hlavnim méstem, bude obrana, bezpecnost, zahranicni politika, zkrdtka véci,
které jsou s centrem moci spojeny a Praha je centrem moci.”*® Aktudlni otdzka moderatora na tvod se
tedy tykala rozhodnuti CNB o zvy$eni zakladni Grokové sazby, respektive ndzoru hostd na tento krok.
Aktudlnimu tématu byly vénovany nejprve odpovédi hostl anketnim zplsobem, a nasledujici debata
na téma zvySeni zadkladni urokové sazby a inflace, ve které hosté reagovali na kritické poznamky
soupery a odpovidali na doplfiujici otdzky moderatora vychazejici zejména z volebnich programu a
z verejnych vyjadreni predstavitel( kandidujicich stran, hnuti a koalic. Moderator pak presel (¢as 20:20)
k tématu bydleni, vysokych cen bytl a dostupnosti bydleni. Hosté nejprve odpovidali na dotazy
moderatora vychdzejici z toho, co obsahuiji jejich volebni programy k tomuto tématu, a v nasledné Zivé
debaté reagovali na podnéty z promluv predrecnikd. V poloviné poradu uzaviel moderator téma
bydleni a presel k jinému aktudlnimu tématu (56:50), tématu epidemie covidu-19 které bylo uvedeno
grafickou prezentaci vysledkl vyzkumu verejného minéni na téma zvladnuti koronavirové krize vladou:

46 CT1, Udalosti, 30. zafi 2021 — seznam hostl nachazejici debaty, jak byl uveden v anonci na debatu v poradu
Udalosti.

47 7droj: https://www.volby.cz/pls/ps2021/ps11?xjazyk=CZ&xv=18&xt=2.

48 CT1, Udalosti, 30. z4fi 2021.
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Zvladnuti koronavirové krize viadou
v %

~ ® vyborné 3
® velmi dobre 11

néco dobre, néco Spatné 48

® spiSe Spatné 22
@® velmi Spatné 14
nevi / bez odpovédi 2

Zdroj: Kantar CZ pro CT, 19. 8. az 3. 9. 2021, opravnéni voli¢i starsi 18 let, 3 000 resp., tech. CATI

IEZRTN BRITSKY POLICISTA DOSTAL ZA UNOS, ZNASILNENT A VRAZDU SARAH EVERARDOVE DOZIVOTNI TREST.

Zaznamenali jsme, Ze moderdtor pfi uzavirani tématu bydleni a prechodu k tématu covidu-19
poznamenal: ,KaZdy mad v tuto chvili Ctyfi aZ pét promluv, takZe jste opravdu priblizné vyrovnani, ono
to nikdy neni presné na vtefinu.” Tato v pribéhu predvolebnich debat ojedinéld poznamka
k neviditelné redakcni podpore moderatora svédci o tom, Ze moderovani predvolebnich debat nebylo
ponechano jen na improvizaci ¢i citu moderatora, ale Ze mél k dispozici od reZie pribézné informace,
které mu umoznovaly Iépe se rozhodovat, komu udéli slovo, aby debata neupadala do nevyvaZzenosti.
Debata k tématu covidu-19 byla minéna jako kratka. Moderator poloZil vSem anketni otazku, co by se
mélo podle nich délat ke zvladnuti nynéjsiho vyvoje epidemie. Kratsi debata na toto téma obsahovala
jedno kolecko odpovédi hostu a jejich vyjadreni ke kritickym vyjadrenim souperd. Téma mélo potencial
prerast v rozsahlejsi debatu, ale moderator dokazal dislednou moderaci, tj. udilenim slova, davanim
prostoru pro reakce hostl na fecené a kladenim doplfujicich otdzek udrzet rozsah debaty na téma
covidu-19 v planovaném mensim rozsahu. Téma druhé poloviny debaty (od 1:12:18), téma zahranicni
a bezpeénostni situace Ceska, bylo uvedeno zaznamem vyjadreni Iékare Farooga Akramiho, ktery zije
29 let v CR a pochazi z Afghanistanu, kde zaZil valku se Sovétskym svazem. Pozadal divaky, aby umoznili
jeho blizkym ptibuznym, ktefi zlistali v Afghanistanu a zaZivaji tam opét valku, aby pFisli do CR, kde se
0 né on sam dokdaZe postarat. Prvni ¢ast dalsi diskuse navazovala na prezentovany zdznam, hosté se
vyjadrovali k typovému ptikladu, ktery byl prezentovan, a k legalni a nelegalni migraci, a reagovali na
obsah promluv soupefl, ktery se tykal jejich kandidujiciho subjektu. Dalsi otdzky moderatora
smérovaly ke vztahu politickych stran, hnuti a koalic k Evropské unii a k vysvétleni toho, co o vztahu
k EU Fikaji volebni programy. Debata byla velice Ziva a misty mezi nékterymi hosty konfrontacni. Tato
konfrontacnost nicméné zlstdvala ve slovni roviné a nepfenesla se do rozpadu struktury debaty, coz
bylo do znacné miry zdsluhou moderatora, ktery se energicky snaZil vystupovat proti vzajemnym
nekorektnim invektivdm mezi hosty, plnit ulohu kvalifikovaného oponenta pti konkrétnich nepfesnych
¢i nepravdivych tvrzenich host(, a dbal, aby vSichni hosté dostavali prostor pro sva vyjadreni i pro
reakce na kriticka vyjadreni souper(. Tento aktivni zplsob moderovani debat je sice obecné povaZzovan
za standardni, ale v praxi se dotyka konkrétnich diskutujicich osobnosti, a snadno se tak stava
nevdécénym.

Debata slidry praiskych kandidatek stran, hnuti a koalic se stala pfedmétem dvou stiZnosti
(RRTV/12206/2021-vra, RRTV/12212/2021-vra), s nimiz se Rada seznamila v rdémci souhrnu podani na
zasedani 18/2021, bod: 11, pfipad ¢. 14 v souhrnu. Obé stiznosti byly stiznostmi na moderatora
predvolebni debaty Jakuba Zelezného. Citujeme z analyzy pro souhrn podani:

,,DVé stiZnosti poukdzaly na predvolebni debatu z 30. zGfi 2021, kterou moderoval Jakub Zelezny. Prvni
stiznost (RRTV/12206/2021-vra) po oznaceni konkrétniho poradu prechdzi k tomu, co u Jakuba
Zelezného pisatel podle svych slov jiZ vicekrdt zaznamenal, ale nijak se nezmiriuje o tom, Ze néco z toho
u néj zaznamenal i v tomto pripadé. Rada by podle pisatele méla zvdZit dalsi plsobeni J. Zelezného
v politickych debatdch. Druhd stiznost (RRTV/12212/2021-vra) uvddi jako predmét stiznosti chovadni



Jakuba Zelezného v souvislosti s pfedvolebni debatou 30. zdfi 2021. Pisatel k vykonu moderdtora
v tomto pofadu uvddi: , To, co pfedvedl, to bylo strasné!! Jde pfesné vycitit, komu "fandi", coZ by délat
nemél” — konkrétni priklad, vem se to projevilo, pisatel neuvedl. Pak pisatel plynule prechdzi
k vyhraddm vici J. Zeleznému, které nemaji souvislost s danym pofadem — k jeho osobnim ndzorim,
k problémim s alkoholem, k tomu, Ze se vyjadruje ke generdlovi Ludviku Svobodovi a k okupaci z roku
1968 atd. {(...)

V posuzovaném vyddni poradu Volby 2021 probéhla debata sedmi lidri krajskych kandiddtek do
snémovnich voleb z Prahy. Na zdkladé monitoringu je mozZné konstatovat, Ze vyhrady obou stéZovatelu
se nepotvrdily. Jakub Zelezny moderoval debatu s peclivym dirazem na to, aby se k probiranym
aspektum mohli postupné vyjadrit vsichni ucastnici debaty a aby dostdvali prostor k reakcim na
vystoupeni ostatnich. Ke vsem ucastnikim se moderdtor choval stejné zdvofrile a korektné a vystupoval
energicky, avsak neutrdlné. Pri kladeni otdzek moderdtor vychdzel z peclivé pripravenych podkladd,
diky ¢emuZ mohl hostim kldst otdzky dopinéné o individualizaci napr. citacemi z volebniho programu
nebo zvyjddreni predstavitelti jeho strany, hnuti ¢i koalice. Mohlo to nékdy zplsobit, Ze otdzky
moderdtora byly ponékud delsi, avsak neslo o néjakou samoucelnou sebeprezentaci moderdtora, ale o
obohaceni informacni bdze pro diskutovani hostd, a bylo to pro divdky prinosné. V zdsadé pozitivné je
mozZné hodnotit také to, Ze moderdtor nemél tendenci jen nechat plynout odpovédi hostd, ale snaZil se
Zivé reagovat doplriujicimi otdzkami a faktickymi pozndmkami. Takovyto aktivni moderdtorsky styl
ovsem ponékud narusuje plynulost diskuse, jejiZ sledovani je pak ndrocnéjsi na pozornost, a nemusi to
divdci mohou pripadné vnimat Zivé moderdtorské reagovdni na vyjddreni hosta jako ponékud
nezdvorilé. O néjaky problém z hlediska zdkona viak nejde. J. Zelezny také uplatrioval stejny styl ke
vSem hostum, takZe nikoho nezvyhodrioval ani neznevyhodrioval. Moderdtor neprezentoval Zddné
osobni pozndmky vybocujici z obsahového ramce diskuse.

Monitoring celkové nepfinesl poznatky o tom, Ze by zplisob moderovdni predvolebni debaty Volby 2021
s praZskymi lidry Jakubem Zeleznym ved| k néjakému poruseni zdkona. NavrZeno je odloZeni véci.”

Uvedena analyza z podnétu stiznosti byla zamérena hlavné na vykon moderatora. Ani rozsifena analyza
poradu nepfinesla poznatky, které by svéd¢ily o porudeni zékona ze strany Ceské televize odvysilanim
debaty s lidry prazskych kandidatek politickych stran, hnuti a koalic.



Volby 2021 (14/14)

Diskuse sedmi lidri kandidatek ve Stredoceském kraji
CT24, patek 1. Fijna 2021, 20:06:03-22:00:19 hodin (délka 1:54:16 hodin)
Hosté:

Predvolebni debata lidri ze Stfedoceského kraje
€124, 20:05

a Stanislav Grospic Radek Rozvoral

lidr kandidatky KSCM lidr kandidatky SPD

Jan Hamacek
= lidr kandidatky ¢SSD

Jan Skopeclek

lidr kandidatky SPOLU

8 Libor Zofka

€. 3 kandidatky Prisaha

Karel Havlicek
lidr kandidatky ANO

Vit Rakusan
lidr kandidatky Pirati + STAN

=

ool
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Moderator: Svétlana Witowska

Z host( poradu byli lidry pfislusné kandidatky ve volbach do Poslanecké snémovny vsichni kromé Libora
Zofky z ttetiho mista kandidatky hnuti Pfisaha (za Tomasem Sochrem a Janou Chaloupkovou).* Pro¢
byl za hnuti Pfisaha hostem debaty az treti z krajské kandidatni listiny, moderatorka nekomentovala.

Moderatorka predstavila téma debaty takto: , Budu se ptdt na to, kam se Ceskd republika za posledni
4 roky posunula. Na to, jaké jsou vztahy mezi prezidentem, parlamentem, viddou. Jaké plany maji
strany a hnuti. Samoziejmé podivame se do jejich volebnich programi a zacneme covidem, protoZe
epidemicka situace se zhorsila, tak mé bude zajimat to, jak se na to pfipravuji politici, ktefi usiluji o to
vést tuhle zemi.”! Prvnim tématem debaty byla pandemie covidu-19 — moderétorka vyzvala hosty
k vyjad¥eni k aktualnim informacim o vyvoji pandemie v CR, které uvedla. Déle byl diskutovan piipadny
dalsi lockdown, ukazatele, podle kterych se bude rozhodovat o dalsim postupu, a jaky by mél tento
postup byt. Jako podnét pro dalsi debatu byl prezentovan graf (22:37) s vysledky vyzkumu vefejného
minéni na téma obav z budoucna:

Obavy do budoucna
v %

Sifeni dezinformaci NG 72
rast cen zakladnich potravin NG 70
rostouci napéti ve spole¢nosti NG S5
globalni zména klimatu NN 63
snizujici se dostupnost bydieni NG 57
migrace I 57
dalsi Sifeni nemoci covid-19 NG 47

nic z uvedeného JJ 2

Zdroj: Kantar CZ pro CT, 19. 8. az 3. 9. 2021, opravnéni voli¢i starsi 18 let, 3 000 resp., tech. CATI

IETEZN MIRNY JIZNi AZ JIHOVYCHODNI VITR NA MORAVE | S NARAZY KOLEM 54 KM/H.

49 €T1, Udalosti, 1. fijna 2021 — seznam host{l nachézejici debaty, jak byl uveden v anonci na debatu v poradu
Udalosti.

50 7droj: https://www.volby.cz/pls/ps2021/ps11?xjazyk=CZ&xv=18&xt=2.

51 €T1, Udalosti v regionech — Praha, 1. fijna 2021 od 18:00 hodin.



https://www.volby.cz/pls/ps2021/ps11?xjazyk=CZ&xv=1&xt=2

V nasledujici rusné pasazi se hosté se vyjadiovali k boji s dezinformacemi, pricemz vyskytla se obvinéni
z Siteni dezinformaci soupefi a reakce na tato obvinéni. Jen z¢asti tato pasdz obsahové navazovala na
Uvodni téma covidu-19. Vice hostl debaty mélo tendenci k Sirokym a rozvleklym odpovédim a
k vyméné nazorl se soupefi a moderatorka nékolikrat zasahovala, aby se ke slovu dostali také dalsi
Ucastnici debaty. Tuto ¢ast debaty ukondila moderatorka otazkou, jestli by méla byt viada tvrdsi
k lidem, ktefi se nechtéji ockovat, prestoze mohou byt ockovani, na kterou hosté odpovédéli anketnim
zpUsobem. Moderatorka pak presla (38:15) k tématu stav demokracie a pravniho statu. Téma bylo
uvedeno zdznamem vyjadreni grafické designérky Veroniky Fullerové, ktera se zasazuje o regulaci
reklamy ve verejném prostoru, a prezentaci informaci o ruseni smluv na pronajem mista pro reklamu
v Praze a v Brné v ramci boje proti vizualnimu smogu. Otazky moderatorky pak smérovaly k tomu, co
kandidati povaZuji za zakladni hodnoty a principy demokratického pravniho statu, a k obsahu volebnich
programl kandidujicich subjektl v rdmci dané problematiky. Debata se opét stala rusnou a béhem
probirani nezavislosti médii a stfetu zajm( se kolem ¢asu 57:00 na chvili zménila ve vyménu nazor,
kdy ucastnici mluvili jeden pres druhého a nedbali pokynd moderatorky. Ta se odhodlala (57:15)
k neobvyklému kroku, kdy opustila své misto v levé ¢asti studia a vydala se ptred hosty, aby je zblizka
vyzvala k respektovani moderace debaty, a pfedala slovo dalSimu diskutujicimu. Debata se uklidnila a
byla dokoncena bez dalsSich problému. Dalsi otazky moderatorky se tykaly toho, co kandidujici subjekty
udélaji pro to, aby k volbam pfrislo vice lidi, a aspekt( ve volebnich programech, které sméruji ke
stmelovani spolecnosti, nebo ji naopak rozdéluji. Poslednim diskutovanym dil¢éim tématem byla
digitalizace v CR.

Vv

predvolebni debaty. Néktefi hosté méli tendenci pfilis protahovat nékteré své repliky na Ukor ostatnich
(zejména J. Hamacek a K. Havlicek), vyhybat se odpovidani na poloZenou otazku, pfimo diskutovat se
soupeti bez respektovani moderace debaty a v nékterych momentech hosté mluvili jeden pres
druhého. Moderatorka zasahovala proti pfilis protahovanym promluvam a diskutérské nekazni, vedla
hosty k tomu, aby odpovédéli na polozeny dotaz, a vcelku Uspésné se snazila, aby si debata udrzovala
strukturu. Ani v emocionalnéjSich momentech moderatorka neztracela klid a nadhled. Dbala, aby se
k odpovédim dostavali vSichni hosté a aby dostdvali srovnatelny prostor. Pfi kladeni otazek se opirala
o znalost volebnich program( kandidujicich subjektl a fakticky zasahovala pfi nepresnostech
v promluvéch hostQ.

Debata slidry stfedoleskych kandidatek stran, hnuti a koalic byla z¢asti predmétem stiZnosti
(RRTV/12211/2021-vra), s niz se Rada seznamila v ramci souhrnu podani na zasedani 18/2021, bod:
11, pfipad ¢. 12 vsouhrnu. Pfedmétem stiZznosti bylo ,1. Vedeni predvolebnich TV debat, 2.
NevyvdZenost a nesystémovost regiondiniho zpravodajstvi“. Pisatel neoznacil Zadny konkrétni program
nebo porad, pouze pfiklad podle néj otfesného a nepfijatelného vykonu Svétlany Witowské 1. fijna
2021 bylo mozné spojit s pofadem Volby 2021 na CT24 a pozitivni pfiklad praiského magazinu ze
soboty v poledne bylo mozné spoijit s cyklickym pofadem Z metropole vysilanym na CT1. Citujeme
pasaz mikroanalyzy pro souhrn podani, ktera se tykala debaty moderované S. Witowskou:

,Porad byl diskusi jedné moderdtorky s osmi [spravné: sedmi] lidry krajskych kandiddtek pro volby do
Poslanecké snémovny ve StfedocCeském kraji. V prubéhu diskuse se brzy ukdzalo, Ze néktefi hosté
poradu patri k neukdznénym diskutérium v tom smyslu, Ze maji tendenci reagovat na otdzky kladené
moderdtorkou rozvlekle, odbihat od tématu nastoleného otdzkou moderdtorky a protahovat neiumérné
cas svého odpoviddni na ukor ostatnich. Ve stiZnosti se objevuje vyhrada k predvolebnim diskusim, Ze
,politici nedostdvaji prostor k souvislému vyjadreni v souladu s jejich osobnosti“. Pokud by moderdtorka
v daném pripadé postupovala takto a nechdvala hosty dokoncit jejich souvislé proslovy bez ohledu na
jejich délku, porad by upadl do vyrazné nevyvdZenosti. Profesiondlini politici jsou trénovani v rétorice a
na televizni diskuse se dobfe pfipravuji, takZe by mohla nastat situace, Ze po poloZeni otdzky by
ndsledoval neumérné dlouhy monolog, pokud by moderdtor nezasdhl. V posuzovaném pofadu na
neukdznénost diskutéri moderdtorka reagovala jedinym moZnym zplsobem, tj. tak, Ze se snaZila



ukoncit prilis dlouhé odpovédi a vést odpovidajici k tomu, aby se drZeli poloZené otdzky. Zdsahy
moderdtorky byly ve spolecném zdjmu vsech osmi [spravné: sedmi] ucastniki diskuse a potaZmo
divakid. Moderdtorské zdsahy proti neukdznénym diskutériim maji ovsem podobu skdkdni do reci, na
coZ jsou nékteri divdci velmi citlivi. Zejména po zacdtku diskuse doslo k nékolika momentim, kdy
moderdtorka energicky zasdhla do promluv nékterych hostd, aby vrdtila diskusi strukturu, tj. stfiddni
hosti v odpoviddni na poloZené otdzky v priméfeném rozsahu a umozZnéni jim reagovat na vyjddieni
ostatnich lidrd, kterd se jich pfimo tykala. Nelze Fici, Ze by moderdtorka svym zasahovdnim nékoho
znevyhodriovala nebo zvyhodriovala — jeji zdsahy reagovaly na situace, kdy byl moderdtorsky zdsah

vevs

vevs

pasdzZe je mozné na zdkladé monitoringu fici, Ze debata probihala v korektni atmosfére, Ze moderdtorka
vystupovala nestranné a usilovala o to, aby vsichni hosté porfadu dostdvali prostor k vyjadreni
k probiranym otdzkdam. Monitoring nepfinesl poznatky o tom, Ze by vykon moderdtorky v poradu ved|!
k néjakému poruseni zdakona.“

Analyza pro souhrn podani byla zaméfena na to, co bylo pfedmétem stiznosti, tedy ve vztahu
k prfedvolebni debaté moderované 1. fijna 2021 S. Witowskou na vykon moderdatorky. Ani rozsifena
analyza poradu nepfinesla poznatky, které by svédcily o poruseni zakona ze strany Ceské televize
odvysilanim debaty s lidry stftedoceskych kandidatek politickych stran, hnuti a koalic.



4. Superdebata

Superdebata Ceské televize

Debata o vztahu narodni a krajské politiky

CT1 a CT24, stfeda 6. Fijna 2021, 20:11:09-22:00:01 hodin (délka 1:48:52 hodin)

Hosté:

Superdebata €T
€T1 a €T24, 20:10

Andrej Babis
volebnl lidr kandidatky ANO

Petr Fiala
volebni lidr kandidatky SPOLU

Vojtéch Filip

volebni lidr kandidatky KSCM

Jan Hamacek
volebni lidr kandidatky €SSD

Zuzana Majerova
Zahradnikova
volebni lidryné& kandidatky TSS

Tomio Okamura
volebni lidr kandidatky SPD

Vit Rakusan
volebni lidr kandidatky © AN
i
Robert Slacht 4
lebni lidr kandir ‘.
volebn r kandi ; ‘

SUMMIT EU ZOPAKOVAL PRISLIB ROZSIRENI O BALKANSKE ZEME, SPOJIL JEJ VSAK S RADOU PODMINEK.

- R -

Moderator: Svétlana Witowska

Na 14dilnou sérii predvolebnich debat s krajskymi lidry v cyklu Volby 2021, ktery byl vysilan ve vSednich
dnech v obdobi od 13. z&fi do 1. fijna 2021 na programu CT24, navazala ve stfedu 6. fijna 2021
Superdebata. Pofad byl v pfehledech programu inzerovan jako Superdebata Ceské televize, ve vysilani
byl uveden s kratsi verzi titulu jako Superdebata a s podtitulem Debata o vztahu narodni a krajské
politiky. Superdebata byla vysildna pfimym prenosem z auly Pravnické fakulty Univerzity Karlovy
v Praze. Stejné jako debaty s krajskymi lidry byla Superdebata bez divak( a s jednou moderatorkou,
pokud nepocitdme pasaz, kdy jednu sadu otdzek kladla hostlm virtualni moderatorka Matilda. Také
vysilaci ¢as Superdebaty byl obdobny — mezi hlavnim ve&ernim zpravodajskym poradem Ceské televize
Udalosti a poradem komentovaného zpravodajstvi Uddlosti, komentare, avSak na rozdil od debat
s krajskymi lidry, které byly vysilany jen na programu CT24, byla Superdebata vysildna soubé&iné na
programech CT1 a CT24. Superdebata byla na programu CT24 vysilana s tlumoéenim do znakového
jazyka (tlumoénik v obraze vpravo dole), zatimco paralelni vysilani na programu CT1 bylo bez tohoto
tlumoceni. Debaty s krajskymi lidry tlumoceny do znakového jazyka nebyly.

Podobné jako do 14 debat s krajskymi lidry byli do Superdebaty hosté pozvani na zakladé vysledkd
celostatniho vyzkumu volebniho potencidlu, ovsem novéjsiho vyzkumu z obdobi 16. 9.-1. 10. 2021, a
pFedem stanovenych Pravidel pfedvolebniho a volebniho vysilani CT, kde byl okruh hostd, ktefi budou
pozvani, definovan takto: ,Pofad bude natdcen v Praze a budou do néj pozvdni kandiddti na pfedsedu
vlddy té politické strany, politického hnuti nebo koalice, které se umistily na zdkladé celostdtniho
reprezentativniho sociologického prizkumu volebniho potencidlu realizovaného v druhé poloviné zdri
roku 2021 na prvnim aZz sedmém misté. Pokud se na 7.misté volebniho potencidlu umistilo vice
kandidujicich subjekti se stejnym vysledkem, budou do Superdebaty pozvdny kandiddti na predsedu
vlddy i téchto kandidujicich subjekt(, které se umistily se stejnym vysledkem na 7. mistée.” O vysledcich
prislusného vyzkumu volebniho potencialu informovala Ceska televize v pofadu Udalosti a na své
internetové strance 3. fijna 2021:

52 €T24, Udalosti v regionech, 6. fijna 2021 od 18:00 hodin, seznam host(i nadchézejici Superdebaty.



Volebni potencial

31,0%

275% 26,5%

o+Ds ANO Pirati SPD €SSD Pfisaha KSCM Trikgléra
KDU-CSL i Svobodni
STAN i
TOP 09 Soukromnici

30 ©

Volebnl potencial dle prlzkumu Kantar CZ a Data Collect mezi 16. 9. a 1.10.

droj: Data Colle ntar CZ, CT24

Jak je vidét z vysledkid vyzkumu, na sedmém misté se umistily dva kandidujici subjekty, a v Superdebaté
tedy nastoupilo pravidlo, Ze v pfipadé rovnosti vysledku na sedmém misté budou pozvani vsichni
spoludrzitelé sedmého poradi. Superdebata méla proto na rozdil od debat s krajskymi lidry celkem osm
hostl. Sestavu reprezentantd koalice SPOLU (ODS + KDU-CSL + TOP 09), hnuti ANO, koalice PirSTAN
(Pirati + STAN), strany SPD, strany CSSD, hnuti Pfisaha a strany KSCM, ktefi se Gcastnili série debat
s krajskymi lidry, rozsifil zastupce koalice Trikoléra + Svobodni + Soukromnici. V samotném pofadu
moderatorka k sestavé hostll pouze strucné uvedla: ,Jsme na Prdvnické fakulté v Praze, kde bude
diskutovat osm lidrii relevantnich politickych sil vzemi. Hosty Superdebaty, které predstavim
v abecednim poradi, jsme pozvali na zdkladé predvolebnich pravidel Ceské televize, jejich? piné znéni
najdete na nasem webu.” Dale nebyla sestava hostl v pofadu komentovana.

Jak jiz bylo receno, moderatorka predstavila hosty v abecednim poradi jejich jmen, a takové bylo také
jejich misto za fecnickymi pultiky (zprava doleva). Pfi pfedstavovani hosta jmenovala prvni tfi priority
jeho strany, hnuti & koalice pro pfisti ¢tyfi roky, které uvedly pro Ceskou televizi. Prvni otazka
moderatorky se tykala ambici host( a jejich strany, hnuti ¢i koalice pro volby a povolebni vladnuti. Pfi
osloveni Vita Rakusana (Pirati + STAN) moderatorka uvedla, Ze pozvani do Superdebaty bylo
adresovano lvanu BartoSovi jako kandidatovi koalice na premiéra, a zeptala se, jestli vyslani jiného
zastupce koalice znamena zménu kandidata na premiéra nebo jaky ma dlvod. V. Rakusan odpovédél,
Ze kandidatem koalice na premiéra je nadale lvan Bartos, ¢lenové koalice jsou rovnopravni a jejich lidfi
se v medialnich vystupech stfidaji. Zménu hosta za koalici Pirat( a STAN moderatorka dale nehodnotila.
Tématem pro dalsi debatu byl rlist cen a otdzka moderatorky znéla, co proti nému hosté udélaji. Dale
se ptala na to, jestli bude lidem hif a budou muset Setfit. Dalsi ¢ast diskuse se tykala vydaj(i a zadluzeni
statu. Jako stimul pro debatu byl pak zafazen graficky prehled vysledk( ankety mezi kandidujicimi
subjekty, kterym CT poloZila otazku, jestli budou zvy$ovat dané (22:38):

[ zivé |
Budete zvySovat néjaké dané?

ANO

o SPOLU

[ ] Pirati + STAN S

@ SPD E‘
¢ssb Y
KSEM

@ Pfisaha

[} TSS

urcité ne spise ne spiSe ano urcit:

IEZEZN Ne1VYSSi TEPLOTY 13 AZ 17 °C, NA JIHU CECH KOLEM 11 °C, V 1 000 M NA HORACH KOLEM 9 °C.

53 Zdroj: https://ct24.ceskatelevize.cz/domaci/3380236-nejvyssi-volebni-potencial-si-drzi-koalice-spolu-ukazal-
odhad-kantar-cz-a-data.



Vsichni hosté se vyjadfrili k moznému zvySovani dani. Na téma dani navdzala moderatorka otazkou
k A. Babisovi, jak vysvétli svlij ndkup nemovitosti v zahranici, ktery probéhl s vyuZitim offshorové
firmy.>* Po vyjadieni A. BabiSe se ostatni hosté vyjadfili k tomu, jestli oni obchodovali pfes offshorové
firmy a jaky k tomu maji pfistup. Hosté dostdvali také prostor, aby mohli reagovat na kriticka slova
souper(. Tyto casti diskuse byly velmi Zivé. Moderatorka pak presla (43:50) k tématu bydleni.
V nasledné debaté se hosté vyjadrovali ke spekulaci s byty a k feSeni problému nedostatku bytd.
Dalsim tematickym okruhem, ke kterému presla moderatorka (53:10), byla problematika koronavirové
krize. Také toto téma bylo uvedeno grafickym prehledem vysledk( ankety mezi kandidujicimi subjekty,
kterym CT polozila otdzku, jestli maji mit o¢kovani lidé privilegia:

B
Maji mit o¢kovani lidé privilegia?

ANO

® —  spoLu
Piréati + STAN
SPD
== CSSD
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® ———piisaha
TSS

urcité ne spiSe ne spiSe ano

m SOUD EU ZPOCHYBNIL DALS[ CAST POLSKE JUSTICNI REFORMY, A TO OHLEDNE PRERAZOVANI SOUDCU.

V nasledné diskusi se hosté vyjadrovali k problematice o¢kovani proti covidu-19, k postupu pti zvyseni
poctu nakazenych a k dosavadnimu postupu vlady v boji s covidem-19. Moderdatorka pak presla
k tématu klimatu a bezpecnosti (1:11:10). Do tretice byl jako stimul pro debatu na dalsi téma vyuZit
graficky prehled vysledk( ankety mezi kandidujicimi subjekty, tentokrat na téma chystaného zakazu
vyroby aut se spalovacimi motory:

Budete bojovat proti zakazu vyroby aut
se spalovacimi motory po roce 2035?

ANO
SPOLU o
Pirati + STAN
SPD
¢ssb
KSEM
Prisaha
TSS

urcité ne spiSe ne spiSe ano u

SEVEROATLANTICKA ALIANCE ODEBRALA AKREDITACI OSMI CLENUM RUSKE MISE.

Debata se od boje proti zakazu vyroby aut se spalovacimi motory po roce 2035 a alternativ
k elektromobilité posouvala k $irsi otazce tzv. Green Dealu (Zelend dohoda pro Evropu) a vztahu CR
k EU. Pasa? vyustila ve spor o prosazovani zajmG CR v EU, pokud jde o energetickou politiku, ktery

54 Cas 32:56: Moderdtorka: KdyZ jsme u téch dani, vy ted’ mdte velky problém s danémi nebo s tim prokazovat,
jestli jsou vase penize zdanéné. Je to velky skanddl, o kterém pisi svétovd média. Tak, pane Babisi, kde jste vzal
témer 400 miliond, které jste si pujcil, sam sobé, pres dariové rdje jste za né nakoupil nemovitosti v zahranici. Ve
vladnim programovém prohldseni vasi viddy pisete: chceme vétsi podporu pro boj s dariovymi rdji a dariovymi
uniky. V roce 2015 jste ve snémovné prohldsil, a ted’ cituji vase slova: Nemdm Zdadné offshory jako vasi kimosi a
vy taky nékteri, vy drZite svoje firmy na offshorech. Tak jak ndm tohle vysvétlite?



moderatorka ukoncila pfechodem k dalSimu tématu, k tématu budoucnosti (1:21:48): ,My jsme
poZddali védce, ktefi spolupracuji s Karlovou univerzitou, aby vase oficidlni Zivotopisy i ¢dsti vasich
programdi, které se tykaji budoucnosti, zadali ke zpracovdani umélé inteligence, a ta pro vds pripravila,
pro kazdého z vas, otdzku.” Otazky prezentovala virtualni osoba Matild:

AT\
oz

Superdebata 2021

U FOTBALISTU KARVINE SKONCILI TRENER WEBER S ASISTENTEM BARANKEM.

Matilda polozila kazdému hostu jinou otazku.
Otazka pro A. BabiSe: Jak podle vds bude vypadat svét budoucnosti a co si predstavujete, Ze budete
v této budoucnosti délat?

Otdazka pro P. Fialu: Myslite si, Ze by uméld inteligence méla byt regulovdna viddou?

Otazka pro V. Filipa: Déti dne Casto ve Skole hraji hry, pouzivaji WhatsApp, Snapchat, sleduji ostatni na
Instagramu a TikToku. K ¢emu se prikldnite — détem tyto aplikace na skoldch zakdzat, nebo povolit?
Otazka pro J. Hamacka: Kdybyste se v budoucnosti znovu narodil stejny jako dnes, jen byste byl robot
nebo android, co byste na sobé zménil?

Otazka pro Z. Majerovou Zahradnikovou: Dnes miZeme stanovit vékovou hranici pro koureni
marihuany, piti alkoholu a hazardni hry. Méli bychom udélat zdkon, ktery by stanovil vékovou hranici
pro pofizovdni selfie, pro aktivitu na socidlnich sitich a pro hrani pocitacovych her?

Otdzka pro T. Okamuru: Co byste délal, kdybyste mél superschopnost, a jakd by to byla?

Otdazka pro V. RakuSana: Prejete si, aby systém vypocitdval dané automaticky bez lidské ucasti?
Otazka pro R. Slachtu: Co je podle vds na dnesnim internetu nejhorsi?

Od otdzek na téma budoucnosti od umélé inteligence pak presla moderdtorka k budoucnosti po
volbdach (1:29:59) a ptala se hostll na to, jak budou postupovat po volbach, zejména s kym by byli
ochotni jednat o spolupréci a s kym ne, za jakych podminek, a co ocekavaji od prezidenta republiky po
volbach. V zavéru debaty mél kazdy host 30 sekund na to, aby svym voli¢lim fekl to, co ma na srdci.
Cas byl méFen ¢asomirou v obraze, jak je patrné v ukazce (vpravo dole):

Andrej Babi§ lidr kandidatky ANO
ZDROJE: EK SE CHYSTA OBVINIT SPOLECNOST APPLE Z NARUSOVANI HOSPODARSKE SOUTEZE.



Ukazkovy snimek zarovern demonstruje zakladni zplsob snimani jednotlivych hostl debaty kamerou,
ktery byl v pribéhu pofadu standardné uplatriovan pti monologickych promluvach vsech hostl. Dole
v obraze je také patrné, Ze hosté v zabéru byli opakované predstavovani titulkem. Tim se dostavame
k pozndmce o vizudlnim zpracovani Superdebaty, které bylo odlisSné od debat s krajskymi lidry, ale
pokud jde o zpUsob zabirani host(, drZelo se stejnych zasad. Stejné jako v debatéach s krajskymi lidry
mél i v Superdebaté kazdy host svij fecnicky pultik a mista vSech host( byla v jedné fadé. Také
v Superdebaté byly obcas vyuZivany zabéry dvou nebo tfi hostl soucasné na délené obrazovce
v pfipadech, kdy hosté reagovali na vyjadieni kolegl nebo naopak pronaseli kritické poznamky na jejich
adresu. Styl délenych zabéra byl jiny nez v debatach s krajskymi lidry — v Superdebaté bylo rozdéleni
obrazu vertikalni a zabirany host byl ve stfedu dil¢iho zdbéru:

Superdebata 2021

RUST CEN PLYNU V EVROPE PRUDCE ZRYCHLUJE, MEGAWATTHODINA PRESAHLA 160 EUR.
77
h_

Délené zabéry byly zafazovdny v ndvaznosti na konkrétni obsah debaty.

Superdebata probihala vzZivém prenosu, ale to neznamena, Ze je jeji obsah moziné oznadlit za
improvizacni. Zakladnim obsahem Superdebaty byly promluvy hostl — jejich odpovédi na otazky
moderatorky a reakce na vyjadreni souper(. Moderovani debaty bylo zaloZzeno na peclivé redakéni
pfipravé obsahu a zasad debaty. Debata postupovala podle pfedem pripravenych tematickych okruhf,
které otevirala moderatorka, a kladla k nim hostim pripravené otazky. Jako startovni impuls
diskutovani z¢asti poslouzily také graficky prezentované vysledky anket mezi kandidujicimi subjekty —
odpovédi stran, hnuti a koalic na otazky Ceské televize. Otazky moderatorky byly bud’ stejné ke viem
hostiim, nebo prfizplsobené jejich osobni situaci, nebo situaci ¢i programu jimi reprezentovaného
politického subjektu. Hosté odpovidali v cyklech, kdy se v rizném poradi vystfidali postupné vsichni.
Moderatorka méla pripraveny i dopliujici otazky, ale reagovala také operativné na obsah vyjadreni
hostl. Moderatorka se soustavné snazila o to, aby host odpovédél na poloZzenou otdzku, a nevahala
zasahovat, kdyZ se host od poloZeného dotazu vzdaloval, a to zdvofile, ale neodbytné. Tento zplisob
moderovani neni u nékterych divaki prilis popularni, tim spiSe, Ze vice v debaté zasahuje fecniky se
sklony k divergentni rétorice, ale je mozné fici, Ze zasahy moderatorky pfrispivaly k tomu, aby hosté
debatovali podle stejnych podminek. | kdyZ moderatorka v nékterych pripadech nepfipustila
pokracovani promluvy hosta pro odklon od tématu nebo pfiliSnou délku, nelze Fici, Ze by hosté neméli
v debaté prostor pro sva vyjadreni. Moderdatorka se snaZila o to, aby odpovidani probihalo pokud
mozno anketnim zplisobem, tj. bez naslednych reakci hostli na slova jejich soupetd, ale takovéto
momenty pfirozené vznikaly a moderatorka jim nebranila. DodrZovanou zasadou bylo, Ze ten, kdo byl
nékym jmenovité kritizovan nebo se pfihlasi k pozndmce, dostane prostor k reagovani na slova
soupere, ale protoZe tento zplUsob debatovani mlze vést k nekoncicimu Fetézu replik, pokud hosté
sami neskoncili, po vyCerpani inosného prostoru ukoncila takovéto debatovani moderatorka. Béhem
Superdebaty se vyskytly i momenty ptrimych hadek mezi hosty a skakani do feci hostli navzajem, ale
rozsah téchto jevl byl relativné maly. Ozvlastnénim Superdebaty byla série otazek spiSe osobniho razu,
ktera byla podle moderatorky pfipravena umélou inteligenci a ktera byla prezentovana virtudlni



moderatorkou. V zavéru poradu dostali vSichni hosté prostor 30 sekund pro monologické osloveni
divaka.

Se Superdebatou souvisel dopis (RRTV/12336/2021-vra), ktery byl zafazen do souhrnu podani, s nimiz
se Rada seznamila na zasedani 18/2021, bod: 11, pfipad ¢. 20 v souhrnu, ktery vSak obsahoval jen nazor
pisatelky na moderatorku: , Po véerejsi pfedvolebni debaté na CT24 mdj dojem: PFierné sebestiednd
moderdtorka Svétlana Witovskd! Takovy dojem z ni mdm uZ delsi dobu, ale véerejsek byl vrchol! Copak
Ceskd televize nemd schopnéjsi moderdtory, ktefi by svoje ego udrZeli na uzdé?“. Dopis neobsahoval
7adny podnét uchopitelny z hlediska zdkona. Rada neni nadfizenym organem Ceské televize a neni
opravnéna zasahovat do jejich personalnich zalezitosti.



5. K obsahu pfedvolebnich debat Ceské televize

Ceska televize provozuje vefejnou sluibu v oblasti televizniho vysilani na zakladé zdkona €. 483/1991
Sb., o Ceské televizi. Zakonny rdmec prav a povinnosti provozovatelt vysilani vytvati zakon €. 231/2001
Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani. Povinnosti pfi poskytovani informaci
recipientdim jsou specifikovany zejménav § 31:

»(2) Provozovatel vysilani poskytuje objektivni a vyvdZené informace nezbytné pro svobodné vytvareni
ndzort. Ndzory nebo hodnotici komentdre musi byt oddéleny od informaci zpravodajského charakteru.

(3) Provozovatel vysildni je povinen zajistit, aby ve zpravodajskych a politicko-publicistickych poradech
bylo dbdno zdsad objektivity a vyvdZenosti a zejména nebyla v celku vysilaného programu jednostranné
zvyhodriovdna Zddnd politickd strana nebo hnuti, popfipadé jejich ndzory nebo ndzory jednotlivych
skupin verejnosti, a to s prihlédnutim k jejich redinému postaveni v politickém a spolecenském Zivoté.“

Predvolebni debaty jako porady, v nichz hovofi kandidati politickych stran, hnuti ¢i koalic ve volbach,
nepochybné patii do okruhu zpravodajskych a politicko-publicistickych pofad( a na jejich obsah se pIné
vztahuje povinnost provozovatele vysilani dodrZovat zasady objektivity a vyvazenosti. Na provozovateli
vysilani lezi zejména odpovédnost za vyvazenost predvolebnich debat, protoZe tim, kdo v debatach
prezentuje objektivni informace o postojich politickych stran, hnuti ¢i koalic jsou predevsim pfimo
jejich reprezentanti. Bez vyvazené sestavy hostl neni moiné o vyvazenosti predvolebnich debat
hovofit a je na odpovédnosti provozovatele vysilani, aby pozval takovy okruh hostd, ktery je
predpokladem vyvazené debaty. Promluvy hosti tvofily rozhodujici ¢ast obsahu predvolebnich debat
CT. Jen vmensdi mife byly informace o postojich kandidujicich politickych stran, hnuti a koalic
v predvolebnich debatach CT prezentovany v redakénim zprostiedkovéani v ramci moderatorskych
dotazll, zejména pfri reprodukovani informaci z volebnich program( nebo z vyjadreni politickych lidr(
v ramci dotazl, v Superdebaté také v ramci prehled( vysledkl anket mezi kandidujicimi subjekty
k diskutovanym tématlm, a to vidy s korektivem ze strany jejich osobné pritomnych reprezentantd.
Dalsiho prostoru v predvolebnich debatach mnoho nezbyvalo — kromé dotazd moderatorl to byly
v sérii debat s krajskymi lidry prehledy vysledkd vyzkumu verejného minéni a zaznamy vyjadreni
nepolitik( na aktudlni témata, které slouZily jako impulsy pro debatu, a v superdebaté sada otazek
pfipravenych pro jednotlivé hosty s vyuzitim umélé inteligence a prezentované virtudlni tazatelkou.

Koncepci debat véetné klice pro zvani hostd Ceska televize predstavila v ramci Pravidel predvolebniho
a volebniho vysilani CT. Ceska televize vydava Pravidla predvolebniho a volebniho vysilani €T na
zakladé Cl. 6 odst. 6.8 Kodexu Ceské televize®®. Z pravniho hlediska jde tedy o interni dokument Ceské
televize, ktery jako takovy predeviim upravuje €innost samotné Ceské televize, zatimco navenek je
mozné funkci dokumentu povaZovat za informativni. O pravni zdvaznosti ustanoveni Pravidel
predvolebniho a volebniho vysilani CT pro osoby ¢i subjekty mimo Ceskou televizi neni moZné hovofit.
Ve vysilani predvolebnich debat CT v roce 2021 byly skute¢né zaznamenany piipady, kdy se pozvany
kandidujici subjekt pfi vyslani svého reprezentanta do debaty striktné nefidil pravidly CT (k tomu viz
dale). Vydani pravidel ma v souvislosti s predvolebnimi debatami z obecnéjsiho pohledu vyznam pro
transparentnost postupu Ceské televize a nastaveni stejnych podminek pro viechny, a spise toto, ne?
formalni zapsani pravidel do interniho dokumentu CT md vyznam p¥i posuzovani postupu CT
v souvislosti s pfedvolebnimi debatami z hlediska zakona.

55 https://ct24.ceskatelevize.cz/sites/default/files/1978195-
pravidla predvolebniho a volebniho vysilani ct.pdf.
56 https://www.ceskatelevize.cz/vse-o-ct/kodex-ct/cl-6-diskusni-porady-a-pluralita/.
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Na vydani Pravidel pfedvolebniho a volebniho vysilani CT je$té pred zahajenim vysilani ptedvolebnich
debat CT reagovaly stiznosti doru¢ené Radé. S hlavni skupinou téchto stiznosti®’ se Rada seznamila na
svém 16. zasedani 2021, bod: 23, pfipad €. 17 v souhrnu podani. V rozboru k této véci byl pfipomenut
pfipad s analogickymi rysy, byt se nejednalo o pFipad spojeny s Ceskou televizi, z roku 2017:

,Zalobce (Ceskd pirdtskd strana) podal dne 12. 10. 2017 u Méstského soudu v Praze Zalobu na ochranu
proti necinnosti Rady s tim, Ze z vefejné dostupnych informaci zjistil, Ze spolecnost TV Nova, s.r.o.
odvysild dne 19. 10. 2017 od 19:55 hod. debatu volebnich lidri hnuti ANO a CSSD. Dle Zalobce zafazeni
uvedeného programu do televizniho vysildni predstavuje poruseni § 31 odst. 3 zdkona ¢. 231/2001 Sh.
0 provozovdni rozhlasového a televizniho vysildni ve znéni pozdéjsich predpist (ddle jen zdkon ¢.
231/2001 Sb.). Poskytnuti nepriméreného prostoru toliko dvéma politickym strandm pouze den pred
volbami do Poslanecké snémovny Parlamentu CR by znamenalo poruseni zdsad objektivity a
vyvdZenosti vysilani a zvyhodnéni uvedenych subjektd.

V této véci bylo rozhodnuto rozsudkem Méstského soudu ¢&.j. 14A 58/2017 — 69 ze dne 19. 10. 2017.
Soud Zalobu zamitl. “®

Na dalsi podrobnosti o zmifnovanych stiznostech, o pfipominané soudni pfi a pfipojeny pravni rozbor
odkazujeme na text materidlu pro bod 23 z 16. zasedani 2021.

Také na nasledujicim 17. zasedani 2021 se v ramci stiznosti zahrnutych do souhrnu podani (bod: 17)
vyskytly daldi stiznosti®®, které polemizovaly s Pravidly predvolebniho a volebniho vysilani CT, aniz by
poukdzaly na néjaky realné odvysilany obsah (ptipad ¢. 21 v souhrnu podani). Zaznamenadna byla jiz
také stiznost®® (pfipad & 20 vsouhrnu poddni), kterd reagovala na odvysildni prvni ze série
predvolebnich debat s krajskymi lidry — debaty s lidry z Karlovarského kraje odvysilané 13. zati 2021,
avsak tato stiznost reagovala na odvysilanou debatu jen z toho hlediska, Ze v debaté nebyl zastoupen
kandidujici subjekt zosmého poradi v ptislusném vyzkumu volebniho potencidlu — nereagovala tedy
na to, co v obsahu poradu bylo, ale na to co tam nebylo, respektive na uplatnéni kli¢e pro zvani host(
do predvolebnich debat s krajskymi lidry deklarovaného v Pravidlech predvolebniho a volebniho
vysilani CT, podle kterého Ceska televize zvala do téchto debat sedm hostd.

Posuzovani Pravidel predvolebniho a volebniho vysilani CT — jako dokumentu vydaného pred vysilanim
prislu$nych pofadd a pres zverejnéni svym charakterem interniho dokumentu Ceské televize bez pravni
zavaznosti navenek — neni v pravomoci Rady. Je tfeba rozliSovat predem deklarovany zamér
redakéniho rozhodnuti a skute¢né realizované redakéni rozhodnuti, jak se projevilo v obsahu vysilani.
Rada je opravnéna posuzovat aZ odvysilany obsah na zakladé své plsobnosti podle § 5 pism. g) zakona
¢. 231/2001 Sb., ktery stanovi, ze Rada ,monitoruje obsah rozhlasového a televizniho vysildni“.
Koncepci predvolebnich debat a poskytnuti prostoru hostlim debat tedy Rada hodnoti z hlediska
zakona na zdkladé jejich odvysilané podoby, pficem? Pravidla predvolebniho a volebniho vysilani CT
mohou slouzit jako pomlcka pfi identifikaci ryst predvolebnich debat. Argumentaci stiznosti na
Pravidla predvolebniho a volebniho vysilani CT a jejich uplatnéni bereme v rozboru predvolebnich
debat CT v Uvahu, ovéem ne ve vztahu k internimu dokumentu Ceské televize Pravidla pfedvolebniho
a volebniho vysilani CT, ale ve vztahu k odvysilanému obsahu debat jako takovému. V prib&hu vysilani
predvolebnich debat Ceské televize Rada obdrZela také stiznosti k obsahu konkrétnich debat, kterym
se vénujeme v pasazich vénovanych pfislusSnym pofadim.

Zakladem vyvazenosti pfedvolebnich debat je vhodny kli¢ pro zvani hostti. Do 14 predvolebnich debat
s krajskymi lidry Ceskd televize pozvala reprezentanty kandidujicich subjekt(i, které se umistily
v celostatnim reprezentativnim sociologickém prlzkumu volebniho potencidlu realizovaného na

57 €. j. RRTV/10695/2021-vra, RRTV/10722/2021-vra, RRTV/11038/2021-vra, RRTV/10726/2021-vra,
RRTV/11035/2021-vra.

58 Viz text materidlu k bodu zaseddni Rady 16/2021, pof. &.: 23, spisové znacka: RRTV/2021/685/mam.
59 ¢, j- RRTV/11321/2021-vra, RRTV/11316/2021-vra.

60 €. j. RRTV/11203/2021-vra.



pfelomu srpna a zafi roku 2021 na prvnim a? sedmém misté. Do Superdebaty pak Ceska televize
pozvala kandidaty na predsedu vlady kandidujicich subjekt(, které se umistily na zakladé celostatniho
reprezentativniho sociologického prizkumu volebniho potencidlu realizovaného v druhé poloviné zafi
roku 2021 na prvnim az sedmém misté. Kli¢ byl tedy u debat s krajskymi lidry a u Superdebaty obdobny,
pouze u Superdebaty byl zdkladem pro pozvani hostl o mésic novéjsi vyzkum. To ovsem mélo ¢astecny
vliv na celkovy okruh hostd, nebot vdruhém vyzkumu bylo sedmé poradi délené. Pravidla
predvolebniho a volebniho vysilani CT na tuto eventualitu pamatovala a podle pravidel byli pozvani
vSichni na déleném sedmém poradi. Hostl Superdebaty bylo proto osm. Pfedem deklarovany kli¢ pro
zvani hostt ve vysilani debat s krajskymi lidry a Superdebaty Ceska televize v zasadé splinila, respektive
splnila ho ze své strany, ackoliv se vyskytly tfi pfipady, kdy pozvané kandidujici subjekty nepostupovaly
pri vyslani svého reprezentanta do debaty presné podle deklarovanych zasad CT. Témto piipaddim se
dale budeme vénovat.

Jako zaklad pro rozhodnuti o okruhu pozvanych hosti do predvolebnich debat se CT rozhodla pouizit
sociologicky vyzkum: ,Ceskd televize bude pro potfeby vysildni pfedvolebnich debat realizovat dva
celostdatni predvolebni prizkumy volebniho potencidlu ve spoluprdci se spolecnostmi pro vyzkum
verejného minéni Kantar CZ s.r.o. a Data Collect s.r.o. Vysledky téchto priizkum poslouZi jako kli¢ pro
zvani hostu do téchto poradi. Obé spolupracujici vyzkumné agentury jsou cleny sdruZeni SIMAR
(SdruZeni agentur pro vyzkum trhu a vefejného minéni) a zavdzaly se, Ze v dobé nejméné 2 roky pred
realizaci prizkumi nespolupracovaly s Zddnou politickou stranou. “®*

SdruZeni agentur pro vyzkum trhu a vefejného minéni SIMAR je neziskova organizace, ktera od roku
1994 pusobi v oblasti vyzkumu trhu, vyzkumu verejného minéni, sociologického vyzkumu a v oblasti
datové analytiky jako samoregulator. Clenstvi v SIMAR je otevfeno viem subjektdm, které ptsobi
v oboru vyzkumu trhu a vefejného minéni, a jeho ¢lenové jsou zavazani k dodrzovani a kontrole
metodickych a etickych standardd SIMAR.%? Zadani vyzkumu u agentury, kterd je &lenem SIMAR, je
mozné hodnotit jako vyraz péce CT o to, aby ji pouZité vysledky vyzkumu vefejného minéni byly
objektivni. Vysledky vyzkum@ volebniho potencidlu, které CT pouZila pfi rozhodovani o okruhu
pozvanych do predvolebnich debat, povazujeme za objektivni informace.

Podle Pravidel pFedvolebniho a volebniho vysilani CT byla kli¢em pro zvani hostli do série
predvolebnich debat s krajskymi lidry kromé vyzkumu volebniho potencialu ,téZ vdha kandidujicich
subjekti v hlavnich orgdnech zastupitelské demokracie, pricemz pfi posuzovdni se bere v uvahu tradice
politické strany, hnuti nebo koalice, velikost clenské zdkladny, vyznamnost zastoupeni v nékteré
zkomor Parlamentu CR nebo dlouhodobé relevantni podpora zjiténd ve vefejné dostupnych
pruzkumech volebniho modelu realizovanému vyzkumnymi agenturami, které jsou c¢lenem sdruZeni
SIMAR. Pokud pljde o subjekt novy, ale podle prizkumi s mimorddné vyraznou nebo dynamicky se
vyvijejici podporou, Ceskd televize vezme tuto skutecnost v dvahu.” Timto ustanovenim Pravidel
predvolebniho a volebniho vysilani CT si Ceska televize oteviela moZnost stanovit v pfipadé 14 debat
s krajskymi lidry — nikoliv v pfipadé Superdebaty — okruh pozvanych hostli ponékud jinak, nez jak
dopadl pfislusny vyzkum volebniho potencidlu. V praxi se tato oteviena moznost pro Upravu sestavy
host( debat krajskych lidr( neprojevila, nebot predvolebnich debat se Ucastnili vesmés reprezentanti
prvnich sedmi subjektd podle pfislusného vyzkumu volebniho potencialu. To je mozné vykladat tak, ze
Ceska televize usoudila, Ze se nevyskytl tak vyznamny fenomén, aby bylo vhodné zasdhnout do
zakladniho deklarovaného pravidla pro zvani hostt do série debat s krajskymi lidry na zakladé vyzkumu
volebniho potencidlu subjektl kandidujicich ve volbach. Objektivni volebni vysledky zpétné
nenasvédcuji tomu, Ze by se takovy fenomén vyskytl.

61 pravidla predvolebniho a volebniho vysilani Ceské televize v souvislosti s volbami do Poslanecké snémovny
Parlamentu Ceské republiky v roce 2021, ¢ast Il. odst. 2.
62 \/iz https://simar.cz/standardy/.
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Omezeni okruhu hosttli pfedvolebnich debat na prvnich sedm v predvolebnim prizkumu volebniho
potencidlu znamenalo, e pfisluiné kandidujici subjekty byly ve vysilani Ceské televize zvyhodnény
oproti tém ve vyzkumu méné Uspésnym. Zvyhodnéni se projevilo jednak v tom, Ze reprezentanti (tj.
rGzni reprezentanti — kazdy jednotlivec jednou) subjektl s vyssim volebnim potencidlem vystupovali
v cyklu predvolebnich debat s krajskymi lidry vicekrat, a vtom, Ze debaty s krajskymi lidry a
Superdebata byly vysilany v hlavnim vysilacim case v témér dvouhodinové délce, zatimco zdstupci
kandidujicich subjektl, které nesplnily kritéria pro nominaci do 14 predvolebnich debat s krajskymi
lidry, dostali podle Pravidel pfedvolebniho a volebniho vysilani CT prostor pouze v cyklu Politické
spektrum. Politické spektrum je dlouhodobé vysilany diskusni pofad o délce 52 minut, ktery ma
premiéru vidy v sobotu ve 14:32 na CT24. Pét predvolebnich vydani k volbam do Poslanecké snémovny
bylo vysilano kazdou sobotu v obdobi 5. zari-3. fijna 2021. Hosty pofadu bylo 3 az 5 lidr( kandidujicich
subjektd, které nesplnily kritéria pro nominaci do 14 predvolebnich debat s krajskymi lidry. Relativni
znevyhodnéni tedy nespocivalo jen v mensim — jednorazovém — poskytnutém prostoru ve vysilani, ale
také v méné vyhodném vysilacim ¢ase cyklu Politické spektrum z hlediska potencialniho zajmu divaka,
a dale také vtom, Ze pro lidry kandidujicich subjektd s niz$im volebnim potencidlem nevysilala CT
néjaky protéjSek Superdebaty. | rozhovory s hosty v predvolebni sérii vydani cyklického poradu
Politické spektrum byly v zasadé predvolebnimi debatami, pouze je tak z dGvodd, o kterych nepfislusi
Radé spekulovat, Ceska televize vyslovné neoznacovala. Nebylo by ovéem presné fikat, ze CT nevysilala
zadné predvolebni debaty s reprezentanty politickych subjektd, které nesplnily kritérium pro Gcéast
v predvolebnich debatach krajskych lidrd. Cyklus 14 vydani predvolebnich debat s krajskymi lidry a
série 5 predvolebnich vydani cyklu Politické spektrum se navzajem dopliovaly vtom smyslu, Ze
spolecné pokryvaly celé spektrum politickych stran, hnuti a koalic kandidujicich ve volbach do
Poslanecké snémovny 2021.

Poznamenavame, Ze s lidry vSech kandidujicich subjektl byly prfed volbami vysilany rozhovory
v Udalostech, komentatich na programu CT24, kde nebylo uplatnéno rozdéleni kandidujicich subjektl
na dvé skupiny podle vysledk( vyzkumu volebniho potencidlu. | v pfedvolebni dobé vysilala CT béZné
politické zpravodajstvi a politickou publicistiku, které mohly pokryvat i déni spojené s politickymi
subjekty a osobnostmi kandidujicimi ve volbach v konkurenci jinych zprdv a témat. Pro Uplnost jesté
dodavame, e podle § 16 odst. 8 zdkona €. 247/1995 Sb., o volbach do Parlamentu Ceské republiky,
Ceska televize poskytuje bezplatné vysilaci ¢as pro politické strany, hnuti a koalice kandidujici do
Poslanecké snémovny. Pfi splnéni této své povinnosti CT postupuje podle pfedem stanovenych
Proceduralnich a technickych podminek® a Rozpis vysilacich ¢ast pofadd kandidujicich subjekt’® je
stanoven losovanim za pfitomnosti notare. Odpovédnost za obsah téchto sdéleni maji politické strany,
politickd hnuti a koalice. Obsah téchto sdéleni odvysilanych v rdmci jejich volebni kampané Ceskou
televizi podle zdkona ¢. 247/1995 Sb. nespadd do redakéni odpovédnosti Ceské televize a jakkoliv je
vysilani téchto sdéleni vyznamnou souéasti verejné sluzby CT, nelze ho brat v Gvahu pfi posuzovani
toho, jak CT dodriuje zasady objektivity a vyvaZenosti.

vvvvvv

kandidujicich subjektd podle vysledk(i vyzkumu volebniho potencialu pfi zvani host do predvolebnich
debat ma néjaky vyznam z hlediska zakona. Zakonny rdmec prav a povinnosti provozovateld vysilani
vytvari zdkon €. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani. Povinnosti pfi
poskytovani informaci recipientim jsou specifikovany v § 31, a na dany pfipad se vztahuje zejména
odst. 3: ,Provozovatel vysilani je povinen zajistit, aby ve zpravodajskych a politicko-publicistickych
poradech bylo dbdno zdsad objektivity a vyvdZenosti a zejména nebyla v celku vysilaného programu
jednostranné zvyhodrovdna Zddna politicka strana nebo hnuti, popripadé jejich ndzory nebo ndzory
jednotlivych skupin verejnosti, a to s prihlédnutim k jejich redlnému postaveni v politickém a
spoleCenském Zivoté.” Podle zakona je tedy provozovatel vysilani ve zpravodajstvi a politické

63 http://img.ceskatelevize.cz/boss/image/contents/zakony/pdf/proceduralni-a-technicke-podminky-2021.pdf.
%4 http://img.ceskatelevize.cz/boss/pages/vse-o-ct/zakony/volby notarsky zapis 2021.pdf.
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publicistice, kam debaty s lidry politickych stran, hnuti a koalic nepochybné patti, vyslovné povinen
pfihlizet k redlnému postaveni politickych subjektl v politickém a spolecenském Zivoté. Zakon
neupfresiiuje, jakym zplsobem ma provozovatel vysilani k redlnému postaveni politickych subjektl
pfihlizet, a provozovatel ma tedy urcitou volnost, jak toto pfihlédnuti realizuje. Vzhledem k vysokému
poctu kandidujicich subjektl (22 v roce 2021) bylo objektivné nesmysiné, aby se pfedvolebnich debat
v televizi Géastnili spolecné zastupci vsech téchto subjektd, a néjaké jiné feseni bylo objektivné nutné.
Né&jakou oporu v zakoné nema v této souvislosti napt. Gvaha, 7e by CT méla kritérium pro zvani host(
do pFedvolebnich debat spojovat napf. s hranici Sprocentniho volebniho potencialu®® jako urcitého
protéjsku 5procentni hranice hlasid ve volbach do Poslanecké snémovny, jejiz dosaZeni je
predpokladem ziskani poslaneckych mandatd, ¢i s hranici 3procentniho zisku hlas ve volbach do
Poslanecké snémovny, od kterého je podle § 20 odst. 3 zdkona ¢. 424/1991 Sb., o sdruzovani
v politickych stranach a v politickych hnutich, poskytovan prispévek na ¢innost politické strany, nebo
s hranici 1,5 % hlast, od které je politickym subjektim poskytovan prispévek na Uhradu volebnich
nakladud za vysledky voleb do Poslanecké snémovny podle § 85 zakona ¢. 247/1995 Sb., o volbach do
Parlamentu Ceské republiky. Televizni vysilani je sluzbou poskytovanou vefejnosti, nikoliv sluzbou
politickym strandam. Vhodny ¢i Unosny pocet hostl debaty z objektivniho pohledu musi odpovidat spise
potfebdam diskusniho poradu v rozsahu a obsahové strukture prihodné pro sledovani televiznimi divaky
a provozovatel vysilani jako profesional oboru je kompetentni tyto parametry poradll zvazit a urdit.
Rostouci pocet hostl debaty je v nepfimé umére k casu, ktery je k dispozici pro diskutovani
jednotlivych host(, aby se mohli dostatec¢né vyjadfit, a vytvari tlak na délku poradu, kterd se mize stat
pro divaky nelnosnou. Vysilani predvolebnich debat s pfilis vysokym poctem hostl by proto bylo
kontraproduktivni. Stanoveni omezujiciho kritéria, které pouzila Ceska televize, je mozné povaZovat za
zpUsob prihlédnuti k poZadavku zdkona a samotné omezeni poctu hostl predvolebnich debat
s pfihlédnutim k redlnému postaveni politickych subjektd v politickém a spoleéenském Zivoté neni
porusenim zakona. Z porovnani pocétu hostll 14 debat s krajskymi lidry a Superdebaty s redlnym
volebnim vysledkem nevyplyva néjaky alarmuijici signal nasvédcujici moznému pfilis restriktivnimu klici
pro zvani hostl do téchto debat, ktery by naznacoval moiny problém splnénim povinnosti
provozovatele vysilani v ramci zdsad objektivity a vyvazenosti pfihlizet ve zpravodajskych a politicko-
publicistickych poradech k redlnému postaveni politickych subjektd.

Dalsi otazkou je, jak Ceska televize poutzila vysledky pFisluiného vyzkumu pro uréeni prvnich sedmi
kandidujicich subjektd, které pozvala do predvolebnich debat, respektive jestli je urcila spravné.

Pokud jde o sérii 14 debat s krajskymi lidry, pozvanymi byli zastupci koalice SPOLU (ODS + KDU-CSL +
TOP 09), hnuti ANO, koalice PirSTAN (Pirati + STAN), strany SPD, strany CSSD, hnuti P¥isaha a strany
KSCM. Podle Zavéreéné zpravy z pFislusného vyzkumu® sedma strana v pofadi — KSCM — dosahla
aktudlniho volebniho potencidlu 8,0 % a dalsimi kandidujicimi subjekty v pofadi byli Zeleni se ziskem
7,0 % a koalice TSS (Trikolora + Svobodni + Soukromnici) s 5,5 %. Dalsi strany, hnuti a koalice podle
Zavérecné zpravy z vyzkumu dosahly aktualniho volebniho potencialu nizsiho nez 3,0 %. V Zavéretné
zpraveé jsou vysledky vyzkumu prezentovany se zaokrouhlenim na pll procenta. Zplsob prezentace a
aplikace vysledkd vyzkumu vyplyvd ze zasad, které si Ceskd televize stanovila vramci Pravidel
predvolebniho a volebniho vysilani CT, zejména z toho, e bude vZdy v souvislosti s uveFejiovanim
vysledk( predvolebnich prazkuma , uvddét ve volebnim potencidlu jen konkrétni vysledky pro strany Ci
seskupeni, které dosdhly hranice alespori 3 %, a to jak pro vyzkum realizovany pro Ceskou televizi, tak
pro vyzkumy prevzaté z vefejnych zdrojii“, a déle Ze bude , prezentovat vysledky volebniho potencidlu
a volebniho modelu z vyzkumi realizovanych pro Ceskou televizi, zaokrouhlené na 0,5 p. b. [=
procentniho bodu], v pfipadé rovnosti vyse potencidlu u kandidujicich subjekti umisténych na 7. misté

55 Souhrn volebnich potencidlt politickych subjektd zafazenych do vyzkumu neni 100 %, ale vyrazné vice —
definici volebniho potencidlu viz dale.

56 Viz https://ct24.ceskatelevize.cz/sites/default/files/2586160-

rep ct potencial volby ps pcr 2021 jen potencial fin.pdf.
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bude potencidl zaokrouhlen na jednu desetinu p.b.”. Z toho, Ze Zavérecna zprava z vyzkumu obsahuje
jen udaje v celych procentech nebo v celych procentech a péti desetinach procenta, se jevi jako
pravdépodobné, Ze pfesnéjsi zaokrouhleni na desetiny procenta slouzilo jen pfi rozhodovani o umisténi
na sedmém poradi, nikoliv také pfi zvefejriovani Udaji. Je mozné konstatovat, Ze uréeni sedmi
kandidujicich subjekt(, jejichZ reprezentanti budou pozvani do série 14 predvolebnich debat s ohledem
na vysledky pfislusného vyzkumu volebniho potencidlu, probéhlo v souladu s dostupnymi informacemi
o vysledcich vyzkumu a s Pravidly pfedvolebniho a volebniho vysilani CT a reflektovalo povinnost
provozovatele vysilani pfihlizet ve zpravodajskych a publicistickych poradech k redlnému postaveni
politickych subjektl v politickém a spolecenském Zivoté.

V pfipadé Superdebaty jsou k dispozici pouze informace o vysledcich vyzkumu volebniho potencialu
z pfelomu zafi a fijna ve stru¢né podobé, jak byla zvefejnéna v pofadu Udalosti 3. fijna 2021 nebo ve
stejné dobé na internetové strance CT®’: koalice SPOLU 31,0 %, ANO 27,5 %, koalice PirSTAN 26,5 %,
SPD 15,0 %, CSSD 9,0 %, Pfisaha 8,5 %, KSCM 7,0 % a koalice TSS rovnéz 7,0 %. Podle téchto Gdajd bylo
sedmé poradi ve vyzkumu délené, a CT proto v souladu s Pravidly pfedvolebniho a volebniho vysilani
CT pristoupila k pozvani osmi host(i reprezentujicich vy$e uvedené subjekty. Vzhledem k tomu, e
v tomto pfipadé neni k dispozici Zavérecnd zprava z vyzkumu s blizSimi informacemi, neni mozné
korektnost vybéru hostll na zakladé vysledk(l vyzkumu podrobnéji zhodnotit. Z idajli, které jsou
k dispozici, ale nevyplyva néjaky signal nasvédcujici mozné nekorektnosti pfi provedeni vybéru hostl
pro Superdebatu.

MuZe byt otazka, jestli pfi urceni okruhu pozvanych hostl do pfedvolebnich debat neméla byt vzata
v Uvahu statisticka chyba, respektive jestli by statistickd chyba mohla zménit poradi kandidujicich
subjektd podle vyzkumu volebniho potencialu. Z Metodiky vyzkumu vyplyva, Ze , Statistickd chyba zisku
volebniho potencidlu uvedenych stran se pohybuje v rozmezi od 1,0 p.b. u strany s nejnizsim
zobrazovanym potencidlem aZ po 1,9 p.b. u strany s nejvyssim potencidlem“®. Rizné varianty mozného
vlivu statistické chyby na urceni volebniho potencidlu kandidujicich subjektd by podle dostupnych
informaci mohly teoreticky vést ke zménam poradi na 7. az 9. misté pfi urceni volebniho potencialu
v dobé vyzkumu z pfelomu srpna a zafi 2021, ktery byl pouZit pro zvani hostl do série 14 debat
krajskych lidr(i. Nékteré méné pravdépodobné varianty by mohly byt patrné vylouceny, pokud by byly
znamy nezaokrouhlené vysledky vyzkumu. Nejpravdépodobnéjsi zlstdva varianta, kterd odpovida
poradi podle zvefejnénych vysledkl vyzkumu. Statisticka chyba se vidy vztahuje ke vSsem udajlim
zjisténym v témze vyzkumu a spekulativni interpretace jejich moznych disledk( jednim urcitym
smérem je problematickd. Pfesny volebni potencidl bez statistické chyby by urcil jediné vyzkum, jehoz
respondenty by netvofil reprezentativni vzorek volicli, ale celek vSech voli¢l — realizace takového
vyzkumu by se podobala volbam samotnym a evidentné neni prakticky moZnd. S vysledky
sociologickych vyzkumU se bézné pracuje v podobé, jak byly zjistény, s privodnim upozornénim na
moznou statistickou chybu. To, 7e Ceskd televize v daném piipadé nepfihlédla k mozné statistické
chybé, neni v rozporu se zvefejnénymi Pravidly pfedvolebniho a volebniho vysilani CT, kde se k tomu
nezavazala. Statisticka chyba by mohla prakticky ovlivnit Ucast jednoho hosta ze sedmi, pfipadné
doplnéni jednoho dalsiho hosta k sedmi, a to reprezentanta ¢i reprezentantl subjekt( s relativné
nejmensim zdzemim potencidlnich volic v ramci dané sestavy host(, takZe zasadnéjsi vliv na celkovou
sestavu host( z hlediska jeji reprezentativnosti by neméla. Redeni, které pouzila CT pfi uréeni okruhu
pozvanych host(l do série pfedvolebnich debat krajskych lidrd, je mozné povaZzovat za aplikaci zakonné
povinnosti provozovatell prihlizet ve zpravodajskych a politicko-publicistickych pofadech k redlnému
postaveni politickych subjektd v politickém a spolecenském Zivoté akceptovatelnym zplsobem.

57 https://ct24.ceskatelevize.cz/domaci/3380236-nejvyssi-volebni-potencial-si-drzi-koalice-spolu-ukazal-odhad-
kantar-cz-a-data.
58 Tamtéz, strana 2.
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MoiZe byt otdzka, jestli to, jak Ceska televize pFihlédla k redlnému postaveni kandidujicich politickych
subjektd v politickém a spolecenském Zivoté, zvyhodnilo subjekty pozvané do série 14 predvolebnich
debat krajskych lidrli a do predvolebni Superdebaty oproti ostatnim pFiméfenym zplisobem.
V pravomoci Rady jako kolektivniho orgdnu reprezentujiciho verejny zdjem je urceni hranice
pfimérenosti z hlediska zdkona. Je vSak nutné uvést, Ze napt. pfed volbami do Poslanecké snémovny
v roce 2017 uplatnila Ceska televize velmi podobné kritérium pro pozvani kandidujicich politickych
subjektd do série 14 predvolebnich debat a do Superdebaty (k tomu viz déle) jako v letoSnim roce, a
Rada to nevyhodnotila jako problém z hlediska zdkona. Jiné hodnoceni kritérii, které pouzila CT p¥i
urceni okruhu pozvanych host( do série predvolebnich debat krajskych lidr( a do Superdebaty, by
znamenalo zménu v dosavadni praxi Rady. Mira zvyhodnéni subjektll pozvanych do predvolebnich
debat CT na zakladé zvolenych kritérii se jevi jako akceptovatelnd.

Rovné? si mGzeme poloZit otazku, jestli CT zvolila za zéklad pro rozhodnuti o pozvani hostd do
predvolebnich debat vhodny typ vyzkumu. Hodnoceni typl sociologickych vyzkumi voli¢skych
preferencia ndlad v dané souvislosti specidlné z hlediska zakona se jevi jako pfilis detailni Uhel pohledu.
Za podstatné povazujeme to, 7e vyzkum volebniho potencialu, ktery Ceskd televize zvolila, patii mezi
obvyklé typy sociologickych vyzkuma pfi posuzovani voli¢skych preferenci a nalad: ,, Aktudini VOLEBNI
POTENCIAL ukazuje, kolik procent hlasii by strana, hnuti & koalice mohla v souc¢asnosti hypoteticky
ziskat ve volbdch do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky, pokud by se k ni pfiklonili
vSichni lidé, ktefi jeji volbu redlné zvazZuji a nevylucuji ucast u voleb. Do volebniho potencidlu STRANY A
vstupuji pouze respondenti, kteri:

e nevylucuji ucast u voleb A ZAROVEN:

e yvedou spontdnné danou politickou Stranu A jako hlavni preferovanou, NEBO

* uvedou spontdnné jinou politickou stranu jako hlavni preferovanou, ale reknou, Ze si v pfipadé své
ucasti nejsou zcela jisti jejim vybérem a mezi dalsimi VAZNE zvaZovanymi uvedou STRANU A, NEBO

e neuvedou spontdnné Zddnou politickou stranu jako hlavni preferovanou a mezi VAZNE zvaZovanymi
uvedou STRANU A.

Suma volebnich potencidlii neni 100 %: Clovék, ktery vdiné zvaZuje volbu STRANY A a STRANY B je
potencidlnim volicem obou z nich. Ukazatel aktudlniho volebniho potencidlu je nutno chdpat pro
kaZdou stranu oddélené. “®®

Typ vyzkumu pouzity jako opora pro rozhodnuti o okruhu pozvanych hostl do predvolebnich debat
v televiznim vysilani se nejevi jako zdroj problém z hlediska zékona.

Ceska televize se rozhodla jak u série 14 debat krajskych lidr(i, tak u Superdebaty pouZit vyzkum
volebniho potencialu, ktery byl realizovan v celostatnim méritku. Zatimco u Superdebaty, ve které
debatovali kandidati zu¢astnénych stran, hnuti a koalic na premiéra, se to jevi jako zcela pfirozené, u
série debat krajskych lidrd to zcela logické byt nemusi. Tento a nékteré dalsi aspekty posoudime pfi

srovnani ryst celku piedvolebnich debat CT v roce 2021 a v roce 2017.

Pied volbami do Poslanecké snémovny vroce 2017 Ceskd televize rovnéi vysilala 14 debat
s reprezentanty krajskych kandidatek a zavérecnou Superdebatu, a pfi rozhodovani o okruhu
pozvanych host( rovné? pouZila celostatni vyzkumy volebniho potencialu. Rada kli¢ Ceské televize pro
zvani hostl do predvolebnich debat vroce 2017 akceptovala. Ceska televize v roce 2021 oviem
pfistoupila k ¢astecné zméné koncepce série 14 debat s krajskymi lidry oproti roku 2017, takze je
namisté korektnost zvoleného klice znovu posoudit s pfihlédnutim k rozdildm mezi predvolebnimi
debatami v roce 2017 a v roce 2021.

89 KANTAR, Vyzkum pted volbami do Poslanecké snémovny PCR 2021, Volebni potenciél — 1. vina, Zavére¢na
zprava, Zari 2021, strana 4; viz https://ct24.ceskatelevize.cz/sites/default/files/2586160-
rep ct potencial volby ps pcr 2021 jen potencial fin.pdf.



https://ct24.ceskatelevize.cz/sites/default/files/2586160-rep_ct_potencial_volby_ps_pcr_2021_jen_potencial_fin.pdf
https://ct24.ceskatelevize.cz/sites/default/files/2586160-rep_ct_potencial_volby_ps_pcr_2021_jen_potencial_fin.pdf

Pfed volbami do Poslanecké snémovny v roce 2017 Ceska televize vysilala sérii 14 pfedvolebnich debat
a zavérecnou Superdebatu s nékterymi rozdily oproti roku 2021. Série 14 debat byla v roce 2017
vysilana v pondéli, ve stfedu a v patek, nikoliv kazdy vSedni den, a tyto debaty byly ponékud kratsi —
90minutové od 20:00 do 21:30 hodin. Tyto debaty mély v roce 2017 ptredem vyhldsené kazda jedno
profilové téma, které bylo u kazdé debaty jiné, a zaméreni debat na predstaveni lidri krajskych
kandidatek nebylo vyrazné, protoze pozvané kandidujici subjekty mély moZnost vyslat do debaty bud'
nékterého z krajskych volebnich lidri nebo jiného kandidata na poslance bez dalsi specifikace.
Opakované ucasti jednoho kandidata nebo Ucasti vétsiho poctu kandidatll z jedné krajské kandidatni
listiny ve vice debatach v roce 2017 branila klauzule tehdejsich Pravidel predvolebniho a volebniho
vysilani CT7°, Ze z kazdé zaregistrované kandidatni listiny pfisluéného kandidujiciho subjektu jednoho
kraje se mohou zucastnit volebnich debat nejvyse dvé osoby a kazdy nominovany kandidat na poslance
ma pravo zucastnit se jen jedné prfedvolebni debaty. Debaty roku 2017 tedy nemély charakter debat
lidr(i i reprezentantt vidy z jednoho kraje a z tohoto pohledu se jednalo o debaty tematické, nikoliv
krajské. V roce 2017 bylo v predvolebnich debatdch CT béiné, 7e jedné debaty se Gcastnili kandidati
nominovani v raznych krajich. Z pohledu divaka nemuselo byt jasné, proc je debat pravé 14, coz? je
pocet volebnich krajl. V roce 2021 zvolila Ceska televize jiny pfistup k obsahovému profilovéni série
predvolebnich debat a pojala je jako ucelenou sérii debat lidr( vZdy z jednoho kraje, coZz ma logickou
vazbu na skutecnost, Ze voli¢i vybiraji z kandidatek pro svij volebni kraj — v pofadu debatovali pfimi
soupefi ve volbach v daném kraji. Pocet predvolebnich debat — ¢trnact — ziskal viditelnou vazbu na
stejny pocet volebnich krajl, a nejen bliZici se ¢as voleb, ale i sefazeni debat zhruba podle poctu
obyvatel kraje od nejmensiho k nejvétSimu dodal cyklu i uréitou gradaci. Superdebata 2017 méla jiz
konec ve 22 hodin jako debaty v roce 2021 vcéetné Superdebaty. Pro pozvani hostl do predvolebnich
debat a Superdebaty pouZila CT v roce 2017 stejny typ sociologického vyzkumu jako v roce 2021 —
celostatni vyzkum volebniho potencialu, ale pozvano bylo prvnich deset kandidujicich subjektd podle
pfislusného vyzkumu, nikoliv prvnich sedm jako v roce 2021.

Nékteré stiznosti’* spatfovaly problém ve sniZeni poétu Udastnikd pfedvolebnich debat v roce 2021
oproti roku 2017. Omezeni poctu debatujicich bylo oviem v korelaci s jinou situaci ve vytvareni
koali¢nich uskupeni vice stran ¢i hnuti pro volby do Poslanecké snémovny v roce 2021 (po novelizaci
zakona) oproti roku 2017, kdy méné kandidujicich uskupeni pokryvalo stejné nebo vice stran a hnuti.
Kdo o¢ekaval, ze Ceska televize v predvolebnich debatach v roce 2021 zachova stejny pocet hostd jako
v roce 2017 a tim zplsobem v nich dostanou pfileZitost k prezentaci i kandidati subjektd s relativné
nizkym volebnim potencidlem, mohl byt z omezeni poctu Ucastnik(i debat zklaman. Sife pokryti
politického spektra reprezentovaného Gcastniky predvolebnich debat Ceské televize v roce 2021 a
v roce 2017 byla oviem minimalné srovnatelna. To, Ze v roce 2017 bylo v sérii 14 debat s reprezentanty
krajskych kandidatek a v Superdebaté po 10 hostech, zatimco v roce 2021 po 7 pozvanych hostech
(resp. v Superdebaté bylo 8 hostll), neni mozné srovnavat mechanicky, resp. interpretovat jako snizeni
reprezentativnosti debat. Ceskd televize nestanovila pocet G¢astnikil predvolebnich debat v roce 2021
striktné na prvnich sedm v prislusném vyzkumu volebniho potencidlu, ale pfipoustéla ucast vice hostd,
pokud by doslo k délbé o sedmé poradi. V Superdebaté pak skute¢né podle téchto kritérii diskutovalo
osm hostu. Pokud by byly rozdily dosazeného volebniho potencidlu vice subjektl nevyznamné a byly
by v rdmci stanovené tolerance, teoreticky mohlo splnit kritéria pro ucast v predvolebnich debatach
vice subjekt(, tfebaivice nez v roce 2017. Omezeni poctu hostll pfedvolebnich debat na zakladni pocet
sedmi neni mozné povaZovat za poruseni zakona.

Jiz jsme zminili, Ze v roce 2021 se CT rozhodla oproti roku 2017 upravit dramaturgickou koncepci série
14 predvolebnich debat tak, Ze je profilovala jako debaty krajskych lidri — podle Pravidel pfedvolebniho
a volebniho vysilani CT byli do téchto debat pozvani lidfi krajskych kandidatnich listin politickych

70 http://img.ceskatelevize.cz/boss/pages/vse-o-ct/zakony/volby-2017.pdf.
71 StiZnosti €. j. RRTV/10695/2021-vra, RRTV/10722/2021-vra, RRTV/10726/2021-vra —viz souhrn podani na
zasedani 16/2021, bod: 23, skupina podani pod pofadovym €. 17 v souhrnu.
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subjektd vZdy z jednoho volebniho kraje v jednom potadu. Pozvané subjekty tim ztratily oproti roku
2017 ¢astecnou volnost v urceni svého reprezentanta v debaté (o zvani hostl do debat v roce 2017 viz
vyse), ovsem pro divaky mohlo byt pfinosné, Ze v roce 2021 v kazdé debaté diskutovali vZidy kandidati
z jednoho volebniho kraje, a tedy pfimi soupefi o hlasy voli¢l v jednom volebnim kraji, coz nebylo
pravidlem v debatdch v roce 2017. Profesionadlni politik ¢i adept na profesionalniho politika, kterym je
poslanec, respektive kandidat na poslance, musi poditat stim, Ze soucasti jeho prace muiZe byt
vystupovani v predvolebnich debatach v médiich, tim spiSe kandidat z popredi kandidatni listiny ve
volebnim kraji. Ceska televize vysilad pfedvolebni debaty pfed volbami do Poslanecké snémovny
pravidelné a pro kandidujici politické subjekty to neni neocekdvana udalost. Tato uprava
dramaturgické koncepce piedvolebnich debat CT se dotkla stejné viech subjektl pozvanych do debat.
To, 7e Ceskd televize zvala do série 14 debat s krajskymi lidry pouze lidry kandidatnich listin ve
volebnich krajich, neni mozné povaZovat za problém z hlediska zakona.

Pro uréeni okruhu pozvanych hostl do série 14 debat krajskych lidr(i a do Superdebaty byl pouzit vidy
vyzkum aktualniho volebniho potencidlu dokonceny bezprostfedné pred zahajenim vysilani série
debat a pred vysilanim Superdebaty, takZze nema vyznam uvaZovat o tom, Ze by zpUsob vybéru hostl
predvolebnich debat znevyhodrioval nové politické subjekty. Oba pouZité vyzkumy volebniho
potencidlu pocitaly se vSemi 22 politickymi subjekty kandidujicimi ve volbach.

Pokud pracovné porovname kli¢, ktery zvolila Ceska televize pro zvani hostd do predvolebnich debat,
s celostatnimi volebnimi vysledky, miZeme zjistit, Ze na prednich mistech podle zisku hlas( ve volbach
jsou tyté7 subjekty, jejich? lidfi se G¢astnili predvolebnich debat v Ceské televizi (viz dokumentaci dale).
Z tohoto hlediska se zp&tné jevi zplisob pouziti vyzkum( volebniho potencidlu pfi rozhodovani Ceské
televize o okruhu pozvanych hostl do predvolebnich debat jako rozhodnuti, které vcelku Uspésné
prihlédlo k redlnému postaveni kandidujicich subjektl v politickém a spoleéenském Zivoté.

Vyse tfecené dokumentujeme daty o volbach do Poslanecké snémovny, jak jsou dostupné na
internetovych strankach Ceského statistického uradu.



Volby do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky konané ve dnech
8.10. —9.10.2021

Celkové vysledky hlasovani

=y Volici Vydané Volebni Odevzdané Platné % platnych
e | oEm v, Vseznamu obalky icast v % obalky hlasy hlasi
14 886 14 886 100,00 8 275752 5414 637 63,43 5411884 5375090 99,32
100,00 % - 65,43 % ’ \
okrski secteno volebni Gcast Y
Strana Platné hlasy Strana Platné hlasy
cislo nazev celkem v% cislo nazev celkem v %
1 | Strana zelenjch 53343 | 0,99 12 | PRISAHA Roberta Slachty 251 562 4,68
2 é\f‘,’-carska’ demokracie 16 823 0,31 13 | SPOLU — ODS, KDU-CSL, TOF 09 1493 805 27,79
3 | VOLNY blok 71 587 1,33 14 | SENIORI 21 3 698 0,06
4 | Svoboda a pf. demokracie (SPD) 513910 | 9,56 15 | Urza.cz: Nechceme vase hlasy 6775 0,12
5 | Ceskd str.sociding demokrat. 250 397 | 4,65 16 | Koruna Ceskd (monarch.strana) 8635 0,16
6 | Volte Pr.Blok wwow.cibulka.net 586 0,01 17 | PIRATIa STAROSTOVE 830 776 15,62
7 | ALIANCE NARODNICH SIL 5167 0,09 18 | Komunistickd str.Cech a Moravy 193 817 3,60
8 | Trikolora Svobodni Soukromnici 148 463 2,76 19 | Moravské zemské hnuti 1 648 0,03
9 | Aliance pro budoucnost 11531 | 0,21 20 | ANO 2011 1458 140 | 27,12
10 | Hnuti Prameny 8399 0,15 21 | Otevieme CR normélnimu ZFivotu 21 804 0,40
11 Levice 639 0,01 22 Moravané 14 285 0,26

Zdroj: https://www.volby.cz/”?

Uvadime stejna data sefazena podle poctu ziskanych hlasl — zelené zvyraznéna jsou uskupeni, ktera
méla zastupce ve 14 debatdach krajskych lidrd i v Superdebaté Ceské televize, 7luté zvyraznény subjekt
mél zastoupeni jen v Superdebaté:

cislo Strana — nazev Platné hlasy celkem Platné hlasy %
13 SPOLU — ODS, KDU-CSL, TOP 09 1493905 27,79
20 ANO 2011 1458140 27,12
17 PIRATI a STAROSTOVE 839776 15,62
4 Svoboda a pr. demokracie (SPD) 513910 9,56
12 PRISAHA Roberta Slachty 251562 4,68
5 Ceska str.socidlné demokrat. 250397 4,65
18 Komunisticka str.Cech a Moravy 193817 3,60
8 Trikolora Svobodni Soukromnici 148463 2,76
VOLNY blok 71587 1,33
1 Strana zelenych 53343 0,99
21 Otevieme CR normalnimu Zivotu 21804 0,40
2 Svycarska demokracie 16823 0,31
22 Moravané 14285 0,26
9 Aliance pro budoucnost 11531 0,21
16 Koruna Ceska (monarch.strana) 8635 0,16
10 Hnuti Prameny 8599 0,15
15 Urza.cz: Nechceme vase hlasy 6775 0,12
7 ALIANCE NARODNICH SIL 5167 0,09
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14 SENIORI 21 3698 0,06
19 Moravské zemské hnuti 1648 0,03
11 Levice 639 0,01
6 Volte Pr.Blok www.cibulka.net 586 0,01

Zatimco v roce 2017 byla série 14 predvolebnich debat profilovana predevsim tematicky, takze pouziti
celostatniho vyzkumu volebniho potencidlu pfi rozhodnuti o kli¢i pro pozvani hostll nevyvolavalo
néjaké pochybnosti, v roce 2021 se naproti tomu jednalo o 14 debat lidr( vZdy z jednoho kraje, takze
pouZiti celostatniho vyzkumu jako zakladu pro pozvani hostu se nejevi tak logické. Vyzkum realizovany
podle krajti by |épe vypovidal o redlném postaveni stran, hnuti a koalic v politickém a spole¢enském
Zivoté daného kraje nez vyzkum celostatni. Ve volbach do Poslanecké snémovny voli¢ rozhoduje o tom,
komu da svij hlas, na zakladé kandidatnich listin stran, hnuti a koalic pro jeho volebni kraj, ne na
zakladé celostéatnich kandidatnich listin. Kazdy volebni kraj je samozifejmé soucasti Ceské republiky a
vyzkumy celostatné realizovaného sociologického vyzkumu berou v Gvahu i minéni respondentd
z daného kraje, ale zdroven plati, Ze volebni preference v jednotlivych krajich nejsou zcela stejné,
s ¢imz nasledné koresponduje i rozdilnd voli¢skd podpora stran, hnuti a koalic ve volebnich vysledcich
dosazenych v ramci jednotlivych kraji. Divaky celostatné vysilanych debat ovsem nejsou jen divaci
z jednoho kraje, ale z celé republiky. Pokud ponékud ahistoricky porovname sestavu host(l debat
s krajskymi lidry s redlnym ziskem hlast kandidujicich subjektl v jednotlivych volebnich krajich,
dojdeme k poznatku, Ze sedmicka nejvyse umisténych subjektd se lisila jediné v Praze, kde na sedmém
misté skondila koalice TSS (Trikolora + Svobodni + Soukromnici) se ziskem 2,56 % hlasti a KSCM skondila
az na osmém misté se ziskem 2,14 % hlas(. V ostatnich 13 volebnich krajich byly sice rlizné varianty

celek byla vidy stejnd a odpovidala sestavé hostu v predvolebnich debatach krajskych lidra uréené
podle celostatniho vyzkumu volebniho potencialu z pfelomu srpna a zafi. MoZny nazor, Ze by Ceska
televize pozvanim hostli do jednotlivych porad(l ze série 14 debat krajskych lidrl na zakladé
celostatniho vyzkumu, nikoliv sady krajskych vyzkum(, porusila zdkon, nemda ndleZitou oporu
v néjakych faktickych argumentech a jevi se byt pfehnany.

Uvadime dokumentaci k porovnani kli¢e pro pozvani hostli do série debat s krajskymi lidry s vysledky
hlasovani za volebni kraje. U kazdého volebniho kraje uvadime sedm kandidujicich subjektd
s nejvyssim ziskem hlas( od nejvyssiho k nejnizsSimu (dvé tabulky tvofi jeden celek):

(% z hlast celkem za volebni kraj)

HI. m. Praha % | Stfedocesky k. % | JihoCesky k. % Plzensky k. % Karlovarsky k. % Ustecky k. % Liberecky k. %

SPOLU | 40,02 |SPOLU | 28,74 |SPOLU | 29,09 |ANO 29,03 |ANO 33,06 |ANO 35,61 |ANO 26,86
PirSTAN | 22,64 |ANO 24,92 |ANO 26,65 |SPOLU | 26,57 |SPOLU | 20,22 |SPOLU | 19,77 |SPOLU | 22,77
ANO 17,46 |PirSTAN | 19,46 |PirSTAN | 13,50 |PirSTAN | 13,88 |PirSTAN | 14,23 |PirSTAN | 13,99 |PirSTAN | 21,37
SPD 4,59 |SPD 7,79 |SPD 8,98 |SPD 9,96 |SPD 12,76 |SPD 11,87 |SPD 11,00
CssD 4,00 |PRISAHA| 4,58 |CSSD 5,45 |CSSD 4,99 |PRISAHA| 4,94 |PRISAHA| 4,36 |PRISAHA| 4,29
PRISAHA| 3,41 |CSSD 4,56 |PRISAHA| 4,51 |PRISAHA| 4,72 |CSSD 3,78 |KSCM 3,92 |CSSD 3,48
TSS 2,56 |KSCM 3,48 |KSCM 4,45 |KSCM 4,14 |KSCM 3,41 |CSSD 3,19 |KSCM 3,01
Kralovéhr. k. % | Pardubicky k. % | Kraj Vysocina % |Jihomoravsky k. %| Olomoucky k. % Zlinsky k. % Moravskosl. k. %
SPOLU | 28,58 |SPOLU | 28,52 |SPOLU | 28,00 |SPOLU | 30,03 |ANO 29,77 |SPOLU | 27,78 |ANO 33,73
ANO 26,99 |ANO 26,84 |ANO 26,73 |ANO 25,36 [SPOLU | 24,54 |ANO 26,98 |SPOLU | 20,64
PirSTAN | 15,13 |PirSTAN | 14,09 |PirSTAN | 13,51 |PirSTAN | 14,19 |PirSTAN | 12,35 |PirSTAN | 13,44 |SPD 12,82
SPD 9,05 |SPD 9,36 |SPD 8,92 |SPD 9,35 |SPD 12,24 |SPD 11,38 |PirSTAN | 11,13
CssD 4,93 |CSSD 5,05 |CSSD 6,55 |PRISAHA| 6,04 |PRISAHA| 4,69 |CSSD 4,89 |CSSD 5,42
PRISAHA| 4,73 |PRISAHA| 4,95 |PRISAHA| 5,23 |CSSD 4,41 |CSsSD 4,53 |PRISAHA| 4,23 |PRISAHA| 4,86

KSEM 3,44 |KSCM 3,81 |KSCM 4,67 |KSCM 3,65 |KSCM 3,97 |KSCM 3,32 |KSCM 3,99
Zdroj: https://www.volby.cz/”

73 https://www.volby.cz/pls/ps2021/ps61?xjazyk=CZ8&xv=2 - vybér dat z tabulky.
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Podle Pravidel predvolebniho a volebniho vysilani CT byli do série debat s lidry krajskych kandidatek
zvani vidy lidfi kandidatek za dany volebni kraj. V cyklu pfedvolebnich debat s krajskymi lidry dvakrat
doslo k tomu, Ze se debaty nezucastnil lidr krajské kandidatky. V obou pripadech se to tykalo hosta
debaty za hnuti Pfisaha. Do pravidelné sestavy reprezentantd kandidujicich subjektd v predvolebnich
debatach krajskych lidrli zasdhla nelcast jednoho ze sedmi pozvanych Gcastnikd diskuse lidr(
kandidatek ve Zlinském kraji 21. zafi 2021. Pfi Uvodnim predstavovani hostd moderator vysvétlil
neucast hosta takto: ,Zbynék Schaffer za Prisahu se omluvil ze zdravotnich divodd, pricemZ tento
subjekt nevyuZil moZnosti nominovat dalsiho zdstupce.” Na konci debaty pred rozlouéenim
s pfitomnymi hosty moderator k témuz uvedl: ,KdyZ uZ jsme na zdvér téhleté debaty s lidry Zlinského
kraje hovofili o zdravotnictvi, tak ja jenom pripomenu, Ze prdzdny recnicky pult zistal kvili tomu, Ze
Zbynék Schaffer jako lidr kandiddtky Prisaha se nemohl dostavit prdavé kvili akutnimu zdravotnimu
problému.” Ve studiu byl pro reprezentanta hnuti Pfisaha pfipraven stejny pultik jako pro ostatni, za
kterym v pribéhu poradu zlstalo prazdné misto. Tento jev hodnotime jako klasicky pfipad tzv.
prazdného kresla v diskusnim poradu, kdy pozvany nevyuZije pozvani k diskusi z diivod(, které nejsou
na strané redakce. Divak byl fadné informovan o tom, Ze host byl pozvan, Zze se omluvil a z jakého
dlvodu a Ze pfrislusny politicky subjekt nevyuZil moZnost vyslat do debaty nahradnika. Pfislusné
informace moderator prezentoval neutrdiné a bez komentare. Vzhledem k tomu, Ze $Slo jiz o sedmou
debatu v cyklu a zastupci hnuti Pfisaha se ostatnich debat bézné Ucastnili, je zjevné, Ze hnuti Pfisaha
bylo o konani debaty informovano s dostateénym piedstihem. Debata byla ochuzena o tcast jednoho
z hostll z dlGvodi, které evidentné nebyly na strané redakce. Je obecné akceptovanym Uzem, Ze
takovéto pfipady nejsou hodnoceny jako projev nevyvazenosti diskuse. Podruhé bylo pravidlo o Ucasti
lidrd kandidatnich listin ve volebnim kraji poruseno v posledni debaté skrajskymi lidry ze
Stfedoceského kraje. Za hnuti Pfisaha se debaty zucastnil az tfeti kandidat z kandidatni listiny hnuti
Pfisaha Libor Zofka (za Toma$em Sochrem a Janou Chaloupkovou). Moderatorka tuto okolnost nijak
nekomentovala a hosta za Pfisahu predstavila stejné jako ostatni hosty, pouze pfi jeho predstaveni
uvedla, Ze je ¢islem tfi na kandidatce Pfisahy ve Stfedoceském kraji.

Také v Superdebaté nebylo dodrzeno pravidlo, kdo bude kandidujici subjekt v debaté reprezentovat,
jak bylo vyjadfeno v Pravidlech predvolebniho a volebniho vysilani CT. Koalici Pirati + STAN
nereprezentoval kandidat koalice na premiéra, kterym byl predseda Pirat(i lvan Bartos, ale predseda
druhého hnuti v koalici, pfedseda STAN Vit Rakusan. V Superdebaté moderatorka uvedla, Ze pozvani
bylo adresovano Ivanu Barto3ovi jako kandidatovi koalice na premiéra, a zeptala se, jestli vyslani jiného
zastupce koalice znamend zménu kandidata na premiéra nebo jaky ma ddvod. V. Rakusan odpovédél,
Ze kandidatem koalice na premiéra je nadale Ivan Bartos, ¢lenové koalice jsou rovnopravni a jejich lidfi
se v medialnich vystupech stfidaji. Je tedy zfejmé, Ze vyslani jiného reprezentanta do Superdebaty nezZ
kandidata na premiéra bylo vlastnim rozhodnutim koalice, které CT akceptovala.

| kdyZ se mohlo jednat o poruseni predem ozndmenych zasad, neni néjaky divod k domnéni, Ze by
s Ucasti jiného reprezentanta v debaté, nez toho, ktery by to mél byt podle Pravidel pfedvolebniho a
volebniho wvysilani CT, bylo spojeno néjaké pochybeni na strané provozovatele vysilani.
Poznamenavame, Ze v Pravidlech predvolebniho a volebniho vysilani CT Ceska televize vyslovné
deklarovala, koho do debat pozve, nikoliv Ze umoZni Ucast prdvé jen pozvanych reprezentant(
politickych stran, hnuti a koalic, které splnily podminky pro Ucast v debaté. V pfipadé debat krajskych
lidr mGze byt pripadné otazka, jestli za lidry krajskych kandidatnich listin, ktefi méli byt pozvani, maji
byt povaZovani jen kandidati na prvnim misté, nebo vice kandidatd z popredi jednotlivé kandidatni
listiny — vtom pripadé by v debaté krajskych lidrd Gcast kandidata z jiného neZ z prvniho mista na
krajské kandidatce nemusela byt v rozporu s vyhlasenymi pravidly. V pribéhu cyklu 14 predvolebnich
debat s krajskymi lidry se debaty ucastnili vidy hosté ze stejného volebniho kraje, a tedy také v kazdé
debaté jiny kandidat své strany, hnuti ¢i koalice. Nikdo nebyl zvyhodnén opakovanou ucasti néjakého
svého popularniho nebo obratné diskutujiciho kandidata, nebo vyslanim kandidata z jiného kraje,
oproti ostatnim. Kdyz pozvany lidr nemohl pfijit ze zdravotnich ddivodd, Ceska televize umoznila G¢ast



nahradnika, co? pFislusny politicky subjekt nevyuZil. V Superdebaté byla situace takovd, 7e Ceska
televize sice pozvala v souladu s deklarovanymi pravidly kandidata koalice Pirati + STAN na premiéra,
ale koalice se rozhodla vyslat do debaty jiného reprezentanta. Pravidla nezavazovala Ceskou televizi
odmitnout Ucast jiného reprezentanta kandidujiciho politického uskupeni, jez splnilo podminky pro
G&ast v Superdebat&, ne? ktery byl Ceskou televizi pozvan. Podobnd byla situace v posledni debaté
krajskych lidr(, které se za hnuti Pfisaha Gcastnil aZ tfeti kandidat z krajské kandidatni listiny.

Uvaha o tom, 7e by mohl byt néktery kandidujici subjekt poskozen vyhladenim pravidla, kdo ma na
zakladé pozvani reprezentovat politicky subjekt v debaté, kdyz by mohl mit pozvany kandidat
definovany v pravidlech problém s vystoupenim v debaté, se na zakladé toho, jak Ceskd televize pfi
vysilani predvolebnich debat skutecné postupovala, jevi jako neopodstatnéna. Vsechny tfi zminéné
pfipady ukazuji, Ze pfi vysilani ptedvolebnich debat CT vidy akceptovala U¢ast toho hosta, kterého
pozvané strany, hnuti a koalice do debaty vyslaly.

Klic pro zvani hostl dopadal na vSechny kandidujici subjekty stejné, nikoho nezvyhodnoval ani
neznevyhodnoval, byl zaloZen na pfedem oznamenych transparentnich objektivnich kritériich, nikoliv
na redakénim rozhodovani o pozvani konkrétniho politického subjektu nebo konkrétniho hosta na
zakladé nejasnych kritérii. Vyhlasenim podminek pro pozvani hostli do predvolebnich debat
s predstihem se postup Ceské televize i postup pozvanych dostal pod vefejnou kontrolu a divaci mohli
sami zhodnotit pristup provozovatele vysilani i pozvanych kandidujicich subjektl k této véci.

Spoleénym rysem predvolebnich debat slidry krajskych kandidatek a Superdebaty byl zplsob
informovani divakt o kli¢i pro pozvani hostli do debaty. Divdk prfedvolebni debaty dostal zakladni
informaci, Ze hosté byli pozvani na zakladé vysledkd vyzkumu volebniho potencialu, ale konkrétnéjsi
informace nedostal pfimo, ale v odkazu na web Ceské televize. Tam bylo opravdu mozné pomérné
snadno najit jak konkrétni informace o pfislusném vyzkumu volebniho potencidlu’, tak i Pravidla
predvolebniho a volebniho vysilani CT.”> Divak ptipadné mohl ziskat zakladni informace o obou
vyzkumech volebniho potencidlu ze zdznam{ vysilani zpravodajskych poradd Ceské televize, které o
nich informovaly a které jsou dlouhodobé dostupné na webu CT — tj. napf. z pfispévku v pofadu
Udalosti z 5. zafi 2021 (19:12:11-19:14:17 hodin), pokud jde o vyzkum pouZzity pro zvani hostl do debat
krajskych lidra, a z pfispévku v poradu Udalosti z 3. fijna 2021 (19:16:03-19:17:47 hodin), pokud jde o
novéjsi vyzkum volebniho potencialu, ktery byl pouZit pro pozvani hostll do Superdebaty. Ceska
televize se timto zpUsobem informovéani o vysledcich predvolebniho vyzkumu v souvislosti se
Superdebatou, kterd byla vysilana necelé dva dny pred zac¢atkem zakladniho zpUlsobu hlasovani ve
vsech volebnich okrscich, vyhnula moznému konfliktu s § 16 odst. 7 zakona €. ¢. 247/1995 Sb. o volbach
do Parlamentu CR, ktery a7 p¥ili§ Siroce stanovi, ze ,,v dobé pocinajici tfetim dnem prede dnem voleb
do Parlamentu Ceské republiky a koné&ici ukonéenim hlasovdni nesméji byt Zddnym zpiisobem
zverejriovdny vysledky predvolebnich a volebnich prizkumi”. To, ze v ptedvolebnich debatach dostéaval
divak jen zakladni informaci o tom, jakym zptisobem byl ur¢en okruh host(, ale k ziskani podrobnéjsich
informaci o tomto aspektu byl odkazan na web CT, povazujeme z hlediska zdkona za akceptovatelné.

Analyzu klice pro zvani hostli do 14 predvolebnich debat s krajskymi lidry a do Superdebaty s ucasti
kandidata politickych stran, hnuti a koalic na premiéra a zpUtsobu, jakym byl zvoleny kli¢ v odvysilanych

74 0 vyzkumu pted debatami krajskych lidrG: https://ct24.ceskatelevize.cz/domaci/3365720-nejvyssi-volebni-
potencial-ma-koalice-spolu-ukazal-odhad-kantar-cz-a-data-collect; Zavérec¢na zprava na adrese
https://ct24.ceskatelevize.cz/sites/default/files/2586160-

rep ct potencial volby ps pcr 2021 jen potencial fin.pdf; O vyzkumu pred Superdebatou:
https://ct24.ceskatelevize.cz/domaci/3380236-nejvyssi-volebni-potencial-si-drzi-koalice-spolu-ukazal-odhad-
kantar-cz-a-data.

7> https://ct24.ceskatelevize.cz/sites/default/files/1978195-

pravidla predvolebniho a volebniho vysilani ct.pdf.
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predvolebnich debatach CT uplatnén, konéime se zavérem, Ze sestavu pozvanych hostl predvolebnich
debat Ceské televize je mozné povaZovat za vyvaZenou a reflektujici realné postaveni politickych stran,
hnuti a koalic v politickém a spole¢enském Zivoté.

VyvaZena sestava hostu byla dlleZzitym predpokladem objektivity a vyvaZzenosti obsahu predvolebnich
debat, ale mély ¢i mohly mit na ni vliv i dalSi faktory.

Vliv provozovatele vysilani na konkrétni obsah diskusniho pofadu se projevuje hlavné prostifednictvim
moderatora. Predvolebni debaty CT uvadél vidy jeden moderator a o tuto roli se v celkem patnacti
debatdch rovnym dilem podélili Martin Reznic¢ek, Jakub Zelezny a Svétlana Witowskd, pFicemi
posledné jmenovana uvadéla kromé svych ¢tyf debat krajskych lidr(i také zavérecnou Superdebatu. Jak
bylo patrné i z nékterych stiznosti na predvolebni debaty CT, piSici divaci ¢asto reaguji na osobni styl
moderovéni, co? je ale véc z hlediska zdkona neuchopitelnd. Monitoring pfedvolebnich debat CT
véetné Superdebaty jasné ukazal, Ze nehledé na individudlni projev tfi redaktori moderovani debat
probihalo jednotnym zplsobem. Uvedeni pofadu a predstaveni jednotlivych host( v abecednim poradi
jejich pfijmeni probihalo standardizované. Moderatofi fidili debatu nastolovanim témat a kladenim
dotazl. Hosté odpovidali na zakladé udéleni slova moderatorem. Odpovéd hosta méla formu
monologickou, nebo formu dialogu s moderatorem, ktery kladl doplnujici otazky — zplisob rozmluvy
s hostem volili moderatofi podle konkrétni situace bez stereotypu. Moderatofi dbali na to, aby
v kazdém kole odpovédi dostal prostor k vyjadreni kazdy host. Poradi odpovidani hostt v jednotlivych
kolech odpovédi bylo rizné. Debatovani mélo bud anketni formu — kolo odpovédi vSech bez nasledné
debaty — nebo nasledovala dalsi debata, ve které hosté mohli reagovat na vyjadreni soupefl. Byla
dodrZovana zdsada, Ze kritizovany dostane prostor k reagovani. Moderatofi dbali, aby hosté méli
pfiblizné srovnatelny prostor pro sva vyjadfeni a v ptipadé pottreby zdvotilou formou, ale nesmlouvavé
zasahovali proti pfili§ protahovanym promluvam host(. Zasahovali také v ptipadech, kdy se host pfi
odpovédi vzdaloval od poloZené otazky, vystupovali proti projevim nekazné diskutujicich, jako je
mluveni bez udéleni slova, skdkani do feci, mluveni jeden pres druhého apod. Sledovali hosty, kdyzZ se
hlasili o slovo, a slovo jim udileli. Pfi moderovani projevovali stejnou zdvofilost ke vSem hostim.
Moderatofi o pokynech od reZie nehovofili, ale z ojedinélych pfiznakd bylo patrné, Ze v udrZovani
prehledu o tom, kdo ma dostat v debaté dalsi prostor, moderdtordm pomaha redakéni zazemi.
V debatach se nestavalo, Ze by byl pfi udileni slova nékdo moderatorem opomenut. Takto vyjadiena
zakladni struktura debaty byla jakoby prekryta pfirozenym konverza¢nim zplsobem vedeni debaty
moderatory bez viditelnych pomocnych technickych prvka (jako zvukova nebo jind znameni, méreni
Casu promluv atd.), takze debaty nepUsobily strojené, a vySe jmenované zasady debatovani byly
uplatfiovdny volné. Méné vyznamné prohiesky proti diskusni discipliné moderatofi tolerovali, a
zasahovali, jen kdyz to bylo pro pribéh debaty nutné. V této roviné se nejvice projevoval osobity styl
jednotlivych moderatord. Samostatnou kapitolou jsou rusné pasaze debat, kdy dochazelo k hadkam
mezi hosty pfi debatovani na témata vyvolavajici jejich emoce a debata na chvili ztracela strukturu.
V porovnani s celkovym rozsahem debat byly tyto pfipady vzacné — kdyz nepocitdme drobné
jednotlivosti, Slo o jednotky pfipad( v celém cyklu debat. Moderatofi se snazili hosty vtéchto
pfipadech usmérnit a brzy ziskavali opét kontrolu nad pribéhem debaty. Naprosta vétSina debat
probihala v relativné klidné atmosféfe a nazorové konfrontace mezi hosty se projevovaly jen ve
verbalni roviné.

DuleZitou soucasti vystupovani moderatorl byla obsahova stranka jejich projevu. Moderatofti se
v obsahové roviné zdrzovali komentafl z redakéni nebo osobni pozice a soustredili se na moderaci.
Témata debatovani byla zvolena s predstihem, o ¢emZ svéd¢i pravidelné jmenovani témat
moderatorem debaty pfi jejim anoncovani v hlavnim zpravodajském poradu CT Udalosti, ale nakolik
byli pozvani pfedem informovani o tématech, nebylo moiné z obsahu debat vysledovat — vyhrady
hostl proti neocekavanym tématlim se nevyskytly. BEhem predvolebni debaty moderator stru¢né
predstavil témata na zacatku poradu a v jeho prlibéhu rozhodoval o prechodu k dalSimu tématu.
Moderatoti méli otazky pfipravené predem a nestdvalo se, Ze by méli obtize s hleddnim otazky. Byli



také schopni operativné reagovat na obsah promluvy hosta a kldst dopliujici otazky. VSichni
moderatofi se prfitom opirali o velmi dobrou znalost volebnich programi a dalsich informaci o
pozvanych stranach, hnutich a koalicich a jejich reprezentantech, takZe mohli kldst a kladli dotazy nejen
unifikované, ale i kazdému hostu takfikajic na télo. Moderdtofi méli pfipravené texty volebnich
programu stran, hnuti a koalic a vefejnych vyjadreni politikd a byli je schopni v redlném case doslovné
citovat. Moderatoti také opravovali faktické nepresnosti ve vyjadrenich hostll — takovéto faktické
upfesnéni nepovazujeme za osobni nebo redakéni komentdr. Pti posuzovani objektivity a vyvazenosti
predvolebnich debat nema vyznam hledat objektivitu a vyvdzenost v tom, Ze by moderatofi méli vSéem
klast viceméné stejné otazky — predevsim proto, Ze redlné postaveni pozvanych kandidujicich subjektt
a jejich pritomnych reprezentantl v politickém a spolecenském Zivoté bylo odlisSné, a tak bylo
prirozené, Ze se do urcité miry odrazelo i v kladeni otdazek moderatory. Provozovatel vysilani nemuze
v pfedvolebnich debatach ignorovat nékterd témata verejného zajmu na zakladé toho, Ze se nestejné
dotykaji hostd debaty. Anketni otdzky stejné pro viechny se z&asti v predvolebnich debatach CT
vyskytovaly, ale Castéjsi byly otazky prizpUsobené hostu a jim reprezentovanému subjektu, zejména
jeho volebnimu programu. Probirané tematické okruhy byly dostate¢né Siroké v ramci celku
predvolebnich debat i jednotlivych poradi. Je moziné vyloudit, Ze by néjaké tematické zaméreni i
omezeni debat mohlo zvyhodrovat nebo znevyhodriovat nékteré pozvané subjekty takovym
zplUsobem, Ze by bylo mozné hovorit o poruseni zakona. Na zdkladé monitoringu je mozné fici, Ze
probirana témata a kladené otazky se tykaly dileZitych otdzek verejného zajmu.

V Superdebaté méla moderatorka v pasdzi pred koncem poradu virtudlni pomocnici Matildu, ktera
prezentovala sadu otdzek, které byly pfipraveny udajné svyuzitim umélé inteligence a tykaly se
osobnich postojéi hostd k rdiznym hypotetickym situacim. V pribéhu predvolebnich debat CT se
jednalo spiSe o kuriozitu, ktera pfinesla urcité odlehceni atmosféry, ale také dala hostim mozZnost, aby
projevili svou duchapfitomnost.

Kromé& moderace byly redakénim p¥ispévkem k obsahu predvolebnich debat CT informativni prvky,
které slouzily jako podnéty k debaté a pomdhaly ve strukturovani debat. V predvolebnich debatach
s krajskymi lidry to byly grafické prehledy vyzkumu verejného minéni a zaznamy vyjadieni nepolitikd
k aktudlnim tématdm, které byly predmétem diskuse. V Superdebaté podobnou ulohu sehraly grafické
prehledy vysledk( tii anket mezi kandidujicimi subjekty na otazky poloZené Ceskou televizi. Kromé
informacniho pfinosu poskytlo zarazeni téchto prvkl debatujicim nékolik okamzik(i oddechu mimo
zabér kamery.

Provozovatel vysilani je podle zakona povinen zajistit, aby v pfedvolebnich debatach, které patfi mezi
zpravodajské a politicko-publicistické porady, bylo dbano zasad objektivity a vyvaZenosti. | kdyz
provozovatel vysilani bude dbat svych povinnosti, neznamena to, Ze debaty takové automaticky ve
vsech ohledech budou. Jsou také faktory, které provozovatel vysilani nemiiZe ze své strany ovlivnit.
Modelovym ptikladem z predvolebnich debat CT m@Ze byt dopad rozhodnuti hnuti Pfisaha nevyslat do
sedmé predvolebni debaty krajskych lidr( ze Zlinského kraje ndhradnika za zdravotné indisponovaného
kandidata z prvniho mista krajské kandidatni listiny. Prezentace postojl hnuti Pfisaha v debaté chybéla
a ztohoto pohledu nemohla byt debata v ohledu vyrovnané prezentace subjekt(, které spliovaly
podminky Ucasti v debaté, zcela vyvazen3, i kdyz zde jisté neslo o nevyvazenost zplisobenou neplnénim
povinnosti ze strany Ceské televize. Jsou ale dal$i méné evidentni objektivni faktory, které ovlivnily
vyrovnané uplatnéni host( v pfedvolebnich debatach CT, a pfitom se nejednalo o faktory na strané CT.

Zejména pfriblizné v prvni poloviné série predvolebnich debat s krajskymi lidry jsme v nékterych
pfipadech zaznamenavali vyraznéjsi rozdily v individudlnich dispozicich hostli — v pfipravenosti na
vystoupeni v debaté po rétorické i vécné strance. Hlre pfipraveni hosté nedokazali plné vyuZzivat
poskytnuty prostor, a to ani s uplatnénim dopliiujicich otazek moderator(i. V nékterych pripadech
nedokazali vice rozvinout kratkou odpovéd, i kdyzZ jesté méli moZnost hovofit déle, nebo prosté neméli
na poloZenou otazku odpovéd. Tento jev se vyskytoval hlavné u nékterych reprezentantl kandidujicich



politickych subjektl bez dfivéjsich zkusenosti s predvolebni soutézi, s plsobenim v parlamentu nebo
v jinych volenych organech. Nizsi vyuZiti prostoru v debaté bylo v téchto pfipadech dano subjektivnimi
faktory na strané pozvanych politickych subjektd.

linym typem subjektivniho faktoru na strané hostl byly projevy nekazné ¢i nekorektnosti nékterych
Ucastnikl debaty — snaha ponechat si slovo i po vyzvé moderatora k ukonceni promluvy a pfenechani
prostoru dalsim diskutujicim, ujimani se slova bez pokynu moderatora a skakani do reci ostatnich, ale
také napf. snaha odklonit se od zodpovézeni otazky k jinym tématlm, Ci pfipadné slovni vypady proti
souperum v diskusi prekracujici hranice vécnosti atd. Pri Zivém vysilani debaty, coz byl také pfipad
predvolebnich debat CT, nem(iZe provozovatel vysilani zajistit, Ze debata tyto prvky nebude obsahovat,
a zlasti se vyskytovaly i v predvolebnich debatdch CT. Moderdtofi proti diskutérské nekdzni a
nekorektnosti hostl vystupovali a moznou vyhodu ziskanou nekazni kompenzovali ostatnim pfi dalsim
udileni slova. Projevy nekazné nékterych diskutujicich tak ovliviiovaly zasaZené pasaze, ale vyvaZzenost
celych debat v zasadé neovlivnily.

Redlné postaveni kandidujicich subjektd a jejich konkrétnich reprezentantl v politickém a
spolecenském Zivoté je dalSim faktorem, ktery je mimo kontrolu provozovatele vysilani. Dlsledkem
postaveni vladnich stran je, Ze ve zpravodajstvi a politické publicistice je obecné vénovadno ponékud
vice prostoru vladni agendé nez agendé opozicni. Pfedvolebnich debat se tento jev tyka ponékud méné
nei napf. zpravodajstvi, ale do ur¢ité miry také. V predvolebnich debatach CT reprezentovali vladni
strany casto politici z vladni drovné a predmétem debaty byly i kroky vlady v minulém obdobi,
napriklad kroky souvisejici s koronavirovou krizi. Pfredmétem debaty byly i kauzy spojené
s nepolitickymi aktivitami A. Babise v minulosti. Pokud jde o moderatory, ti pfi kladeni otdzek hostliim
predvolebnich debat CT postupovali systematicky a hosty reprezentujici vladni strany neoslovovali
Castéji neZ ostatni hosty, ani jim nedavali vétsi prostor pro odpovidani. Specifické postaveni hosta se
odrazelo ve formulaci otdazek moderatorl. Ostatni hosté reprezentujici opozi¢ni nebo nové politické
subjekty vSak casto kritizovali kroky vlady nebo osobné A. BabiSe, a podle dodrzované zasady, ze
kritizovany dostane prostor, aby mohl reagovat, se zastupci vladnich stran z tohoto ddvodu dostavali
ke slovu ponékud Castéji nez ostatni. Pfi reakcich na kritické poznamky ovsem host hovofil k aspektu,
ktery nastolil nékdo jiny. Na vyvazenost debat mél tento jev zanedbatelny dopad.

Jediny piipad, kdy byl hostdm v predvolebnich debatach CT planovité poskytnut volny prostor
k osloveni divakl bez poloZzené otazky, nastal na zavér Superdebaty, a zaroven to byl jediny pfipad, kdy
byl pridéleny 30sekundovy prostor kazdému méren ¢asomirou. Tomuto pfipadu se podobal jen zavér
devaté predvolebni debaty CT s lidry z Jiho¢eského kraje, kdy hosté dostali prostor, aby jmenovali
jednu prioritu z volebniho programu, od které v pfipadé ucasti ve vladé neustoupi. V tomto pfipadé se
ale pravdépodobné jednalo o improvizaci moderdatorky v situaci, kdy na dal$i debatu jiz v pofadu
nezbyval ¢as, a doba odpovidani nebyla mérena.

Vénujme poznamku také vizudlnimu zpracovani predvolebnich debat, které byva ponékud opomijeno,
ackoliv vizudlni slozka nese nezanedbatelny dil informace audiovizuadlniho sdéleni. Styl vizualniho
zpracovani a snimani predvolebnich debat s krajskymi lidry i Superdebaty je mozné oznacit za neutralni
az formalni, coz ovSsem dobfe koreluje s charakterem zachycené udalosti — debaty lidr( prednich
politickych subjektl pred volbami do Poslanecké snémovny. Ve vizualnim feSeni debat s krajskymi lidry
se odrazela hlavné potfeba prenositelnosti fedeni mezi studii CT v Praze, v Brné a v Ostravé, zatimco
Superdebata vyrazné usilovala také o esteticky vyraz. Vizudlni zpracovani predvolebnich debat CT
plsobilo jako promyslené zvolené s ohledem na neutrdlni a vyvazenou vizualni prezentaci vSech hosta.
Celkové je mozné na zadkladé monitoringu konstatovat, Ze pfi debatach nebyl po vizualni strance nikdo
z hostll zvyhodrovan nebo znevyhodriovan ve srovnani s ostatnimi.



6. Zavéry

Cilem analyzy bylo posoudit, jestli pfi vysildni ptedvolebnich debat Ceské televize, tj. série
predvolebnich debat s krajskymi lidry relevantnich politickych subjektd uvadénych s jednotnym
titulem Volby 2021 a zavéreéné Superdebaty Ceské televize s kandidaty na premiéra podobného
okruhu subjekt(, Ceskd televize dodrzovala § 31 odst. 2 a 3 zakona €. 231/2001 Sb.

Ceska televize odvysilala ve véednich dnech obdobi od 13. za¥i do 1. ¥ijna 2021 na programu CT24
celkem 14 predvolebnich debat s krajskymi lidry a ve stfedu 6. Fijna 2021 soub&?né na programech CT1
a CT24 Superdebatu s kandidaty na premiéra. Dny voleb byly patek 8. a sobota 9. fijna 2021, pokud
nepocitame zvlastni formy hlasovani s vlastnimi terminy. Debaty s krajskymi lidry a Superdebatu
oznacujeme spolec¢né jako predvolebni debaty CT.

Ugel televiznich predvolebnich debat je mozné obecné vyjadFit tak, Ze maji za Ukol poskytnout divakiim
pfimé informace o relevantnich kandidujicich subjektech a jejich kandidatech, ktefi se takovych debat
Ucastni. Pfimost poskytnuti informaci spociva v tom, Ze je prezentuji sami reprezentanti kandidujicich
subjektd, a ztohoto hlediska jde o informace zcela objektivni, poskytované zdrojem informaci
prostfednictvim média pfimo recipientlim, a jestlize jde o debatu v pfimém prenosu, jako tomu bylo u
predvolebnich debat CT, tak navic v redlném ¢&ase. Sledovanim predvolebni debaty televizni divaci
sleduji samotnou udalost. Podstatnou ¢asti sdéleni jsou komplexni audiovizudlni informace o
vystoupenich hostl v debaté, zejména obsahy jejich vyjadreni. Tak jako mnohé jiné projevy politického
a verejného Zivota, také predvolebni debaty nejsou uddlostmi probihajicimi zcela spontanné, ale maiji
urcitou organizaci. Urc€ujicimi faktory organizace televiznich predvolebnich debat je zejména mnoZina
kandidujicich subjekt(, kterych bylo v pripadé voleb do Poslanecké snémovny v roce 2021 celkem 22,
a potteby diktované vystupnim formatem debat v televiznim vysilani. Pro format televizniho poradu je
Unosna pouze omezenad délka, jinak prestava fungovat jako sdéleni akceptovatelné pro divaky, a ztrata
divakd znamena nesplnéni cile komunikace, aby recipienti pfijali sdéleni. Idedl predvolebnich
televiznich debat z hlediska obsaZnosti — debatovani vsech kandidatl na vSsechna mozna politicka
témata do jejich Uplného vydiskutovani — by mél tu zasadni vadu, Ze mnoizstvi recipient(, televiznich
divaka, takto rozsahlého audiovizualniho pocinu jako celku by se zcela jisté limitné bliZilo nule, a
prakticky zadnd komunikace by neprobéhla. Televize, neboli provozovatel vysilani, musi zafungovat
nejen jako médium, jako technicky prostfedek predavajici informace, ale také jako organizator
televiznich predvolebnich debat. Nejde o svévoli omezujici z principu objektivitu a vyvazenost vystupu,
ale o nezbytnost. Caste¢né voditko, jak by mél provozovatel vysilani postupovat pfi koncipovani
televiznich predvolebnich debat, poskytuje zakon, kdyz fika, ze ,provozovatel vysilani je povinen
zajistit, aby ve zpravodajskych a politicko-publicistickych poradech bylo dbdno zdsad objektivity a
vyvdZenosti a zejména nebyla v celku vysilaného programu jednostranné zvyhodriovdna Zdadna politicka
strana nebo hnuti, popripadé jejich ndzory nebo ndzory jednotlivych skupin verejnosti, a to s
pfihlédnutim k jejich redlnému postaveni v politickém a spoleéenském Zivoté“’®. Pro koncepci
televiznich predvolebnich debat jako soucasti SirSiho celku zpravodajskych a politicko-publicistickych
poradu je podstatné zejména to posledni — méla by reflektovat redIné postaveni politickych stran, hnuti
a koalic kandidujicich ve volbach.

Ceska televize se rozhodla pozvat do predvolebnich debat CT pred volbami do Poslanecké snémovny
2021 pfiblizné tretinu z celkem 22 kandidujicich subjektli — sedm, a to na zakladé aktudlniho vyzkumu
volebniho potencidlu: do predvolebnich debat CT bylo pozvano prvnich sedm z vyzkumu s tim, ze
v pfipadé délby sedmého poradi budou pozvani vSichni na déleném sedmém misté. Tato varianta
nastala v pfipadé Superdebaty, kdy podle novéjsiho vyzkumu volebniho potencidlu dokonéeného
bezprostfedné pred Superdebatou skoncily na sedmém misté spolecné dva subjekty. Do predvolebnich
debat s krajskymi lidry tak byli pozvéni krajsti lidfi koalice SPOLU (ODS + KDU-CSL + TOP 09), hnuti ANO,
koalice Pirati + STAN, strany SPD, strany CSSD, hnuti Pfisaha a strany KSCM. V Superdebaté tuto sestavu
doplnil reprezentant hnuti TSS (Trikolora Svobodni Soukromnici). Kli¢ pro zvani host( do predvolebnich
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debat Ceské televize — tedy omezeni poctu pozvanych a uréeni politickych subjektt, které byly pozvany
— je moZné povaziovat za akceptovatelny z hlediska zakona. Kandidujici subjekty, které nesplnily
podminku Géasti v pfedvolebnich debatach Ceské televize, tedy nedosahly na prvni az sedmé misto ve
vyzkumu volebniho potencidlu, dostaly prostor v cyklickém pofadu Politické spektrum.

Vystoupeni kandidat relevantnich politickych subjektd v predvolebnich debatdch CT bylo jejich
hlavnim obsahem a poskytlo divakim hlavni dil objektivnich informaci o zastoupenych politickych
subjektech a jejich reprezentantech, které porady s debatami obsahovaly. Rozdily v mife uplatnéni
host( v pfedvolebnich debatdch se na zadkladé monitoringu jevi jako z hlediska zdkona nevyznamné.
Mirné rozdily vyplynuly jednak z rozdilnych rétorickych dispozic a vécné pfipravenosti host(, a dale
z Ucasti ¢len( vlady jako reprezentantll vladnich stran v debatach, ke kterym castéji nez k ostatnim
mifily kritické pozndmky dal3ich hostd. Podle zdsady uplatiované v predvolebnich debatach CT, Ze
kritizovani dostavali prostor, aby mohli reagovat, se zastupci vladnich stran z tohoto divodu dostavali
ke slovu ponékud ¢astéji nez ostatni. Pfi reakcich na kritické poznamky ovSem host hovofil k aspektu,
ktery nastolil nékdo jiny. Na vyvaZenost debat mél tento jev zanedbatelny dopad. Prvky, které mély
dil&i p¥inos k objektivité informovani v predvolebnich debatach CT, byly v pfedvolebnich debatéch
s krajskymi lidry grafické prehledy vyzkumu vefejného minéni a zaznamy vyjadreni nepolitik(
k aktuadlnim tématlm, jez byly predmétem diskuse, a v Superdebaté grafické prehledy vysledk( t¥i
anket mezi kandidujicimi subjekty na otazky polozené Ceskou televizi. Ze strany moderator( pfispély
k objektivité predvolebnich debat CT faktické pozndmky ¢i korekce kvyjadfenim hostll a citace
z volebnich program( kandidujicich subjektll nebo z vyjadreni jejich predstavitell, které uplatnili
v rdmci moderaénich vstup@l. Pfedeviim se viak moderatofi pfedvolebnich debat CT sousttedili na
plnéni moderacnich Ukoll — na kladeni otazek hostim a posuny v tématu diskuse, a pfipadné na
nezbytné zasahovani pfi takovych projevech diskutérské nekazné jako neochoty ukoncit protahovanou
promluvu a prenechat slovo také ostatnim, skadkani do reci, uhybani k jinému tématu, nez kterého se
tykala poloZend otazka, apod. Moderatofi se v obsahové roviné zdrZovali komentafl. Dbali na to, aby
v kazdém kole odpovédi dostal prostor k vyjadieni kazdy host. Poradi odpovidani hostl bylo rdzné.
Moderatofi dbali, aby hosté méli pfiblizné srovnatelny prostor pro sva vyjadreni. Sledovali hosty, kdyz
se hlasili o slovo, a slovo jim udileli. Pfi moderovani projevovali stejnou zdvofilost ke viem hostlim.
Moderatofri projevovali dobrou znalost volebnich program a dalSich informaci o pozvanych stranach,
hnutich a koalicich a jejich reprezentantech, takZe kladli dotazy nejen unifikované, ale i
individualizované — pfizplsobené redlnému postaveni pozvanych kandidujicich subjektd a jejich
ptritomnych reprezentantl v politickém a spole¢enském Zivoté. Probirané tematické okruhy byly
dostateéné $iroké v rdmci celku predvolebnich debat CT i jednotlivych pofad(. Je moiné vyloutit, ze
by néjaké tematické zaméreni ¢i omezeni debat mohlo zvyhodnovat nebo znevyhodnovat nékteré
pozvané subjekty takovym zplisobem, Ze by bylo mozné hovofit o poruseni zdkona. Na zakladé
monitoringu je moZné Fici, Ze probirana témata a kladené otazky se tykaly dulezitych otazek verejného
zajmu. Pfi zabirani hostli kamerou nebyl nikdo z nich zvyhodrovéan nebo znevyhodrovan.

V pfedvolebnich debatdch CT se neprojevily problémy zhlediska poskytovani objektivnich a
vyvazenych informaci nezbytnych pro svobodné vytvareni nazorl a pfi jejich vysilani bylo dbano zasad
objektivity a vyvazenosti ve vztahu k politickym subjektim a jejich reprezentantim. Monitoring
obsahu 14 predvolebnich debat CT s krajskymi lidry a Superdebaty Ceské televize nepfines| poznatky
o tom, Ze by jejich odvysilanim doslo k poruseni zakona.

Navrh usneseni:

Rada se seznamila s analyzou objektivity a vyvazenosti predvolebnich debat na programu €T24 ve
14dilném cyklu Volby 2021, ktery byl vysilan v obdobi 13. zafi-1. fijna 2021, a Superdebaty Ceské
televize, ktera byla vysilana 6. fijna 2021 na programech €T1 a €T24.
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