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.
UVvOD

Volby jsou udalosti vyznamného spolecenského dosahu. Zakladnim komunikac¢nim kanalem
informujicim o predvolebnim politickém déni ve spole¢nosti jsou nepochybné masova média. Ta jsou
nejen klicovym aktérem a zprostifedkovatelem sdéleni mezi politiky a vefejnosti, vyznamnou mérou se
podileji i na utvareni politickych a spolecenskych vyznamd. Jejich spolecenskd odpovédnost je tak
(nejen) v obdobi pfed volbami maximalné dulezita, jelikoZ jsou do znacné miry zodpovédna za
objektivni a vyvaZieny prUbéh politické soutéZe. Objektivita a vyvaZenost televizniho vysilani je
zakotvena v zakoné ¢. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani a o zméné
dalSich zakond, v platném znéni (dale jen zakon o vysilani), na jehoZ dodrZovani dohlizi Rada pro
rozhlasové a televizni vysilani (dale jen Rada). Vzhledem k vyznamnému spole¢enskému dopadu
vénuje Rada medidlnimu zpracovani voleb vidy zna¢nou pozornost.

Predkladana analyza vysilani programu Frekvence 1 pted volbami do zastupitelstev kraji 2016 a do
Senatu 2016 vznikla jako soucast celkového monitoringu analytického odboru Ufadu RRTV, ktery
mapuje vysilani hlavnich celoplo$nych programtl vobdobi pfed danymi volbami. Ty se v Ceské
republice konaly ve dnech 7. — 8. fijna 2016. Druhé kolo voleb do Senatu se uskutecnilo ve dnech 14. —
15. fijna 2016.

Analyza primarné sleduje, jak program Frekvence 1 naplfioval v pfedvolebnim obdobi dikci zdkona o
vysilani, zejména pak § 31, odst. 2 a 3, stanovuijici, Ze:

- ,provozovatel vysilani poskytuje objektivni a vyvdZené informace nezbytné pro svobodné
vytvdreni nazori”

- ,provozovatel vysildni je povinen zajistit, aby ve zpravodajskych a politicko-publicistickych
poradech bylo dbdno zdsad objektivity a vyvdZenosti a zejména nebyla v celku vysilaného
programu jednostranné zvyhodriovdna Zddnd politickd strana nebo hnuti, popripadé jejich
ndzory nebo ndzory jednotlivych skupin verejnosti, a to s prihlédnutim k jejich redlnému
postaveni v politickém a spolecenském Zivoté.”



1. ZADANI ANALYZY

Zakladni pozadavky predloZené analyzy byly formulovany nasledujicim zplsobem:

A) Vypracovat kvantitativné-kvalitativni obsahovou analyzu vybranych poradl, ktera poskytne
informace o tom, jaky prostor byl ve vysilani poskytnut jednotlivym kandidujicim subjektim, resp.
jejich zastupcim, a s jakymi konotacemi. Jak bylo pracovano s informacemi a se zdroji, zda byla
dlisledné oddélovana fakta a komentare a jakd byla mira konfrontacnosti svédcici o mozné ztraté
neutrality ¢i dokonce podjatosti vysilani.

B) Analyza umoiZni komplexni vyhodnoceni, zda program, resp. provozovatel vysilani, v ramci
predvolebniho vysilani poskytl objektivni, vyvaZeny a nestranny obraz kandidujicich subjekta.

1.1. Prfedmét a cil analyzy

Reserse vysilaciho programu Frekvence 1, kterd byla provedena pred kondnim voleb, nezaznamenala
Zzadné mimoradné porady tykajici se nadchdzejicich krajskych voleb a do tretiny senatu 2016, které by
provozovatel vysilani zaradil specidlné do programu. Jako pfedmét analyzy byly proto zvoleny vybrané
zpravodajské relace vysilané ve sledovaném obdobi, konkrétné v 1:00, 2:00, 7:00, 12:00, 17:00 a 20:00
hodin kazdy den, a relevantni vydani poradu Pressklub, ktery je na programu Frekvence 1 vysilan vidy
v sobotu a nedéli od 17:00 hodin a jeho hosty mohou byt politi¢ti pfedstavitelé.

Cilem analyzy je posoudit, zda v téchto poradech vysilanych v obdobi pfed krajskymi a senatnimi
volbami v obdobi od 9. zafi 2016 do 7. fijna 2016 nedoslo k poruseni ustanoveni § 31 odst. 2 a 3 zakona
o vysilani, resp. zda predvolebni vysilani jako celek i v ramci jednotlivych dilG pofad( dodrZzovalo zasady
objektivniho a vyvdzeného informovani.

Na zakladé zaddni jsme stanovili hlavni vyzkumnou otazku znéjici: ,,Dodrzovalo vysilani sledovanych
pofradul programu Prima ve sledovaném obdobi zasady objektivniho a vyvazeného informovani jak ve
svém celku, tak v rdmci jednotlivych dilG pofada?“.

Vedlejsi vyzkumné otazky jsme stanovili tak, aby pomohly zodpovédét zakladni otazku, pficemz jsme
rozliSovali mezi zpravodajskymi a publicistickymi porady:

ZPRAVODAISTVI

1. ,Jakd byla cCasovd distribuce prispévki tematizujicich krajské a sendtni volby ve vysildni
sledovanych zpravodajskych relaci programu Frekvence 1 ve sledovaném obdobi?“

2. Jakd byla casovd distribuce obecné politickych prispévki ve vysildni sledovanych
zpravodajskych relaci programu Frekvence 1 ve sledovaném obdobi?

3. Jaké poradi zastdvaly volebni / obecné politické pfispévky ve vysildni sledovanych
zpravodajskych relaci programu Frekvence 1 ve sledovaném obdobi?

4. Objevovaly se upoutdvky na volebni / obecné politické pfispévky i v headlinu sledovanych
zpravodajskych relaci programu Frekvence 1 ve sledovaném obdobi? Pokud ano, jak ¢asto a

jakého typu (tematiky)?



5. Jakd témata nastolovaly sledované zpravodajské relace programu Frekvence 1 ve volebnich /
obecné politickych prispévcich ve sledovaném obdobi?

6. Kteri politicti aktéri (politici a politické instituce) a s jakou cetnosti byli ve sledovanych
zpravodajskych relaci programu Frekvence 1 ve sledovaném obdobi zmiriovdni, a kteri
vypovidali?

7. 'V souvislosti s jakymi tématy, v jakém kontextu, s jakou valenci, byli politicti aktéri ve
sledovanych zpravodajskych relacich programu Frekvence 1 ve sledovaném obdobi zmiriovdni?

8. V souvislosti s jakymi tématy, v jakém kontextu, s jakou valenci, dostdvali politicti aktéfi ve
sledovanych zpravodajskych relacich programu Frekvence 1 ve sledovaném obdobi prostor
vypovidat?

PORAD PRESSKLUB

1. ,, Kteri hosté byli zvdni do porfadu Pressklub? Existuje kli¢, dle kterého byli hosté do poradu
zvani?“

2. ,Jakd témata byla v poradu diskutovdana?“

3. ,Jaké typy otdzek byly uZivany v poradu?“

4. ,Jaky byl pomér konfrontacnich/neutrdlnich/pozitivnich vypovédi vici jednotlivym hostim
poradu?“

5., Jaky byl vysledny medidini obraz politickych subjekti medializovanych v porfadu?“

1.2.  Metodika vyzkumu

Zakladni soubor neboli soubor viech potencidlnich vybérovych jednotek vyzkumu tvofi viechny
zpravodajské i publicistické prispévky tykajici se volebni tematiky ¢i politiky obecné, které byly
odvysilany ve sledovanych poradech (zpravodajské relace v 1:00, 2:00, 7:00, 12:00, 17:00 a 20:00
hodin, Pressklub) v obdobi od 9. zafi 2016 do 7. fijna 2016. Mési¢ni obdobi pred volbami bylo vybrano
zamérné vzhledem k o¢ekdvanému nejvétSimu zajmu médii o (pred)volebni témata i s ohledem na
skute¢nost, Ze pravé tento Casovy uUsek byva oznaCovan za nejvice pravdépodobny k ovlivnéni
nerozhodnutych voli¢d.

K dosaZeni cilG analyzy a zodpovézeni vySe zminénych otazek jsme aplikovali kombinaci kvantitativni
obsahové analyzy a kvalitativni textualni analyzy.

Jako zdkladni analytickou jednotku jsme zvolili prispévek, ktery tematizoval podzimni volby nebo
politicka témata obecné. Prispévek jsme definovali jako stopu, kterd je oddélena zvukové od
predchdazejiciho a ndsledujiciho pfispévku. Vyjma ptispévku jsme pracovali jeSté s dalSim typem
analytické jednotky — vypovédi (moderatord, reportérd, komentatord, expertl atd.). Tu jsme
operacionalizovali jako ¢ast zpravy (sdéleni), ve které je citovan nebo popisovan néjaky politicky
subjekt. Tento subjekt jsme pracovné nazvali ,zmifovanym politickym aktérem”. Vypovéd' je tak
definovana urcitym zminovanym subjektem/aktérem (o kom se mluvi), kontextem, ve kterém je o ném
hovoreno, jeho hodnocenim, tematizaci (o ¢em se mluvi) a autorem vypovédi (kdo mluvi). Zména
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kteréhokoli z téchto parametrd signalizuje zapis nové vypovédi. V jedné vété tedy mize byt obsazeno
vice vypovédi, stejné jako se vice vét mUlze skladat z vypovédi jediné. Vypovédi byly kodovany a
nasledné analyzovany v programu SPSS.



2. ANALYZA ZPRAVODAISTVI

Zpravodajské relace na programu Frekvence 1 byly ve sledovaném obdobi od 9. zafi 2016 do 7. fijna
2016 vysilany denné v kazdou celou hodinu a dale v pUl, a to ve vSedni dny mezi 5. a 9. hodinou a o
vikendech mezi 6. a 10. hodinou. V této analyze jsme se vSak zaméfili pouze na Sest relaci denng,
konkrétné v 1:00, 2:00, 7:00, 12:00, 17:00 a 20:00 hodin. V jejich rdmci bylo za sledované obdobi
odvysildno celkem 840 zpravodajskych ptispévka®. Sledované zpravodajské relace mély stopdz
v priméru okolo 3 minut.

Ze vsech zpravodajskych prispévkl jsme nejprve vybrali ty, které byly pro analyzu relevantni. Prvni
skupinu prispévkl, které jsme nasledné podrobili analyze, tvotily pfispévky reflektujici néjakym
zplUsobem krajské volby (dale jen ,krajské volby“) ¢i volby do tretiny senatu (dale jen ,volby do
senatu”) 2016. Druhou skupinu pFispévki, které jsme rovnéz analyzovali, byly prispévky spadajici do
agendy obecné politické. Mezi tyto prispévky jsme zaradili i takové, které nebyly primarné politické
tematiky, ale néjakym zplsobem v nich napf¥. figurovali politické instituce ¢i politici sami.

Celkem jsme vyhodnotili 192 prispévku jako relevantnich pro tuto analyzu, coZ predstavuje priblizné
22,9 % vsech prispévkl odvysilanych zvolenymi relacemi ve sledovaném obdobi. Z nich se 163
prispévkl tykalo politiky (84,9 %) obecné a 29 prispévkl reflektovalo volby (15,1 %) do krajl ¢i do
senatu (graf ¢. 1). Pouze komplexnim sledovanim obou ,kategorii“ jsme mohli odhalit a posoudit
vysledny obraz danych politickych stran, ktery byl na stanici Frekvence 1 nastolovan. V predkladané
analyze tyto prispévky vsak rozliSujeme a pracujeme s nimi jak dohromady, tak zvlast. Pfispévky obecné
politické oznaCujeme jako ,politika“, pFispévky volebni tematiky jako ,volby“. Z monitoringu dale
vyplynulo, Ze totozné zpravodajské prispévky se ve vice ¢i méné zménéné verzi nékolikrat béhem
vysilani opakuji a objevuji se ve vicero zpravodajskych relacich. V rdmci analyzy jsme je vzhledem
k jejich mozné proménlivosti analyzovali jako jedine¢né zpravodajské pfispévky.

Graf €. 1: Tematicka struktura pFispévk( zpravodajstvi Frekvence 1 ve sledovaném obdobi?
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1 Zahrnuty byly viechny p¥ispévky véetné pFispévkl se sportovni tematikou, které nebyly od zbytku zpravodajstvi zietelné
oddéleny, a naopak nebyly zahrnuty ptispévky dopravniho zpravodajstvi a o pocasi.
2 Zkratka ZP = zpravodajské prispévky



Graf €. 2 znazoriuje, ve kterych dnech byla vénovdna obéma tematickym kategoriim pozornost.
Vidime, Ze program Frekvence 1 ve zpravodajstvi upozornioval na bliZici se volby spiSe nepravidelné od
prvniho sledovaného dne 9. 9. 2016, a to celkem v 17 z 29 sledovanych dnu. Nelze fici, Ze by se volbam
vénoval kontinudlné, naopak je z grafu zifejmé, Ze vétsi prostor dostaly volby az v poslednim tydnu a
predevsim pak 7.10.2016, tedy v prvni den jejich konani. Tento den objem prispévkUl tykajicich se voleb
nadto prevySoval objem pfispévkl politického zaméreni. Jindy volby dostavaly prostor predevsim
v souvislosti s vyraznéjsimi udalostmi, které se jich tykaly, naptiklad s urcitymi kauzami, v nichz
vystupovali kandidati ¢i kandidujici strany. Vcelku zpravodajstvi vSak vénovala Frekvence 1 vyrazné
vétsi pozornost prispévkim obecné politickym nez prispévkim volebnim, cozZ se shoduje se zavéry
nasich predchozich analyz volebniho zpravodajstvi tohoto programu.

Graf &. 2: Casovy vyvoj informovani o politické a predvolebni agendé
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M politické ZP  ® volebni ZP

Kromé pocétu samotnych prispévk( lze zastoupeni zprav s politickou, resp. volebni tematikou
pomérovat i z hlediska stopaze (tab. 1).

Vidime, Ze z hlediska stopaZe byla tématu politiky, resp. voleb vénovdana asi ¢tvrtina zpravodajstvi (23,9
%). Srovname-li prostor vénovany pouze politické tematice (20,1 %) s prostorem vénovanym volbam,
vidime, Ze volby dostaly vyrazné mensi prostor oproti politice obecné. Jedna zprava s obecné politickou
tematikou méla stopdz v priméru 0:35 minut, prdmérna stopaz prispévkl s volebni tematikou cinila
00:37 minut. Vidime tedy, Ze volebni a politické pfispévky mély témér stejnou priimérnou stopaz.



Tab. 1: Stopaz zpravodajskych pfispévka

Zpravc?dajske prispévky s politickou 1:34:11 20,1%
tematikou
ZpraV(?daJske pfispévky s volebni 0:17:59 3.8%
tematikou
Ostatni zpravodajské prispévky 5:55:57 76,0%
Zpravodajské prispévky celkem 5:11:05 100,00%

V tabulce 2 vidime, v jaké formé byly prispévky pojednavajici o politické a volebni tematice podavany.
Vétsina prispévkl politickych byla pouze ve formé ¢tené zpravy (52 %), naopak, v pripadé prispévku
volebnich, prevaZovaly pfispévky, které obsahovaly pfimou promluvu nékterého z aktérd (55 %).
V obou pfipadech pak byly s vétsim odstupem zastoupeny prispévky, jejichz soucédsti byla reportaz
pfipravovana reportérem v terénu (politické ZP — 4 %, volebni ZP — 3 %). Ve sledovaném obdobi nebyly
ve zpravodajstvi zastoupeny zadné politické ani volebni prispévky, které by obsahovaly jak reportaz,
tak i pfimou promluvu aktéra.

Tab. 2 : Zanry zpravodajskych prispévka s politickou a volebni tematikou

Cteny ZP 84 52% 12 41%
Cteny ZP s citaci 73 45% 16 55%
Cteny ZP s reportazi 6 4% 1 3%

Miru dlleZitosti politické a volebni tematiky, kterou ji Frekvence 1 ve sledovaném obdobi pfisuzovala,
Ize téZ vysledovat vtom, v jakém rozsahu byly zprdvy uvadény v prehledu zprdv, ktery je vidy na
zacatku kazidé zpravodajské relace Frekvence 1 a predstavuje v podstaté vypichnuti jejich
nejdulezitéjsich moment(. V prehledech zprdv se za sledované obdobi objevilo celkem 92 politickych
ZP, tedy 56 % vsech politickych ZP a 16 volebnich ZP, tedy 55 % vSech volebnich ZP. Zda se tedy, Ze jak
politika obecné, tak volby mély pro redakci Frekvence 1 pfiblizné stejnou dilezitost. V tabulce 3 je
zaznamenano, s jakymi hlavnimi obecnymi tématy byly pfispévky uvddéné v prehledu zprav spjaty.

Tab. 3 : Tematické roziazeni ZP z pirehled( zprav

verejna sprava 24 26,1% | organizace voleb 4| 25,0%
chovani politik(/stran 16 17,4% | kandidat/i strany 41 25,0%
nazory politikd 13 14,1% | kampan strany 3| 18,8%
legislativa 12 13,0% | verejna sprava 2| 12,5%
mezinarodni politika 11 12,0% | primdrné apoliticka témata 1 6,3%
primdrné apoliticka témata 9 9,8% | legislativa 1 6,3%




spolecenské problémy 7 7,6% | nazory politikl 1 6,3%
Celkovy soucet 92| 100,0% | Celkovy soucet 16| 100,0%

Vyznamnost dané tematiky pro redakci zpravodajstvi Frekvence 1 Ize téZ posoudit podle toho, na jaké
misto ve zpravodajstvi byly prispévky zarfazovany (tab. 4). V pfipadé volebnich i politickych prispévk
byla nejvétsi ¢ast zafazena na prvni misto zpravodajstvi. Vétsina téchto prispévk( byla tedy dle redakce
zpravodajstvi natolik informacné dulezita, Ze byla zafazena jako Uvodni zpravy. Také ostatni zpravy byly
pro redakci pomérné duleZité a prevaziné byly jak v pripadé volebnich tak politickych ZP zafazovany na
druhé a treti misto. Vyrazné mensi ¢ast politickych a volebnich pfispévkl byla zafazovana na Ctvrté,
paté, pfip. Sesté poradi v relaci.

Tab. 4: Poradi ZP s politickou a volebni tematikou

1 50|30,7% 1 9 31,0%
2 45| 27,6% 2 7 24,1%
3 35121,5% 3 7 24,1%
4 24 |14,7% 5 4 13,8%
6 1]0,6%

Nyni se podivejme na to, jak se volebni zpravodajstvi zamérovalo bud’ na krajské volby, nebo volby do
tretiny Senat(. Prispévky tematizujici krajské volby tvofrily 9,9 %, prispévky tematizujici senatni volby
7,3 % vSech analyzovanych pfispévkd. V ramci ptispévkl s volebni tematikou pak prispévky tematizujici
pouze krajské volby tvofily 24 % a pouze senatni volby 10 %. Pfispévky tematizujici jak krajské tak
senatni volby tvoftily 38 % (graf ¢. 3). Vidime, Ze ve zpravodajstvi prevaZovala tematizace krajskych
voleb nad volbami do tfetiny Senatu, avSak celkové prevazovala jejich spole¢nd tematizace.

Graf €. 3: tematizace krajskych a senatnich voleb v prispévcich s volebni tematikou

10%
24%
krajské volby
krajské a sendtni volby
senatni volby
38%



2.1. Tematicka agenda

Abychom ziskali pfedstavu, o jakych uddlostech a tématech zpravodajstvi na Frekvenci 1 informovalo,
zaméfime se nyni na tematickou agendu analyzovanych zpravodajskych prispévk(. U kazdého
prispévku, ktery jsme vyhodnotili jako relevantni pro analyzu a nasledné ho zaradili do jedné ze dvou
kategorii (politika/volby) jsme predné identifikovali jeho hlavni obecné téma.

V tabulce 5 jsou obsazeny informace o tematické agendé prispévkd obecné politickych. Ty nejcastéji
informovaly o zdleZitostech tykajicich se verejné spravy. Do této kategorie jsme zaradili celkem 54
prispévkl informujicich predevsim o otazkach tykajicich se statni spravy ¢i a krocich v riznych
spravnich resortech (zdravotnictvi, Skolstvi, doprava, finance, zahrani¢ni politika,...). Vyraznym
tématem v ramci statni spravy byla stavka praktickych lékaf(l ¢i odchod lékarl do zahranidi, rlist platd
ucitell, dlichodd nebo vystavby dalnic.

Tab. 5: Tematicka agenda obecné politickych pfispévki

vefejna sprava 54 33,1%
chovani politik(/stran 27 16,6 %
nazory politikd 26 16 %
mezindrodni politika 19 11,7 %
legislativa 16 9,8%
primarné apoliticka témata 14 8,6 %
spoleCenské problémy 7 4,3 %
Celkem 163 100 %

Celkem 27 pfispévkd se vénovalo chovani politikd/stran. Informovaly o chovani & jednani politik(,
pripadné politickych uskupeni, vzhledem k rGznym uddalostem. Nejvice zde pfitom byly zahrnuty
prispévky pojednavajici o udalostech tykajicich se vyroku prezidenta Zemana o Peroutkovi v tzv. kauze
»Hitler je gentleman®, pfispévky, které informovaly o zavéru soudu s politiky, ktefi byli soucasti tzv.
kauzy Opencard, €i pFispévky o jiné, aktudlnéjsi kauze, a to neexistujici tiskové mluvcéi Michala Haska
(CSSD). V této tematické kategorii se tedy obecné objevovaly predevéim riizné s politiky ¢ politickymi
subjekty spjaté kauzy. Vtémér stejné mire byla zastoupena kategorie témat ,nazory politik(“.
Ptispévky v ni informovaly o tom, jaky ma konkrétni politik nazor na néjaké konkrétni téma. NejCastéji
bylo zastoupeno téma ndzoru Miroslava Kalouska na zavedeni EET. Tyto pfispévky byly cerpany
z poradu Pressklub, v némz se Kalousek k danému tématu vyjadioval. Dale se objevily nadzory politikd
na otazku migrantské krize, ¢i nazory, které zaznély o situaci ve vladni koalici. Dalsi tematickou kategorii
byla mezindrodni politika, do niZ patfily pFispévky, jez se vénovaly predevsim déni v zahranici, ale
vystupovali v nich soucasné cesti politici. Jednalo se pfedevsim o pfispévky, v nichZ se Cesti politici
vyjadrovali ktzv. ,Brexitu“, prispévky s imigrantskou tematikou ¢i tematikou pohrbu byvalého
izraelského prezidenta, pfipadné prezidentskych voleb USA. Méné bylo prispévkl, jez se tykaly
zahraniéni politiky CR jako takové. Tematika legislativy obsahovala predeviim pFispévky ptimo se
zamérujici na novelizace a dalsi legislativni kroky (napt. zdkon o stfetu zajm ¢i zavedeni diferenciace
odvodl socidlniho pojisténi). Do kategorie primarné apolitickych témat jsme zaradili napftiklad
prispévky o demonstracich a protestech, problémech se znecisténou pitnou vodou v Brné ¢i o
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sportovnich akcich, kterych se zucastnili politici. Tematika spolecenskych problémi zahrnovala
pfispévky predevsim o socidlni situaci v krajich, kterych bylo pomérné malo. Celkovy obraz tematické
agendy obecné politickych prispévkd predstavuje graf €. 4.

Graf €. 4: Tematicka agenda obecné politickych pFispévkl
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Nyni se zamérime na tematickou agendu prispévkl volebnich. Jak ukazuje tab. 6, pfispévky nejcastéji
patfily do kategorie ,kandidati a kandidatky stran a hnuti“, jez informovaly o kandidujicich politicich.
PFevaina vétsina téchto pispévkl se tykala Michala Hagka (CSSD), a to konkrétné kampané majitele
spolecnosti Student agency Radima Jancury namitené proti Haskovi, kauzy Haskovy neexistujici tiskové
mluvdéi a tajné schlizky Haska s prezidentem Zemanem. Nasledovaly prispévky z kategorie ,,organizace
voleb”. Tvofily ji prispévky, jez posluchace informovaly o volbach z praktického hlediska (Napft.
prispévky o dorucovani volebnich listk(, o pocatku voleb atd.). Dalsi kategorii byla ,,kampan strany”,
kde se objevily napf. pfispévky cerpané z pofadu Pressklub, v nichZz se M. Kalousek (TOP 09) vyjadfoval
ke kampani své strany. Stejny pocet prispévkl se objevil v kategorii ,nazory politikG“. V téch se politici
vyjadfovali predevsim kvolebni organizaci (napf. k moznosti elektronickych voleb). V kategoriich
,verejna sprava” a ,chovani politikd/stran” byly obsaZzeny 3 prispévky. PFispévky verejné spravy byly
vsechny o planované stavce praktickych Iékard a voleb se dotykaly pouze okrajové. Do kategorie
chovani politikQl a stran patfily opét prispévky vénujici se kauze neexistujici tiskové mluvéi Michala
Haska (CSSD), kde bylo uvddéno, e politik znovu kandiduje na hejtmana Jihomoravského kraje.
Zajimavé je, ze ve sledovaném vzorku relaci se pouze jeden prispévek vénoval tématu volebnich
preferenci stran. Celkovy obraz tematické agendy predstavuje graf €. 5.

Tab. 6: Tematicka agenda volebnich prispévka

cetnost podil

kandidati a kandidatky stran a hnuti 71 24%
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organizace voleb 5 17 %
kampan strany 4 14 %
nazory politikd 4 14 %
verejna sprava 3 10 %
chovani politikd/stran 3 10%
volebni preference 1 3%
legislativa 1 3%
primarné apoliticka témata 1 3%
CELKEM 29| 100 %

Graf ¢. 5: Tematicka agenda volebnich pFispévki
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Je dulleZité na tomto misté zminit, Ze v ramci politického i volebniho zpravodajstvi se pribéziné
objevovaly pFispévky, které byly ¢erpany z publicistického pofadu programu Frekvence 1 ,,Pressklub”.
Béhem sledovaného obdobi bylo odvysildno 8 vydani pofadu Pressklub, z nichZ 7 hostilo politické
predstavitele. Nasledujici dny po jejich odvysilani byl ve zpravodajstvi Frekvence 1 vénovan prostor
prispévkdm, které z nich vychazely. Celkem bylo identifikovano 41 téchto prispévkl, coz ¢ini 21 %
vSech prispévkl, které byly podrobeny analyze. Vramci obecné politického zpravodajstvi bylo
identifikovano téchto prispévkl 29, tvofily tedy celkem 17,8 % vsech obecné politickych prispévkl a
v ramci volebniho zpravodajstvi 12 prispévki, které tak tvorily celkem 41 % vSech volebnich pfispévka.
Vidime tedy, Ze zpravodajska redakce Frekvence 1 vyuziva vlastni publicisticky porad Pressklub jako
vyznamny zpravodajsky zdroj. Vzhledem k tomu, Ze v téchto pfispévcich dostdvaji znacny prostor
pfimé promluvy politickych predstavitelll jakoZzto hostli poradu, odrazi se to, jak uvidime v dalSich
Castech analyzy, nejen v tematice zpravodajstvi, ale téZ v zastoupeni aktérd a predevsim v zastoupeni
mluvcéich zpravodajstvi.
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JelikoZ u nékterych prispévkl bylo béhem analyzy identifikovano kromé hlavniho obecného tématu téz
dalsi obecné téma Ci témata (jako pravé vyse zminovany Pressklub, ktery je vznéj Cerpanych
prispévcich uvadén a je tedy sdam o sobé obecnym tématem), kterd vSak neméla v ramci prispévkd
primarni vahu, hodnotili jsme je jako tzv. vedlejsi obecna témata. V tabulce 3 je zaznamenano jaka
vedlejSi obecnd témata se objevovala a v souvislosti s jakymi hlavnimi obecnymi tématy. Vidime v ni,
Ze nejcastéjsim vedlejSim obecnym tématem byl zmifiovany ,Pressklub“ a tyto prispévky lze proto
povazovat také za self promo programu Frekvence 1. U politickych ZP ndsledovalo vedlejsi téma
,nazory politik(“, a to hlavné na verejnou spravu, mezinarodni politiku ¢i chovani politikQi a stran.
Podobné vedlejsi téma , mezinarodni politika“ koexistovalo s hlavnim tématem ,nazory politik(“.
Vidime tedy, Ze Cesti politikové se objevovali v ramci pfispévkld o mezinarodni politice, aby vyjadrovali
postoje ¢eskych vladnich ¢i politickych predstavitel(. V pFipadé volebnich pFispévk( bylo opét nejvice
zastoupeno vedlejsi obecné téma ,Pressklub” a to ve spojitosti s hlavnim tématem ,,chovani politik{ Ci
subjektd”, tématem ,kampan strany” ¢i , kandidati strany” a samozifejmé ve spojeni s tématem , nazory
politik(“ (tab. 7).

Tab. 7: VedlejsSi obecna témata v politickych a volebnich pfispévcich

Pressklub 29 x chovani politikd/stran 5 x | Pressklub 12 x chovani politikd/stran 3
X
nazory politikd 12 x kampan strany 3 x
verejna sprava 12 x kandidat/i strany 3 x
nazory politika 12 x mezinarodni politika 2 x nazory politikd 3 x

verejna sprava 8 x

chovani politikd/stran 2 x

mezinarodni politika | nazory politik( 9 x

9 x
Legislativa 4 x nazory politikd 2 x chovani kandidat/i strany 3 x
politikt/stran 3 x
vefejna sprava 2 x
nazory politikti 1 x organizace voleb 1 x
chovani legislativa 1 x organizace voleb 1 x | kandidat/i strany 1 x

politikti/stran 3 x

vefejna sprava 2 x

program strany 2 x kandidat/i strany 2 x
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verejna sprava 4 x nazory politikd 4 x Korupce 1 x primarné apoliticka
témata 1 x

Korupce 1 x primarné apoliticka
témata 1 x

politicka jednani 1 x | verejnd sprava 1 x

Zdravotnictvi 1 x verfejna sprava 1 x

Celkové lze z hlediska tematiky zhodnotit zpravodajstvi na programu Frekvence 1 tak, Ze v ramci
obecné politickych témat silné prevaZovala témata z oblasti sprdvy statu a tyto prispévky mély
prevazné neutrdlni informacni charakter. Opakuiji se tedy zjisténi minulych analyz, jez byly vypracovany
k volbam do Evropského parlamentu 2014 a ke komundlnim volbam a do tfetiny Senatu 2014. Vyrazna
pozornost byla nasledné vénovana chovani politikd ¢i stran, a to predevsim v souvislosti s rlznymi
kauzami, které se vyznacovaly jistou negativitou. Pomérné velky prostor vénoval program Frekvence 1
tematice nejen jednani, ale téZ nazoru politikd, pricemzZ vyznam ji byl pfisouzen casto na zakladé jisté
»,senzacnosti” ¢i , kontroverznosti®. Znacna c¢ast prispévkd pritom vychazela z poradu Pressklub, v némiz
béhem sledovaného obdobi vystoupilo 7 politik( a nazory, které v jeho ramci politici uvedli, se stavaly
hlavnim tématem samostatnych zpravodajskych prispévkl. Vyznamny prostor ve zpravodajstvi téz
zaujimaly prispévky informujici o skute¢nostech souvisejicich s prezidentskym urfadem a osobou
prezidenta MiloSe Zemana. Prostor dostdvala taktéz témata z oblasti mezinarodni politiky, kde se
objevovala predevsim tématika imigrace, Brexitu Ci voleb v USA.

V ramci volebnich témat bylo nejvice prostoru vénovano kandidujicim politikim ¢i politickym
subjektlim, pficemZ se z velké vétsiny jednalo o informace Ci kauzy souvisejici s Michalem Haskem
(CSSD), které byly ,,senzaéni“ & ,kontroverzni“. Poté se pozornost redakce upirala na kampané stran a
jednani ¢i nazory kandidujicich subjektl. Také ve volebnich prispévcich cerpal program z pofadu
Pressklub, a to jak nazory politik(, tak informace o kampanich, kandidatech a jejich chovani. Nechybély
ani informace o predvolebnich prizkumech preferenci voli¢li a v prvni den voleb aktudlni informovani
o jejich prabéhu. Prostor dostaly téZ udalosti nesouci vyrazné negativni pfipadné kontroverzni
hodnoty, jakymi bylo, krom jiz zmifiovanych udalosti kolem M. Haska (CSSD), napf. podezfeni z korupce
kandidujicich politikli, ackoli v ne pfilis vyrazné mite, a které odrazely aktudlini spolecenské déni.
Volebnich prispévkll vSak bylo v celku zpravodajstvi pomérné malo a analyza ukazala, Ze Frekvence 1
spiSe neusilovala o to podavat o volbach komplexniinformace. V podstaté ve zpravodajstvi pfevaZzovaly
prispévky s tematikou senzacni ¢i kontroverzni nebo depolitizovana tematika informujici o praktické
organizaci voleb nad tématy, ktera by se hloubéji vénovala politickym idejim ¢i profildm kandidujicich
subjektd.

2.2.  Politicti aktéri
V analyze jsme se dale zaméfili na to, o kom se ve zpravodajstvi Frekvence 1 mluvilo, tedy jaci byli jeho
politicti aktéri. V politickych pfispévcich jsme zaznamenali celkem 314 vyskytl politickych aktérd,
z toho 56 rliznych osob/subjektd. Ve volebnich prispévcich to bylo 78 vyskytt politickych aktérd, z toho
18 rGznych jedincll/subjekt?.

3 Kompletni seznam aktér( je umistén v pfiloze analyzy.
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Tabulky 8 a 9 ukazuji, o kterych politickych stranach, predstavitelich ¢i obecnych subjektech bylo
hovoreno nejcastéji. Uvedena politickd uskupeni v sobé zahrnuiji i jejich predstavitele. To znamena, Ze
Cetnost politické strany jako aktéra v sobé zahrnuje i ¢etnost jednotlivych jejich predstavitell jako
aktérl a nikoli pouze strany samotné. Aby bylo zfejmé, v souvislosti s jakymi tématy bylo o danych
subjektech hovoreno, uvadime v tabulkach soucasné konkrétni témata, ve kterych aktéfi stran
figurovali. Nutno podotknout, Ze jsme zaznamenavali a ndsledné analyzovali vypovédi vSsech mluvcich,
tedy nejen moderatord a redaktorl relace, ale i oslovenych zdrojd/mluvéich. Dalezité je také
zopakovat, Ze jsme zaznamenavali kazdou zminku o politickych subjektech v jednotlivych vypovédich.
V jednom zpravodajském pfispévku se vsak mohlo vypovidat o subjektech opakované, ¢imz mohl pocet
vypovédi za urcitou stranu opticky narist. Proto také uvadime, v kolika prispévcich bylo o danych
subjektech hovoreno.

V tabulce 8 vidime, Ze v obecné politickych pfispévcich se nejéastéji hovofilo o strané CSSD a jejich
predstavitelich. Nejvice se pfitom jednalo o prispévky pojednavajici o statni spravé, dale o mezinarodni
politice (to predevsim v souvislosti s Brexitem, imigrantskou tematikou ¢i pohfbem byvalého
izraelského prezidenta), nazorech politikd (nejéastéjsi nazory se tykaly napéti mezi B. Sobotkou z CSSD
a A. Babidem z hnuti ANO a dale se A. Babi$ vyjadioval o hejtmanech CSSD), pfipadné o chovéni a
jednani politik(.

Na druhém misté se nejvice ve zpravodajstvi hovofilo o hnuti ANO. Opét se jednalo v nejvétsi mife o
prispévky tykajici se statni spravy pripadné legislativy. S vétSim odstupem za ANO nasledovala strana
ODS, ktera byla zminovana predevsim v souvislosti s chovanim jejich ¢lenl (konkrétné v souvislosti se
soudem v kauze Opencard) a dale strana TOP 09, kterd se objevovala hlavné v prispévcich o nazorech
politikli, konkrétné slo predevsim o prispévky éerpané z vydani pofadu Pressklub, v némz vystoupil
pfedseda TOP 09 M. Kalousek. KDU-CSL dostala ve zpravodajstvi prostor také predeviim v piispévcich
vénujicich se nazorlm politikd. Ty byly ve vSech pfipadech cerpany z vydani poradu Pressklub, ktery
hostil predsedu strany P. Bélobradka a obsahovaly politikovo vyjadieni ohledné udajného napéti ve
vladni koalici. Ostatnim politickym subjektiim byla v relaci vénovana o poznani mensi pozornost.
Nékolik politickych uskupeni, se objevilo pouze v jednom prispévku obecné politické tematiky.

V souhrnu lze Fici, Ze to, Ze se zpravodajstvi Frekvence 1 se ve sledovaném obdobi dlouhodobé a
kontinudlné pfilis nevénovalo konkrétnim tématim, ale spiSe tématlim, jez se vyznacovala jistou
aktualnosti, se odrazilo v zastoupeni politickych stran a jejich predstavitelll jakozto aktér(
zpravodajstvi.

Tab. 8: Struktura politickych aktéri/subjektl v pFispévcich politické agendy obecné: politici
obecné’

CssD 124 39,5% | 86 vefejna sprava 45 x,
mezinarodni politika 23 x,
nazory politikl 23 x, chovani

4V ramci celé analyzy jsou jako predstavitelé jednotlivych politickych uskupeni uvadéni vsichni politici, ktefi byli ve
sledovaném obdobi jejich ¢leny, kandidovali za né v komunalnich volbach ¢i doplnovacich volbach do senatu ¢i za né
aktualné plsobili v néjaké politické funkci (tedy i nestranici ¢i ¢lenové jinych uskupeni kandidujici za urc. politicky subjekt
jsou uvadeéni jako predstavitelé tohoto subjektu).
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politik(/stran 12 x,
legislativa 8x, primarné
apoliticka témata 8 x,
Spolecenské problémy 5 x

ANO

61

19,4%

46

verejna sprava 25 x,
legislativa 16 x, chovani
politik(/stran 9 x, nazory
politikQ 9 x, primarné
apoliticka témata 2 x

ODS

18

6,1%

11

vefejnd sprdva 3 x, nazory
politikt 2 x, chovani
politikl/stran 11 x, primarné
apolitickd témata 1 x,
Spolecenské problémy 1 x

TOP 09

18

5,7%

12

verejna sprava 3 x, nazory
politik( 10 x, legislativa 5 x,

KDU-CSL

15

4,8%

11

verejna sprava 5 x,
mezinarodni politika 1 x,
nazory politikd 8 x,
legislativa 1 x,

APACI 17

1,3%

primarné apoliticka témata 4
X

Usvit - Narodni Koalice

1,3%

Spolecenské problémy 2 x,
nazory politik( 2x

KSCM

0,6%

nazory politika 2 x

SZ

0,3%

verejna sprava 1 x

SNKED

0,3%

legislativa 1 x

STAN

0,3%

verejna sprava 1 x

jiné®

65

20,7%

48

verejna sprava 3 x,
mezinarodni politika 8 x,
nazory politika 14, chovani
politikd/stran 31 x, primarné
apoliticka témata 9 x

CELKEM

314

100,0%

5 Do kategorie jiné jsme zaradili tyto aktéry: prezident, byvali ¢lenové politickych stran a byvali prezidenti, nestranici

nekandidujici a neplsobici za Zadny politicky subjekt.
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V tabulce 9 vidime, Ze také v ptispévcich s volebni tematikou bylo nejvice pozornosti vénovdno strané
CSSD. Nejvice se jednalo o pFispévky o kandidatuife Michala Haska, resp. antikampané, kterou proti
nému usporadal majitel spolecnosti Student Agency Radim Jancura. Také dalsi témata spjatd s politiky
CSSD se tykala pravé Haska, resp. kauzy jeho neexistujici mluvci. Tyto prispévky byly ¢erpany opét
z poradu Pressklub, v némz zminény politik vystoupil.

Podobny vyskyt ve volebnich pfispévcich méli predstavitelé hnuti ANO. Pfevazné se jednalo o prispévky
vénujici se kandidatlim hnuti, z nichZ ¢ast byla ¢erpana z poradu Pressklub, v némz vystoupil Julius
Spic¢ak, ktery za ANO kandidoval do Senatu. Hnuti ano se objevilo té7 v pFispévcich o kauze neexistujici
tiskové mluvéi CSSD. V tomto piipadé byly prispévky té7 erpany z Pressklubu, ve kterém vystoupil
Michal Hasek, ktery ve svém vyjadreni ke kauze zmifioval pravé hnuti ANO a jeho predsedu A. Babise.

Obdobny pocet vyskytll méla KDU-CSL a TOP 09. KDU-CSL dostala nejéasté&ji prostor v pfispévcich
s ndzorem politikt, pfedevsim diky tomu, Ze v Pressklubu vystoupil jeji predseda Pavel Bélobradek, a
vyjadfoval se v ném k nadchdzejicim volbam. TOP 09 zase ziskala nejvétsi prostor v prispévcich o
volebni kampani strany, pricemz to opét bylo dano ucasti jejiho predsedy Miroslava Kalouska v poradu
Pressklub, kde se ke strategii kampané TOP 09 vyjadfroval. V obou pripadech se pfispévky Cerpané
z poradu Pressklub objevily opakované v rliznych relacich, cozZ bylo dlivodem vétsiho vyskytu danych
témat. Ostatni strany byly ve volebnich prispévcich zmifiovany jiz spise vyjimecné.

Celkové se znovu potvrzuje, Ze zpravodajska relace na Frekvenci 1 vénovala krajskym a sendtnim
volbdm pomérné malou pozornost. Z analyzy pfitom vyplynulo, Ze se tematicky nejvice soustredila na
jisté senzacni udalosti a kauzy, ale také Ze Cerpala znacnou ¢ast prispévkl z poradu Pressklub, od ¢eho?
se pak odvijeli aktéfi volebnich ptispévkl i jejich tematika.

Tab. 9: Struktura politickych aktéri/subjektl v pfispévcich volebni agendy obecné: politici obecné

kandidat/i strany 10 x, chovani
politikd/stran 9x, organizace voleb
4 x, verejna sprdva 3 x, volebni
CSsD 28| 35,9% 14 | preference 1 x, legislativa 1 x
kandidat/i strany 13 x, chovani
politikl/stran 9x, organizace voleb
ANO (Hnuti ANO, ANO 2011) 25| 32,1% 9 |2 x, volebni preference 1 x
nazory politikd 6 x, organizace
KDU-CSL 9| 11,5% 5 | voleb 2 x, volebni preference 1 x
kampan strany 6 x, volebni
TOP 09 7 9,0% 4 | preference 1 x
volebni preference 1 x, organizace
OoDS 2 2,6% 2 |voleb1x
KSCM 1 1,3% 1 |volebni preference 1 x
Pirati (CPS, Ceska piratska
strana) 1 1,3% 1 | kampan strany 1 x
SZ (Strana zelenych) 1 1,3% 1 |kampan strany 1 x
kandidati stran/y 3 x, nazory
jiné 4| 5,1% 4 | politikd 1 x
CELKEM 781100,0% | - -
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Podivejme se nyni podrobnéji na nejcastéji zminiované politiky. V tabulkach 5 a 6 vidime, jaci politici
konkrétné byli nej¢astéji zminovani v obecné politickych i ve volebnich pfispévcich.

V obecné politickych prispévcich byl nejé¢astéjSim aktérem prezident Milos Zeman, coz souviselo
predevsim s tim, Ze relace vénovala pomérné velkou pozornost prezidentskym aktivitdm (napf.
navstéva ve Zliné), nazorlim (predevsim na imigrantskou tematiku), ale také vyvoji tzv. kauze , Hitler je
gentleman®®. Ze zastupcl politickych uskupeni byl nejéast&ji zmifiovan Bohuslav Sobotka (CSSD), a to
predevsim v souvislosti s tématem mezindrodni politiky (pohieb byvalého izraelského prezidenta,
imigrace, Brexit) i statni spravy (zvySovani diichodu, vystavba délnic apod.).

Za nim nasledoval Andrej Babi$ (ANO), ktery byl zmifiovdn pfedevsim v souvislosti s legislativou (zdkon
o stfetu zajmu, novela diferenciace odvodl socialniho pojisténi, zavedeni EET) a vefejnou spravou
(zvySovani dichod(, statni rozpocet), ale také v pfispévcich cerpanych z poradu Pressklub, kde jeho
jméno vicekrat padlo ve vyrocich politikd.

S vét$im odstupem vyskyt(l nasledoval Dan Tok (ANO), ktery se objevoval v pfispévcich tykajicich se
vefejné spravy, potazmo jeho resortu dopravy. Obdobny pocet vyskytld méli Miroslav Kalousek (TOP
09) a Michal Hasek (CSSD). Kalousek (TOP 09) se objevil vyhradné v pfispévcich ¢erpanych z poradu
Pressklub a tykaly se prevainé jeho nazoru na zavedeni EET. Také Michal Hasek (CSSD) se objevil
v nékolika pfispévcich z pofadu Pressklub, v nichZ vyjadfoval ndzor na soud v kauze Opencard a kauzu
neexistujici mluvci, ktera se jej primo tykala. Také byl zminén A. BabiSem (ANO) jako jeden z udajné
zkorumpovanych hejtman.

Obdobny vyskyt v obecné politickych piispévcich méli Katefina Valachové (nestranik za CSSD),
Bohuslav Svoboda (ODS), Pavel Bélobradek (KDU-CSL) a Miroslav Novak (CSSD). Ministryné $kolstvi K.
Valachova se objevovala v pfispévcich o svém resortu, pficemz i v tomto ptipadé byla ¢ast prispévkl
Cerpana zvyddani poradu Pressklub, kterého se ucastnila. O B. Svobodovi se mluvilo vyhradné
v pfispévcich o soudu v kauze Opencard. O P. Bélobradkovi opét v pfispévcich Cerpanych z vydani
poradu Pressklub, kde se vyjadroval k situaci ve vladni koalici. Ostravsky hejtman Miroslav Novak
vystupoval predevsim v prispévcich o sporu, ktery méli s A. BabiSem (ANO). Také o jihoCeském
hejtmanovi Jitim Zimolovi (CSSD) se ve zpravodajstvi hovofilo v pfispévcich éerpanych z vydani pofadu
Pressklub, kterého se Ucastnil, pfedevsim se jednalo o otazky verejné spravy, konkrétné souvisejici
s jeho krajem. Hejtman Olomouckého kraje Jifi Rozbofil (CSSD) se objevil v pFispévcich, kde se
vyjadfoval k pfibyvani socidlné vyloucenych lokalit v Olomouckém kraji, ale také o ném opét
v prispévcich z poradu Pressklub hovofil A. Babis (ANO).

V tabulce 10 jsou zaznamenani politici, ktefi kandidovali v krajskych volbach ¢i do tretiny senatu
zvyraznéni podtrzenim. Vidime, Ze v obecné politické zpravodajstvi se nejcastéji objevovali M. Hasek
(CSSD), Miroslav Novak (CSSD) a Jifi Zimola (€SSD), ve viech piipadech tehdej$i hejtmani, ktefi chtéli
tento post obhajit. Hasek a Zimola soucasné vystoupili v pofadu Pressklub, z ¢ehoz ¢aste¢né plynul i
jejich vyskyt ve zpravodajstvi. Kazdopadné nelze nyni usoudit, Ze by jejich vyskyt dokladal nevyvazenost
zpravodajstvi. Je navic tfeba posoudit téZ kontext a valenci, s niZ se politici objevovali, ¢emuz se
budeme vénovat v dalSich ¢astech analyzy.

6 Hitler je gentleman” mél byt dle nijak nedoloZeného tvrzeni ceského prezidenta Milose
Zemana Clanek novinare Ferdinanda Peroutky zverejnény v ¢asopise Pfitomnost v dobé vzristajici moci nacistického
Némecka (zdroj: https://cs.wikipedia.org/wiki/Kauza_Hitler_je_gentlemant#cite_note-5).
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Tab. 10: Struktura aktérti v politickych pFispévcich obecné: politici konkrétné’

Milos prezident 49 vaatoriluk &ssD Lubomir &ssD

Zeman Némecek Franc

Bohuslav N Tom < Daniel v

Sobotka €SSD 40 Philipp KDU-CSL Hermann KDU-CSL

Andrej Hynek . Martin

Babis ANO 36 Kmonicek 55D Ander >z

DanTok  |ANO 1p | Martin ) pagi 17 Petr KDU-CSL
Konvicka Kudela

Miroslav Milan . Michael

Kalousek TOP 09 10 Chovanec 55D Panek ODS

Michal < Jan N Petr

Hasek 55D 10 Chvojka 55D Reznicek SNKED

Katefina Nestranik 9 Martin TOP 09 Svatopluk | Nestranik

Valachovad |za CSSD Plisek Bartik za Zit Brno

Bohuslav Richard Adriana

Svoboda DS 8 Brabec ANO Krnacova ANO

Pavel v Petr ,

B&lobradek KDU-CSL 8 V—okFéI ANO Pavel Bém | ODS

Miroslav v Josef Tomas

Novak 55D 8 Nosek Obs Kratochvil ANO

Jifi Zimola | €SSD 8 Véra nestranik Martin ANO

B— Nechybova Stropnicky

vy A Radek Martin

Jiti Rozbofril | CSSD 8 Lacko ANO Charvét ANO

Michaela | «oqp, 7(0ndel | 16p 09 Zbyn€k | o5

Marxova Kolar Stanjura

Petr N Eva , Robert

Dolinek | =P ® | Voriickova | Mestranik pelikan | “NO

Lubomir v Petr Milos v

Zaoralek 55D > Gandalovic Obs Petera 55D

Ve volebnich pfispévcich (tab. 11) se nej¢astéji objevoval Michal Haek (CSSD) obhajujici post hejtmana
Jihomoravského kraje. Objevoval se jednak v souvislosti s kauzou neexistujici tiskové mluvci, o které se
v Pressklubu mluvilo, a jednak v pfispévcich o antikampani, kterou poradal podnikatel Radim Jancura
pravé proti Haskovi. Ani vtomto pfipadé vsak nelze fici, Ze jeho vyrazna prevaha ve volebnim
zpravodajstvi dokladd nevyvazenost zpravodajstvi, k tomu budeme muset posoudit téZ kontext a
valenci, které s jeho vyskytem byly spojeny, cemuz se budeme vénovat v dalSich ¢astech analyzy.

Po Haskovi se ve volebnim zpravodajstvi nejvice hovofilo o Andreji Babisovi (ANO). Bylo to predevsim
proto, Ze v Pressklubu o Babisovi hovofil v souvislosti s kauzou neexistujici tiskové mluvéi zminovany
Michal Hasek (CSSD). Téméf se stejnou Eetnosti byl zmiriovan Pavel Bélobradek (KDU-CSL), pficems se
témér ve vSech pfipadech jednalo o zminky v pfispévcich, které vychazely z vydani poradu Pressklub,
kde politik vystoupil a hovofil o volbach. Stejny pocet vyskytd méli Miroslav Kalousek (TOP 09) a Julius
Spicak (ANO). V obou ptipadech byly prispévky také Eerpany z pofadu Pressklub, jehoi se politici
zG&astnili. Julius Spi¢ak byl soucasné jedinym kandiddtem do Senétu, ktery v poradu vystoupil. Vidime
tedy, Ze nejcastéji zminovanymi politickymi predstaviteli v rdmci volebnich prispévk( byli ucastnici
poradu Pressklub vysilaného ve sledovaném obdobi. Ostatni politici se vyskytovali jiz spiSe pomalu.

7 Udaje v tabulce (i ostatnich tabulkach) ukazujici na politickou pfislusnost aktérd odpovidaji stavu ve sledovaném obdobi.
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Celkové se vsak potvrdilo, Ze zpravodajska relace na Frekvenci 1 vénovala konkrétnim kandidatim v
komundlnich a senatnich volbam, pomineme-li Michala Hagka (CSSD) a Julia Spi¢dka (ANO) pomérné
malou pozornost. Mimo to byli konkrétni politici, napf. Michal Hasek, zmifnovani spiSe v souvislosti
s aktualnim dénim ¢i kauzou, ktera mohla byt pro posluchace atraktivni. Politici, ktefi kandidovali v
krajskych volbach a do tfetiny sendtu jsou v tabulce opét zvyraznéni podtrzenim.

Tab. 11: Struktura aktérd ve volebnich pFispévcich: politici konkrétné

Michal Ha3ek CSsD 14
Andrej Babis ANO 8
Pavel B&lobradek KDU-CSL 7
Miroslav Kalousek TOP 09 6
Julius Spi¢ak ANO 6
Milo$ Zeman prezident 4
Svatopluk Némecek ¢ssD 3
Bohuslav Sobotka CSsD 2
Dan Tok ANO 2
Petr Fiala OoDS 1

Podivejme se jesté podrobnéji na zastoupeni kandidujicich politikd ve zpravodajstvi. Tabulka 12
ukazuje toto zastoupeni v rdmci obecné politického i v rdmci volebniho zpravodajstvi. Vidime, Ze
v ramci obecné politického zpravodajstvi tvofili kandidati ve volbach 13 % viech zmiriovanych politik®.
V ramci volebniho zpravodajstvi byl tento pomér pochopitelné vyrazné vyssi, kandidati ve volbach
tvofili celkem 58 % vsech politikl a politickych subjektl vystupujicich ve volebnim zpravodajstvi.

Tab. 12: Podil kandidata v celku politikt jako aktért

nekandidujici politici 271 87% 45| 58%
kandidujici politici 39| 13% 33| 42%
Celkem 310| 100% 78| 100%

V tab. 13 vidime zastoupeni kandidatd podle politickych subjektl. Nejvice kandidatl jak ve volebnim,
tak v politickém zpravodajstvi méla CSSD, co? Ize pfisuzovat mimo jiné Gcasti hned nékolika kandidatd
CSSD v pofadu Pressklub, ale také tomu, 7e tehdejsi krajsti predstavitelé byli ¢leny CSSD, ktefi sou¢asné
svou funkci ve volbach obhajovali. Ve zpravodajstvi se tak tito politici objevovali v ramci informaci o
krajském déni. Kandidatem hnuti APACI 2017, ktery se objevil v politickém zpravodajstvi, byl Martin
Konvicka, a jednalo se prevazné o prispévky s primarné apolitickou tematikou. Kandidati hnuti ANO se
v politickych pfispévcich objevili v ramci zprav z kraji a ve volebnim zpravodajstvi zas v pfispévcich
vychazejicich z pofadu Pressklub, ktery hostil kandidat Julia Spi¢dka (ANO). Kandidati ostatnich
politickych uskupeni se objevovali jiz spiSe sporadicky.

8 Mezi kandidaty jsme fadili nejen samotné politiky, ktefi byli kandidaty, ale také celé subjekty pokud se o nich v pfispévku
hovofilo jako o subjektu kandidujicim.
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Tab. 13: Kandidati jako aktéfi podle politické pfislusnosti

CssD
APACI 2017
ANO

SNK ED
oDS

TOP 09
Pirati

Sz
KDU-CSL
KSCM

w
=

16

11

O OO0 0|0 |k |IN |
Rk |R|R|k, |~ |O

V politickém zpravodajstvi tedy byli nejéastéjSimi kandidaty jihomoravsky hejtman Michal Hasek
(CSSD), jihocesky hejtman Jiti Zimola (CSSD), moravskoslezsky hejtman Miroslav Novak CSSD), Martin
Konvicka (APACI 2017), zastupitel mésta Chrudim Jan Chvojka (CSSD), kandidat do zastupitelstva
v Jihomoravském kraji Petr Vokfal (ANO). Ve volebnim zpravodajstvi to byli jihomoravsky hejtman
Michal Hagek (CSSD) a kandidat do Senatu Julius Spi¢ak (ANO).

Béhem analyzy jsme se zaméfili také na to, kdy mél ktery politicky aktér (politik ¢i cely subjekt) v rdmci
prispévkd hlavni roli ¢i naopak vedlejsi, tzn., zda byl pro pfispévek nepostradatelny ¢i byl napf. jen
okrajové zminén. Tabulka 14 reprezentuje, jaci byli hlavni aktéri politickych a volebnich prispévki dle
jejich politické pfislusnosti. V tabulce je obsazeno 10 nejcastéjSich hlavnich aktért dle politické
prislusnosti.

Vidime, e nej¢astéjsimi hlavnimi aktéry v politickém zpravodajstvi byli pfedstavitelé CSSD, nasledné
predstavitelé ANO, prezident, TOP 09, KDU-CSL, ODS, atd. Ve volebnich pfispévcich byli nejéast&jsimi
hlavnimi aktéry také €SSD a ANO, nésledné KDU-CSL, TOP 09, ODS, KSCM atd.

Tab. 14: Hlavni aktéfi dle politické prislusnosti

1. CssD 117 40,1% | CSSD 25 43,1%
2. ANO 58 19,9% | ANO 12 20,7%
3. prezident 49 16,8% | KDU-CSL 9 15,5%
4. TOP 09 15 5,1% | TOP 09 7 12,1%
5. KDU-CSL 15 5,1% | ODS 2 3,4%
6. oDS 14 4,8% | KSCM 1 1,7%
7. Usvit - Narodni Koalice 4 1,4% | SZ 1 1,7%
8. APACI 17 4 1,4% | Pirati 1 1,7%
9. nestranik 2 1,0% - - -

10. KSCM 2 0,7% - - -

Tato zjisténi celkem koresponduiji se zjiSténimi, jeZ se tykaji aktér( dle prislusnosti obecné. AC je zfejma
prevaha CSSD a hnuti ANO, nemiizeme Fici, ze dolo k nevyvazenosti ¢i neobjektivité, jelikoz to budeme
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moci definitivné posoudit aZ na zdkladé kontextu a valence, kterym se budeme vénovat v dalSich
¢astech analyzy.

Nyni celkové zhodnotme z hlediska aktér( zpravodajstvi programu Frekvence 1. Ukazalo se, ze
v nejvétsi mife byla v obecné politickych prispévcich vénovana pozornost strandm a predstavitelim
vladnouci koalice, co? souviselo pfedevsim s vladnimi kroky v rdmci spravy CR, ale také s chystanymi
volbami, pfipadné s uréitymi kauzami, které se politikl tykaly. Vyrazné se v zastoupeni aktérd odrazilo
to, ze redakce cerpd prispévky z pofadu Pressklub, jehoz hosté se tak stdvali castymi aktéry
zpravodajstvi, jelikoZ tyto prispévky byly vysilany ¢asto opakované.

Pozornost byla vénovéana i opozi¢nim stranam a jejich predstavitellim. Pozornost zpravodajstvi vici
politickym uskupenim a jejich predstavitelllm tak zatim hodnotime jako adekvatni vzhledem
k tematické agendé zpravodajskych pfispévkl, kterd vychazela predevsSim z aktudlniho déni ve
spolecnosti. Celkové politické zpravodajstvi Frekvence 1 hodnotime jako vyvazené.

Také v ramci pfispévkl s volebni tematikou se z hlediska aktér( odrazila skute¢nost, Ze porad Pressklub
je vyznamnym zdrojem prispévkd pro zpravodajstvi Frekvence 1. Ve sledovaném obdobi se jej totiz
Ucastnilo nékolik kandidata v krajskych, resp. senatnich volbach, ktefi se pak tudiz stali castymi
politickymi aktéry prispévkl volebniho zpravodajstvi. | ve volebnich pfispévcich se ukazala dudleZitost
senzacnosti nékterych kauz, které se tykaly kandidatd, coZ nasledné zvysilo vyskyt téchto kandidatd
jako aktérl volebnich pfispévkd. Celkové vsak hodnotime zpravodajstvi jako vyvazené, v némz
vystupovali zastupci vladnich a opozicnich stran i dalSich politickych uskupeni kandidujicich do
zastupitelstev i do senatu.

2.3.  Politicti mluvci
Nyni se zaméfime na to, ¢i pfimé i nepfimé reci se ve zpravodajstvi objevovaly, jinymi slovy, kdo byli
mluvéi ve zpravodajstvi Frekvence 1 a jak obecné s mluvéimi redakce tohoto média v rdmci
zpravodajské relace pracovala. NejfrekventovanéjSimi mluvéimi obecné politickych i volebnich
prispévkl byli politici, jak vidime v tabulce 15, v niz je zaznamenana celkova cetnost pfimych i
neprimych (tzn. parafrazovanych) citaci aktér( zpravodajstvi.

Tab. 15: Obecna struktura zdroju jako oslovenych mluvcich

politici 143 77,7% 34 75,6 %
novinafri 17 9,2% 7 15,6 %
urednici 14 7,6% - -
experti 4 2,2% 1 2,2%
obcané 1 0,5% 3 6,7 %
jini 5 2,7% - -
CELKEM 184 100,0% 45 100 %

V tabulce 16 je pak zaznamendna konkrétni ¢etnost pfimych a nepfimych promluv aktérd prispévkd.

Tab. 16: Obecna struktura zdroja jako oslovenych mluvéich: pfimé vs. nepfimé feci
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politici 63 76% 80 79% 17| 100,0% 17| 60,7%
experti 3 4% 1 1% - 0,0% 1 3,6%
urednici 7 8% 7 7% - 0,0% - 0,0%
radovi - - 1 1%

obcané - 0,0% 3 10,7%
novinari 9 11% 8 8% - 0,0% 7 25,0%
jini 1 1,0% 4 4% - 0,0% - 0,0%
CELKEM 83 100% 101 | 100,0% 17| 100,0% 28| 100,0%

Obecné lze fici, Ze redakce zpravodajstvi Frekvence 1 zafazovala pfimé feci mluvcich v mensi mite nez
reci nepfimé tedy parafrazované, a to zfejmé z divodu omezeného prostoru, které ma zpravodajstvi
ve vysilani vyclenéno.

Ve sledovaném obdobi se pfima vyjadreni aktérl vyskytovala ve 45 % obecné politickych prispévku a
v 55 % volebnich prispévkd. Monitoring nadto ukazal, Ze pokud byl ve zpravodajskych pfispévcich
pfimym fecem prostor vénovan, obvykle byl vénovan pouze jednomu mluvéimu. V pfipadé politickych
i volebnich prispévk( se pak prevazné jednalo o mluvciho politického. To vSak neznamena, Ze by zpravy
byly jednostranné nebo, Ze by upfednostriovaly jeden pohled. Ostatni aktéfi byvali parafrazovani
moderatorem zprav, pfipadné redaktorem, ktery zpravu pripravuje. | vtom pfipadé ale prevaZzovaly
parafraze politikd nad parafrazemi ostatnich aktéru. Je vsak tfeba zkonstatovat, Ze v ramci konceptu a
struktury zpravodajstvi Frekvence 1, vzhledem k prostoru, ktery je zpravodajstvi vénovan a vzhledem
k tempu jednotlivych zpravodajskych prispévkd, se tento pristup jevi jako vhodné zvoleny. Vétsi vyuziti
pfimych feli by tomuto konceptu zfejmé nevyhovovalo. Vzhledem k vyse feCenému analyza nezjistila
zadné skutecnosti svédcici o nevyvazenosti ¢i neobjektivité.

Nyni se budeme vénovat konkrétnim politickym mluvéim jakozto zastupctim politickych stran. Nejvice
prostoru v obecné politickém zpravodajstvi (tab. 17) dostaly pfimé Feci zastupct strany CSSD, a to
nejcastéji v souvislosti s otazkami, které se tykaly statni spravy (novelizace zakon, zahranicni politika,
$kolstvi, zdravotnictvi,...). PFimé feci zastupct CSSD dostaly zéroveri prostor ve vyrazné vét$im poctu
zpravodajskych pFispévk( nei dalsi strany. Také celkova stopd? primych feéi politik@i CSSD byla vyrazné
delSi oproti ostatnim stranam. Jak jsme v3ak jiz zmifiovali vySe, neznamena to, Ze by byly jejich nazory
uprednostriovany ¢i zvyhodriovany, ale spiSe, Ze nazory zastupcl ostatnich stran nebyly predkladany
ve formé primé reci, ale citovany moderatorem potazmo reportérem. Celkem 6 pfimych reci zastupcl
CSSD se tykalo mezindrodni politiky, a to predev$im v souvislosti s tematikou Brexitu, k némuz se
vyjadioval jednak premiér Bohuslav Sobotka a jednak ministr zahrani¢i Lubomir Zaoralek (oba CSSD).
Chovani politikd se vénovalo 5 citaci, konkrétné byly véechny citacemi Michala Hagka (CSSD), ktery se
v poradu Pressklub vyjadioval bud ke kauze své neexistujici tiskové mluvéi, nebo k soudu v kauze
Opencard. Také ke spole¢enskym problémm se 5x ptimo vyjadFil zastupce CSSD, konkrétné se jednalo
o hejtmana Olomouckého kraje Jifiho Rozbofila, ktery komentoval néarist socialné vylouéenych lokalit
v kraji. 4 x se predstavitelé CSSD vyjadrovali k novym zakonGm, piedevsim k zakonu o stietu zajma.

S vétsim odstupem nasledovaly pfimé reci predstavitelll hnuti ANO, které se tykaly 3 x legislativy, mimo
jiné hovofil o zakonu o stfetu zajmU predseda hnuti Andrej Babis, a vidy 2 x primarné apolitickych
témat, verejné spravy a nazoru politik(i. Pfedseda hnuti ANO A. Babis hovofil (v pfispévcich cerpanych
z poradu Pressklub) napfiklad o korupci v krajich, ministr obrany Martin Stropnicky o cviceni policie a
ministr spravedinosti Robert Pelikdn o oddluZovéni dluznikd. Pfislusnici TOP 09 a KDU-CSL se ve
zpravodajstvi vyjadFili celkem 5 x. Pavel Bélobradek (KDU- CSL) se 4 x vyjadioval k idajnému napéti
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mezi B. Sobotkou (CSSD) a Andrejem Babisem (ANO) v pfispévcich které byly i v tomto pfipadé ¢erpany
z poradu Pressklub, predseda TOP 09 Miroslav Kalousek zase 5 x vyjadioval svlij nazor na zavadéni EET,
pricemz i tyto prispévky byly cerpany ze zminéného poradu. Predstavitelé jinych politickych stran se
vyjadrovali v politickém zpravodajstvi jiz velmi malo.

Pokud celkové zhodnotime z hlediska objektivity a vyvaZzenosti to, jaky prostor byl v obecné politické
Casti zpravodajstvi vénovan pfimym feCem predstavitell jednotlivych politickych subjektl, lze
zkonstatovat, Ze se tento prostor odvijel jednak od aktudlniho déni a jednak byl ddn obsahem poradu
Pressklub, z néhoz byla znac¢na ¢ast primych vyjadreni politiki ¢erpana. Celkové nebyla zjisténa Zadna
nevyvazenost, ktera by snad svédcila o umyslu néktery politicky subjekt znevyhodnit. Prostor vénovany
primym fe¢em byl v celku pomérné omezeny, a jak jiz bylo receno, aktéri byli ve zpravodajstvi prevazné
parafrazovani ¢i citovani moderatory a redaktory. Jak jsme jiz zminili, na tom, kdo byl v obecné
politickém zpravodajstvi autorem pfimych promluv, se pak vcelku vyrazné odrazila skute¢nost, Ze
zpravodajskd redakce cerpd informace do zprav z poradu Pressklub, a dale to, Ze vénuje vyrazny
prostor otazkam statni sprdvy. V celku Ize konstatovat, Ze nebylo zjiSténo poruseni zasady objektivity
a vyvazenosti.

Tab. 17: Struktura zdrojti jako oslovenych mluvcich v obecné politickych pFispévcich, stopaz,
témata: politici obecné

verejna sprava 18 x, mezinarodni politika 6
x, chovani politik(/stran 5 x, spoleéenské
CSsD 38| 59,4% 895| 59,9% 37 | problémy 5 x, legislativa 4 x

legislativa 3 x, primarné apolitickd témata 2

ANO 9| 14,1% 215| 14,4% 9| x, vefejna sprava 2 x, nazory politikd 2 x
TOP 09 5| 7,8% 155| 10,4% 5 | nazory politikd 5 x
KDU-CSL 5 7,8% 97 6,5% 5 | nazory politik( 4 x, legislativa 1 x
oDS 1 1,6% 14 0,9% 1| vefejna sprava 1 x
Sz 1 1,6% 32 2,1% 1| vefejnd sprava 1x

nazory politikd 1 x, chovani politikd/stran
jiny?® 5 7,8% 86| 5,8% 5| 1x, primarné apoliticka témata 3 x
Celkem 64|100,0% | 1494|100,0% |- -

V tabulce 18 vidime, jak byly pfimé reci zastupcl politickych stran vyuZivany v pfispévcich s volebni
tematikou. Opét se ukazuje, Ze primé reci byly vyuzivany spiSe malo. Nejvice pfimych feci ve volebnim
zpravodajstvi pochazelo opét od predstavitel( CSSD. Ve tfech, tedy poloviné piipadd, se pfitom jednalo
o vyjadreni jihomoravského hejtmana Michala Haska ke kauze jeho neexistujici tiskové mluvdi, kterd
byla ¢erpana z pofadu Pressklub. Nasledovaly pfimé feci predstaviteld TOP 09, hnuti ANO a KDU-CSL.
Za TOP 09 mluvil jeji predseda M. Kalousek o predvolebni taktice strany a opét to byly prispévky
¢erpané z poradu Pressklub. Za hnuti ANO se vyjadioval jeho kandidat do Senatu Julius Spi¢ak jednak
o své kandidature, a jednak o krocich, které by po svém pfipadném zvoleni ucinil ve zdravotnictvi. |

% Do kategorie jiné jsme v tomto pfipadé zafadili prezidenta Milo$e Zemana a nestraniky nekandidujici ani nep(isobici za
zadnou politickou stranu.
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v tomto pfipadé byly pfispévky Eerpany z uvedeného pofadu. A za KDU-CSL hovofil jeji pfedseda P.
Bélobradek o svém pohledu na proménu predvolebnich kampani, pfi¢emzZ i vtomto pfipadé byly
prispévky Cerpany z poradu Pressklub. Monitoring pfimych reci ve volebnich pfispévcich tak znovu
ukazal, jak je pro zpravodajstvi programu Frekvence 1 daleZitym zdrojem zprav porad Pressklub. Jak
jsme jiz zminovali, analyza ukdazala, Ze zpravodajska redakce Frekvence 1 ¢erpa zpravodajské prispévky
z tohoto poradu, a to zfejmé bez ohledu na to, kdo v ném vystupuje. Tyto pfispévky maji zaroven témér
vzdy formu ,,ukdzky” ze zaznamu poradu, tedy dochazi k uverejnéni primé promluvy hosta. Na tomto
misté je tfeba fici, Ze také porad Pressklub je soucasti komplexni analyzy predvolebniho vysilani
Frekvence 1, a byl podroben samostatné analyze. V ramci analyzy zpravodajstvi se mu proto, hloubégji
nevénujeme.

Tab. 18: Struktura zdrojt jako oslovenych mluvéich ve volebnich pfispévcich, stopaz, témata:
politici obecné

chovani politik/stran 3x, kampan

CssD 6 353% |115,00 |29,9% |6 strany 1 x, kandidat/i strany 1 x,
legislativa 1 x

TOP 09 3 17,6% (84,00 [21,8% |3 kampan strany 3 x

ANO 3 17,6% |70,00 |18,2% |3 kandidat/i strany 3 x

KDU-CSL |3 17,6% |60,00 |15,6% |3 nazory politikd 3 x

oDS 1 5,9% 28,00 |7,3% 1 organizace voleb 1 x

jiny*? 1 5,9% 28,00 |7,3% 1 nazory politikd 1 x

Celkem 17 100,0% |385,00 |100,0%

V tabulkach 19 a 20 vidime, kterych konkrétnich politik(i pfimé reci se ve zpravodajstvi objevovaly a
jejich cetnost.

V obecné politickych pfispévcich bylo nejvice pfimych feli premiéra jihoceského hejtmana Jifiho Zimoli
(CSSD). Ty se prevainé tykaly nazoru politika na odchod éeskych lékaiG do zahranici, ptipadné dostavby
dalnice D 3 a byly vSechny obsaZzeny v pfispévcich, které byly ¢erpdny z pofadu Pressklub, kterého se
politik zG&astnil. Za nim nésledovaly pfimé feci premiéra Bohuslava Sobotky (€SSD) a jihomoravského
hejtmana Michala Haska (CSSD). P¥imé Sobotkovy promluvy se tykaly jednak statni spravy, co? je
pochopitelné, jeliko? se jedna o piedsedu vlady CR, ale také se vyjadioval k zahrani¢nimu politickému
déni. Hasek naopak promlouval predevsim o kauze svoji neexistujici mluvéi a o soudu v kauze
Opencard, pricemz, jak jiz jsme zminovali, byly tyto vyroky Cerpany z prispévkl z poradu Pressklub. Za
Bohuslavem Sobotkou a Michalem Haskem ndsledovala ministryné Skolstvi Katefina Valachova
(nestranik za €SSD), Miroslav Kalousek (TOP 09) a olomoucky hejtman Jifi Rozbofil (CSSD). Katefina
Valachova se vyjadrovala v prispévcich z poradu Pressklub ke zvySovani ucitelskych platli, Miroslav
Kalousek k zavedeni EET opét v pfispévcich z Pressklubu a Jifi Rozbofil k pribyvani socidlné vyloucenych
lokalit v Olomouckém kraji. Mistopiedseda vlady Pavel B&lobradek (KDU-CSL) a ministr financi Andrej
Babis (ANO) méli shodny pocet pfimych feci, pficemZ v obou pripadech byly tato vyjadreni
v pfispévcich cerpanych z pofadu Pressklub. Bélobradek se vyjadioval k Udajnému napéti ve vladni

10 Do kategorie jiné jsme zaradili prezidenta.
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koalici mezi Sobotkou a Babisem a Babis k vefejné spravé Ci legislativé ale také ke korupci v krajich. Jan
Chvojka (CSSD) promlouval v pfispévcich soustfedicich se na chystany zakon o stfetu zajm0. Také na
dalsich mistech v tabulce nejcastéji nalezneme politiky vykonavajici urcité politické funkce na statni ¢i
obecni Urovni, ale téz ¢elni predstavitele politickych stran a hnuti.

Tab. 19: Struktura zdrojt jako oslovenych mluvcich v obecné politickych pFispévcich: politici
konkrétné

Jifi Zimola CSSD 8 | Milos Zeman prezident

Bohuslav Sobotka CssD 6 | Robert Pelikan ANO

Michal Hasek CssD 6 | Petr Kudela KDU-CSL 1
nestranik

Katefina Valachova |za CSSD 5 | Martin Stropnicky ANO 1

Miroslav Kalousek | TOP 09 5 | Michaela Marxové Cssb 1

Jifi Rozbofil CssD 5| Martin Ander YA 1

Pavel B&lobradek | KDU-CSL 4 | Zbynék Stafiura oDS 1

Andrej Babig ANO 4 | Michaela Marxova Cssb 1

Jan Chvojka CssbD 3 | Petr Dolinek ANO 1

Petr Vokial ANO 2 | Milo§ Petera Cssb 1

Véra Nechybova nestranik 21 -

Lubomir Zaoralek CSsD 2] -

Ve volebnich pfispévcich dostaly nejvice prostoru pfimé promluvy hejtmana Jihomoravského kraje
Michala Haska (CSSD). V&echny a? na jednu vyjimku, pfitom pochazely z potadu Pressklub. Podobné
véechny pfimé Fedi Julia Spi¢dka (ANO), Pavla Bélobradka (KDU-CSL) a Miroslava Kalouska (TOP 09)
uvedené ve zpravodajstvi pochdzely z tohoto pofadu. Z tabulky je patrné, Ze pfimé feci, jak jiz jsme
zminovali vysSe, byly ve volebnim zpravodajstvi vyuzivany spiSe malo a omezovaly se na nékolik malo
politickych predstaviteld. Nejednalo se vSak o nevyvazZenost, ale o disledek toho, Ze jedna pfima rec,
resp. jeden zpravodajsky pfispévek, jenZ ji obsahoval, byl vysilan ve vicero zpravodajskych relacich.

Tab. 20: Struktura zdrojti jako oslovenych mluvcich ve volebnich pfispévcich: politici konkrétné

Michal Hagek CssD 4
Julius Spicak ANO 3
Pavel Bélobradek KDU-CSL 3
Miroslav Kalousek TOP 09 3
Michaela Marxova CssD 1
Petr Fiala OoDS 1
Bohuslav Sobotka CSsb 1
MiloS Zeman prezident 1
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2.4. Kontext a hodnoceni politickych predstavitel(

Srovnani toho, v jaké mife se politicti predstavitelé ¢i subjekty obecné ve zpravodajstvi vyskytovali,
nestaci pro posouzeni celkové vyvazenosti a objektivity politického zpravodajstvi. Vyznamnou roli hraje
také kontextualni vyznéni, do néjz jsou aktéfi zasazovani. Abychom mohli posoudit, jak byly kandidujici
strany, hnuti a jejich predstavitelé ve zpravodajstvi Frekvence 1 prezentovani, zaméfili jsme se proto i
na celkové zaramovani zpravodajskych pfispévkl, ve kterych figurovali. V néasledujici ¢asti se tak
budeme soustfedit jednak na to, v jakém kontextu se jednotlivi aktéfi/subjekty ve zpravodajstvi
Frekvence 1 objevovali a jednak na to, zda byli v ramci pfispévkd ptfimo i neptfimo néjak hodnoceni.
Timto zplUsobem budeme schopni porovnat objektivitu, respektive vyvaZenost a nestrannost
sledované medialni praxe.

Nejprve se zamérime na kontext vypovédi, v némz se jednotlivi aktéfi, konkrétni politici ¢i strany jako
celek, objevovali. Tento kontext mohl byt neutrdlni, resp. ambivalentni, negativni nebo pozitivni. Grafy
€. 6 a 7 znazornuji procentualni podil z hlediska kontextu v ramci vSech vypovédi o konkrétnim
politickém uskupeni a jeho predstavitelich. Nezavisle na objemu vypovédi tak mlZeme porovnat,
v jakém kontextu bylo o politickych subjektech informovano a potazmo, s jak ladénymi zpravami byly
spojovany a zda nedochdzelo z tohoto hlediska k néjaké nevyvazenosti, stranéni ¢i pfedpojatosti.

Vidime, Ze v obecné politickych pfispévcich byl nejvétsi podil vypovédi o vétsiné stran zasazen do
neutralniho resp. ambivalentniho kontextu, tzn., Ze se jednalo o zpravy informacniho charakteru bez
néjakych hodnotovych konotaci, pfipadné, Ze zpravy mohly byt posluchaci interpretovany jak
s pozitivnimi konotacemi, tak negativnimi. V ptipadé CSSD pfitom byl zhruba stejny pomér vypovédi
zasazenych do neutrdlniho a ambivalentniho kontextu. V pfipadé hnuti ANO naopak prevaZovaly
vypovédi zasazené do ambivalentniho kontextu nez do neutralniho. Nejvice se jednalo o vypovédi, jez
se tykaly chystaného zdkona o stfetu zajmU a pfimo tak odkazovaly k predsedovi hnuti A. BabiSovi,
resp. jeho podnikatelskym aktivitdm. Také v pfipadé TOP 09 prevazovaly vypovédi zasazené do
ambivalentniho kontextu nad neutrdlnim. Pfevdzné se jednalo o vypovédi o ndzoru predsedy strany
M. Kalouska na zavedeni EET. Vypovédi o hnuti Usvit, APACI 17 a KSCM byly zasazeny pouze do
ambivalentniho kontextu. Nejvétsi pomér vypovédi v negativnim kontextu bylo o ODS. Ve vsech
pfipadech se jednalo o vypovédi, jez se tykaly soudu v kauze Opencard, kdy byli souzeni pfedstavitelé
ODS. €SSD méla mensi pomér negativnich vypovédi ne? ODS, ale byla zéroveri jedinou dal$i stranou, o
niz byly vypovédi zasazeny do zfetelné negativniho kontextu. Tykaly se pfitom predevsim udajné
korupce v krajich, o niz hovofil v pofadu Pressklub Andrej Babi$ (ANO) a spojoval ji s hejtmany CSSD.
Vypovédi o zadné dalsi strané Ci jejich predstavitelich nebyly proneseny v negativnim kontextu. Pokud
jde o kontext vypovédi pozitivni, v pfipadé obecné politickych prispévk( nebyla Zadna vypovéd o
nékterém politickém subjektu zasazena do jednoznacné pozitivniho kontextu.

Celkové lze fici, Ze informovani o politickych subjektech bylo z hlediska kontextu vyvazené a prevladal
podil vypovédi v neutralnim ¢i ambivalentnim kontextu. Negativni kontext, ktery se objevil v souvislosti
se stranou ODS a CSSD vychazel bud' z aktudlné probihajicich kauz, které byly jako takové negativni
nebo z tematiky, kterou uvadél jiny politik a nikoli redakce zpravodajstvi. Vzhledem k ostatnim stranam
prevazovala neutralita ¢i ambivalence kontextu nad negativitou. Pozitivita nebyla zaznamenana vlbec.
Lze tedy zkonstatovat, Ze vici vSem stranam, které se v obecné politickém zpravodajstvi objevovaly,
bylo zpravodajstvi vyvazené, protoZze zdaleka prevaZovaly vypovédi v neutrdlnim pfipadné
ambivalentnim kontextu nad vypovédmi v kontextu pozitivnim ¢i negativnim.
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Graf €. 6: Kontextualni vyznéni vypovédi o politickych stranach a jejich predstavitelich: politika
obecné
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Ve volebnich prispévcich byl kontext vypovédi o strandch a jejich predstavitelich vyrazné ovlivnén
pomérné malou &etnosti téchto vypovédi obecné. Rada stran a hnuti se objevila pouze v jedné
vypovédi a vétsSina stran v méné neZ deseti vypovédich. Vice neZ v deseti vypovédich se tak objevily
pouze strany CSSD a hnuti ANO. Celkové i ve volebnich pfispévcich prevaZovaly vypovédi zasazené do
neutralniho ¢i ambivalentniho kontextu, pficemz celkové prevazovaly vypovédi v neutralnim kontextu
nad vypovédmi v kontextu ambivalentnim.

Nejvice vypovédi v negativnim kontextu bylo proneseno o CSSD a zarover vypovédi v negativnim
kontextu v pFipadé CSSD prevazovaly nad vypovédmi v ostatnich kontextech. Jednalo se pfedevsim o
vypovédi, které se tykaly jihomoravského hejtmana Michala Hagka (CSSD), resp. kauzy jeho neexistujici
tiskové mluvci, které byl prostor vénovan jak v klasickych zpravodajskych ptispévcich, tak v pfispévcich
Cerpanych z pofadu Pressklub, v némz M. Hasek ve sledovaném obdobi vystoupil, a ddle antikampané
Radima Jancury proti M. HaSkovi. Obé tyto udalosti nesly zfetelnou negativitu a senza¢nost, a jelikoz
jim byl vénovén pomérné vyrazny prostor, odrazila se negativita i v kontextu vypovédi o CSSD.

Po CSSD mélo nejvice vypovédi v negativnim kontextu hnuti ANO. V3echny tyto vypovédi byly
proneseny v souvislosti s kauzou neexistujici tiskové mluvei Michalem Haskem (CSSD), ktery v jeji
souvislosti v pofadu Pressklub hovofil o hnuti ANO a predvolebnim boji. Zddnda dali strana ¢&i jeji
predstavitelé nebyli zmifiovany v negativnim kontextu. Oproti obecné politickému zpravodajstvi vsak
byli politici a polické subjekty zminovany téz v pozitivnim kontextu, a to v pfispévku o predvolebnich
preferencich, které predpovidaly Gspéch stranam CSSD, ANO, KDU-CSL, TOP 09, ODS a KSCM.

Obecné mizeme konstatovat, Ze vypovédi v rdmci volebnich prispévk{ mély pozitivni konotace, pouze
pokud se tykaly volebnich prognéz a prizkumu. Naopak negativni konotace mély vypovédi spojené
s kontroverznim chovanim politickych subjekt(l. Ve zbylych pfipadech se jednalo spiSe o vypovédi Cisté
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informacniho charakteru a tedy neutralni, ptipadné takové vypovédi, jejichz kontext mohl byt
posluchadi chapan jak pozitivné, tak negativné, tedy ambivalentni. Celkové Ize z hlediska kontextu
shrnout volebni zpravodajstvi tak, Ze se zaméfrovalo spiSe na poskytovani vécnych informaci o
kandidujicich stranach, na informovani o volebnich preferencich a pfipadné pak na aktualni, prevazné
kontroverzni, popfipadé negativni udalosti, které se tykaly kandidat(. Vzhledem k uvedenému
shleddvame, Ze volebni zpravodajstvi bylo vyvazené, Zadnému politickému subjektu nestranilo ani
zadny subjekt neposkozovalo.

Graf €. 7: Kontextudlni vyznéni vypovédi o politickych stranach a jejich predstavitelich: volebni
prispévky
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Nyni se zaméfime na to, jak byli politicti pfedstavitelé ¢i strany ve vypovédich hodnoceni. Na zakladé
toho budeme schopni fici, zda zpravodajstvi Frekvence 1 nepredkladalo posluchaclm néjaky urcity
pohled na politické subjekty a bylo tak popfipadé neobjektivni.

Analyza ukdzala, Ze hodnotové soudy se ve zpravodajstvi Frekvence 1 objevuji zfidka. Na grafech 7 a 8
je zndzornén podil hodnoceni obsaZzenych ve vypovédich. Hodnoceni mohlo byt bud' neutrdlni, to
znamena, Ze aktér, o némz byla fe¢, nebyl nijak hodnocen, ambivalentni, to znamena, Ze pro
poslucha¢e mohla vypovéd aktéra hodnotit jak negativné tak pozitivné, pticemz v grafu jsou tato
hodnoceni zndzornéna spolecné pod kategorii ,,neutralni, a samozrfejmé pozitivni nebo negativni.

Vidime, Ze v obecné politickych pfispévcich (graf . 8) byla vétsina vypovédi vici politickym stranam a
jejich predstaviteldm hodnotové neutrdlni. Pouze strany CSSD a ANO byly v nékterych vypovédich
mluvéimi hodnoceny. V piipadé €SSD bylo 15 % vypovédi hodnoticich negativng, pficem? se jednalo
prevazné o vyroky, ve kterych se Andrej Babis (ANO) vyjadioval negativné o rliznych predstavitelich
CSSD, a to jednak v pfispévcich o soudnim sporu, ktery mél s hejtmanem Miroslavem Novakem (CSSD)
a jednak v ptispévcich ¢erpanych z poradu Pressklub, v nichz se vyjadfoval o Udajné zkorumpovanych
hejtmanech z CSSD.

V ptipadé hnuti ANO obsahovalo 7 % vypovédi negativni hodnoceni, pficemzZ v jednom ptipadé se
Bohumir Rada, byvaly majitel spolecnosti Agro JeviSovice, vyjadioval negativné o zplsobu, jakym
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Andrej Babis, resp. jeho spolecnost Agrofert vroce 2011 odkoupili jeho spolecnost. V ostatnich
pripadech se jednalo o kritiku Dana Toka za jeho plisobeni na postu ministra dopravy ze strany Asociace
kraji a jejiho predsedy a soucasné jihomoravského hejtmana Michala Haska (CSSD). Tyto pFispévky
informovaly o tom, Ze Asociace krajl vyzyva ministra k odchodu z vlady. VUc¢i ostatnim politickym
subjektdm a jejich predstavitellim se Zadné hodnotici vypovédi neobjevily.

Graf €. 8: Hodnoceni politickych stran a jejich pfedstavitelt: politika obecné
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Ve volebnich pfispévcich (graf ¢. 9) se hodnotici vypovédi objevovaly taktéz velice zfidka. Jiné nez
neutrdlné hodnotici vypovédi se objevily pouze vici CSSD, ANO, Pirdtim a Strané zelenych. Nejvice
negativné bylo hodnoceno hnuti ANO v 52 % vypovédi. Ve vSech pfipadech byl autorem hodnotici
vypovédi Michal Hadek z CSSD. Jednalo se o vypovédi pronesené Haskem v souvislosti s kauzou
neexistujici tiskové mluvci v poradu Pressklub, kde se v podstaté hajil, pricemz se negativné vyjadfoval
o MF Dnes, ktera o kauze informoval a oznacoval ji za pfedvolebni platek hnuti ANO, jelikoZ je vlastnéna
jeho predsedou A. Babisem, resp. spolecnosti Agrofert. Dale také uved| kauzu spojenou s A. Babisem
— Capi hnizdo. V téchto vyrocich tedy byla obsaZena negativni hodnoceni hnuti ANO. Dal$i pak byla
obsaZena v ptispévcich, které informovaly o antikampani podnikatele Radima Janc€ury, podporovatele
hnuti ANO, proti Michalu Haskovi (CSSD), v nichz byl poskytnut prostor obéma strandm, tedy i Hagkovi,
ktery se opét negativné vyjadroval o spojeni Jancury s hnutim ANO. Za hnutim ANO v poctu negativné
hodnoticich vypovédi nasledovala CSSD (28,5 %), pfic¢em? vtomto piipadé byla prevazna vétsina
vypovédi obsazena v pfispévcich o zminéné antikampani Radima Jancury proti M. Haskovi, kdy se
naopak Radim Jancura negativné vyjadioval o Michalu Haskovi. Vidime tedy, Ze z tohoto pohledu bylo
zpravodajstvi vyvazené a poskytlo pohled obou zainteresovanych stran. Dalsi dvé negativné hodnotici
vypovédi o CSSD pronesl predseda ODS Petr Fiala, kdy? se vyjadioval o mozném vysledku voleb.

Pozitivné hodnotici vypovédi zaznély pouze viéi Pirdtdm a SZ, a to v prispévcich o financovani
predvolebni kampané stranami, kdy se redakce spiSe pozitivnhé vyjadiovala o zpUsobu financovani
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téchto dvou stran. Ostatni strany a jejich predstavitelé nebyli ve zpravodajstvi Frekvence 1 nijak
hodnoceni.

Graf €. 9: Hodnoceni politickych stran a jejich predstavitell: volebni pFispévky
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Celkové jsme shledali, Ze zpravodajstvi Frekvence 1 bylo z hlediska hodnoticich vypovédi ohledné
politickych subjektl vyvazené a objektivni. Vypovédi byly prevazné neutralniho charakteru a nazory v
nich nebyly predkladany jako faktické informace. Hodnotici vyroky se objevovaly predevsim ze stran
samotnych politickych aktérd vaci svym koleglim neZ ze strany redakce. Redakce vSak poskytovala
prostor obéma pohlediim na danou véc, ¢imz vyroky politik(i vyvaZzovala. | presto jich vSak bylo velmi
malo. Zpravodajstvi si z hlediska vyse uvedeného tedy zachovavalo fakticky, neutraini charakter.
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2.5.  Shrnuti
Nyni celkové zhodnotime, zda zpravodajstvi programu Frekvence 1 dodrzelo ve sledovaném obdobi
pred krajskymi volbami a do tfetiny senatu 2016, tedy od 9. 9. 2016 do 7. 10. 2016, zasady objektivniho
a vyvazeného informovani.

Analyza zjistila, Ze ve sledovanych ¢asech relaci v 1:00, 2:00, 7:00, 12:00, 17:00 a 20:00 hodin bylo za
sledované obdobi odvysilano celkem 840 zpravodajskych pfispévkd. 22,9 % z nich se néjakym
zpUsobem dotykalo politické tematiky, pficemZ 19,4 % se tykalo politiky obecné a 3,5 % se tykalo
nadchdzejicich voleb. Neceld % zpravodajstvi programu Frekvence 1 tedy tvofili udalosti, v nichz
vystupovali politici ¢i politickd uskupeni. Z nich se pak pouze zhruba 1/6 tykala voleb do kraji a do
tfetiny sendatu 2016. Z téchto Cisel je zfejmé, Ze zpravodajska redakce Frekvence 1 nepfikladala volbam
pfilis velky vyznam.

Pokud jde o ¢asovy vyvoj informovani o volbach, zpravodajstvi o nich informovalo nepravidelné od
prvniho sledovaného dne 9. 9. 2016 a celkem se o nich zmifiovalo béhem 17 z celkem 29 sledovanych
dn(. Nevénovalo se volbam tedy pfilis kontinudlné. Vétsi prostor dostaly az v poslednim tydnu, pficemz
nejvice prostoru bylo volbam vénovano prvni volebni den, tedy 7.10.2016. Tento den objem pFispévki
tykajicich se voleb nadto prevySoval objem pfispévkl politického zaméreni. Celkové volby dostavaly
prostor predevsim v souvislosti s vyraznéjsSimi udalostmi, které se jich tykaly, napftiklad s urcéitymi
kauzami, v nichZ vystupovali kandidati ¢i kandidujici strany.

Z tematického hlediska se nejvétsi podil prispévkd tykal statni spravy. DalSimi tématy, na ktera se
zpravodajstvi Frekvence 1 zamérovalo, byla chovani ¢i jednani politika, pfipadné politickych uskupeni,
vzhledem k rznym udalostem (v této kategorii se objevovaly téz s politiky ¢i politickymi subjekty
spjaté kauzy), nazory politik(, mezinarodni politika, legislativa a nakonec primarné nepoliticka témata.
Tematickou agendu tak Ize hodnotit jako pestrou, odpovidajici aktualnimu déni, kladouci nejvétsi draz
na informovani o statni spravé.

V radmci volebnich zprav se tematicka agenda tykala na prvnim misté kandidatd stran a hnuti, a to
predevsim aktualniho déni s nimi spojeného, jejich jednani. Vyznamnym tématem byla téZ organizace
voleb, kampané stran, ¢i nazory politik( souvisejici s volbami. Voleb se téZz dotykaly prispévky
tematicky zamérené na vefejnou spravu. O volebnich progndézach vychdzejicich z predvolebnich
prizkum( informovalo zpravodajstvi spiSe vyjimecné, objevily se téZ informace o urcitych kauzach,
které se dotykaly kandidatq. | v pripadé voleb byl tedy nejvétsi dlraz kladen na aktuaini témata spise
nez na kontinudlni informovani vzhledem k volbam.

Tematickému zaméreni odpovidalo i zastoupeni politiki, kterym byla ve zpravodajstvi vénovana
pozornost. Analyza ukdazala, Ze v nejvétsi mife se v obecné politickych pfispévcich hovofilo o stranach
a predstavitelich vladnouci koalice, co? souviselo pfedeviim s vladnimi kroky v ramci spravy CR.
Zaroven byla vSak pozornost vénovdna i opozi¢nim stranam a jejich predstavitelim, a to taktéz
predevsim v souvislosti se statni spravou. Relace vénovala pozornost i politickym uskupenim, ktera
nejsou zastoupena v Poslanecké snémovné Parlamentu CR, ackoli v pochopitelné vyrazné niz$i mite.
Pozornost zpravodajstvi vici politickym uskupenim a jejich predstaviteldm byla celkové vyhodnocena
jako odpovidajici tematické agendé zpravodajskych prispévkd, kterd vychazela predevsim z aktualniho
déni ve spoleénosti a tedy celkové jako objektivni a vyvazena. Vzhledem k tomu, Ze v rdmci prispévki
s volebni tematikou byla tendence zpravodajstvi zamérovat se na aktualni témata jesté vyraznéjsi,
odrazilo se to téZ v pozornosti vénované v téchto prispévcich konkrétnim politickym predstaviteliim.

Vyznamné se v zastoupeni aktérl odrazila téz skutecnost, Ze zpravodajska redakce Cerpala prispévky
z poradu Pressklub, kterého se béhem sledovaného obdobi zucastnila fada politiki a nékolik pfimych
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kandidatl. To navysilo vyskyt téchto politikl potazmo kandidatl jakoZto aktér( zpravodajstvi.
Vyuzivani poradu Pressklub jako zpravodajského zdroje také vysvétluje, pro¢ se nékteti kandidati a
témata s nimi spojena ve zpravodajstvi objevovali ¢astéji nez jini. S pfihlédnutim k tomu, lze celkové
hodnotit zastoupeni aktérl ve volebnim zpravodajstvi jako aktudIné relevantni a rozmanité, v némz se
objevovali zastupci jak vladnich a opozic¢nich stran, tak i dalSich politickych uskupeni kandidujicich ve
volbach. Bylo téz zjisténo, Ze v obecné politické zpravodajstvi tvofili kandidati ve volbach 13 % vsech
zmifovanych politik(l a ve volebnim zpravodajstvi tvofili celkem 58 % vsech vystupujicich politikd.

Z analyzy ddle vyplynulo, Ze redakce zpravodajstvi Frekvence 1 zafazuje pfimé feci mluvéich v mensi
mife nez feci nepfimé, a to zfejmé z dlivodu omezeného prostoru, které ma zpravodajstvi ve vysilani
vyClenéno. Pfimé feci se tak ve sledovaném obdobi vyskytovaly jen ve 45 % obecné politickych
prispévkl a v 55 % volebnich prispévk(. Zaroven, pokud byl pfimym fecem prostor vénovan, obvykle
pak pouze jednomu mluvéimu, v pfipadé politickych i volebnich prispévkl( prevazné mluvéimu
politickému. V rdmci zpravodajskych prispévku, které se tykaly politiky, tedy promlouvali pfevainé
politici. Nebylo vsak zjisténo, ze by proto zpravy byly jednostranné nebo, ze by upfednostriovaly jeden
pohled. Nazory, postoje ¢i vyroky ostatnich aktér(, politickych i apolitickych, byly parafrazovany
moderatorem pripadné redaktorem zprav. | vtomto pfipadé prevaZzovalo parafrazovani politikd nad
parafrazovanim ostatnich aktér(i. Analyza tak dospéla k zavéru, Ze vybér mluvcich do pfispévkd byl
relevantni a vychazel z aktudlniho spolecenského a politického déni a Ze nizsi zastoupeni mluvcich
nékterych stran pramenilo predevsim z omezeného prostoru, ktery je zpravodajstvi na Frekvenci 1
vénovan, z rychlého tempa, kterym se zpravodajské prispévky vyznacovaly, ale také ze skutecnosti, Ze
zpravodajskd redakce Cerpala casto informace do zprav z pofadu Pressklub. Jak jiz bylo feceno,
zpravodajska redakce Frekvence 1 Cerpa zpravodajské prispévky z tohoto poradu, a to bez ohledu na
to, kdo v ném vystupuje. Tyto prispévky maji zaroven témér vidy formu ,ukazky” ze zaznamu poradu,
tedy dochazi k uverejnéni pfimé promluvy hosta, ¢imz mize dochazet k pomérné vyraznému navyseni
cetnosti pfimych promluv téchto aktérda.

Zpravodajska relace na Frekvenci 1 vénovala tedy krajskym a sendtnim volbam celkové spiSe malou
pozornost, pficemz se tematicky nejvice soustfedila na senzacni udalosti a kauzy a Cerpala znacnou
Cast prispévku z pofadu Pressklub, coz se ve vysledku odrazilo v tematice volebnich prispévk( i v jejich
aktérech a mluvcich.

Analyza zaroven shledala, Ze informovani o politickych subjektech bylo z hlediska kontextu a valence
vyvazené. Prevladalo informovani o stranach ¢i predstavitelich zasazené do neutrdlniho di
ambivalentniho kontextu. Negativni kontext, ktery se objevil v souvislosti se stranou ODS a CSSD
vychazel bud’ z aktualné probihajicich kauz, které byly jako takové negativni nebo z tematiky, kterou
uvadél jiny politik a nikoli redakce zpravodajstvi. Vzhledem k ostatnim strandm prfevaZovala neutralita
¢i ambivalence kontextu nad negativitou. Pozitivita nebyla zaznamenana vibec. Celkové Ize tedy
zkonstatovat, Ze vlci vSsem stranam, které se v obecné politickém zpravodajstvi objevovaly, bylo
zpravodajstvi vyvazené, protozZe zdaleka prevazovaly vypovédi v neutralnim pripadné ambivalentnim
kontextu nad vypovédmi v kontextu pozitivnim ¢i negativnim.

V ramci volebnich pfispévkl bylo zjisténo, Ze o stranach se hovofilo v pozitivnim kontextu pouze
v souvislosti s volebnimi prognézami a naopak v negativnim kontextu, v souvislosti s kontroverznim
jednanim nékterych kandidatl. PfevaZzovalo vSak neutraini informovani o politickych uskupenich a
jejich predstavitelich, pfipadné byl kontext informaci ambivalentni, tj. mohl byt posluchaci chdpan jak
pozitivné, tak negativné. Analyza tak dospéla k zavéru, Ze volebni zpravodajstvi se zamérovalo spiSe na
poskytovani vécnych informaci o kandidujicich strandch, na aktudlni, senzacni, popfipadé negativni
udalosti, které se tykaly kandidat( a pfipadné pak na informovani o volebnich preferencich.
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Z hlediska hodnoticich vypovédi o politickych subjektech bylo zpravodajstvi Frekvence 1 vyvazené a
objektivni. Vypovédi ze strany redakce byly prevainé neutrdiniho charakteru, autory hodnoticich
vyrokd vici politickym subjektlm a predstaviteliim, které se ve zpravodajstvi objevily, byli prevainé
jini aktéri zpravodajstvi. Jejich ndzory vsak nebyly predkladany jako faktické informace a byly souc¢asné
vyvazovany z opacné nazorové strany. Zpravodajstvi si tak celkové zachovavalo fakticky, neutralni
charakter. Celkové vsak k hodnoceni politickych aktérd dochazelo spise zfidka.

Na zakladé analyzy zpravodajstvi programu Frekvence 1 v obdobi od 9. 9. 2016 do 7. 10. 2016, nebylo
shleddno Zadné poruseni zakona ¢. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani a
o zméné dalSich zdkond, v platném znéni. Analyza dosla k zavéru, Ze zpravodajstvi poskytovalo
objektivni a vyvadzené informace a Zadna politickd strana ¢i hnuti nebo jejich nazory nebyly
zvyhodnovany.
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3. ANALYZA PORADU PRESSKLUB

Porad Pressklub je na programu Frekvence 1 vysilan kazdou sobotu a nedéli od 17:00 do 17:30 hod. Na
internetovych strankach programu je porad predstaven takto: ,Nejvlivnéjsi politici a osobnosti Ceska
vs Lubos Xaver Vesely! Exkluzivni rozhovor Frekvence 1! Ptdme se za vds v jednom z nejdéle vysilanych
rozhovortl ceského éteru. Vyroky, které cituji televize, tisk i zpravodajské servery. Rozhovory s
prezidenty, premiéry, ministry, osobnostmi kultury, ekonomiky, sportu a védy.“** Moderatorem pofadu
je Lubos Xaver Vesely. Primérna délka poradu ¢ini cca 28 minut. Pofad se vyznacuje spise neformalni
formou rozhovoru a do jeho tematické agendy patfi profesni, neosobni i osobni témata.

PRESSKLUB

Zdroj: Facebook poradu Pressklub

V analyze pofadu jsme se zaméfili opét predevsim na dodrZovani zdsad objektivity a vyvaZenosti,
pficemz jsme postupovali kvantitativné-kvalitativni metodou obsahové analyzy. Vyvdienost a
objektivitu jsme sledovali pomoci nasledujicich proménnych a indikatoru:

e (etnost zastoupeni kandidujicich subjektl v poradu

e rozmanitost zvanych subjektl, diskutovanych témat, aktér(, postojl a nazorovych proudi v
pofadu

e pocet poloZenych dotazl jednotlivym hostdm poradu

e vypovédni stopaz hosta - politika v diskuzi, pfip. politické strany v celku sledovaného vysilani
pofadu

e tematickd agenda dotaz( adresovanych jednotlivym hostiim-politik(im

e struktura a typy poloZenych dotaz(i podle miry polemicnosti (neutralni dotaz, ambivalentni
dotaz, konfrontacni dotaz, vstficny dotaz)

e projevy favorizace Ci diskreditace konkrétniho myslenkového proudu ¢i mluvéiho

e presnost a vécna spravnost informaci

11 7droj: https://www.frekvencel.cz/radio/zaznamy-poradu/pressklub

35



3.1. Prehled hostl poradu Pressklub
Ve sledovaném obdobi bylo na programu Frekvence 1 odvysilano celkem 8 dild poradu Pressklub,
pficemz, jak je zvykem, do kazdého dilu byl pozvan vidy jeden host. Celkem se tak ve sledovaném
obdobi vystfidalo 8 hostl. Jak ukazuje tabulka 21, sedm z nich byli politi¢ti predstavitelé (politicti
predstavitelé jsou zvyraznéni tu¢nym pismem). Monitoringu jsme podrobili vSech osm dil{l. Na jeho
zakladé jsme urcili jako relevantni pro analyzu sedm z nich, pficemz jsme vyloucili dil, ve kterém nebyly
nikterak reflektovany volby ani politika obecné.

Tab. 21: Pfehled hosti poradu Pressklub

10.9.2016 | Katefina Valachova nestranik za CSSD
11.9.2016 | Michal Hasek CssD

17.9.2016 | JUDr. Jifi Majstr, MBA. | generalni feditel CTK
18.9.2016 | Jifi Zimola CssD

24.9.2016 | Julius Spicak ANO 2011
25.9.2016 | Miroslav Kalousek TOP 09

1.10.2016 | Pavel Bélobradek KDU-CSL

2.10.2016 | Andrej Babi$ ANO 2011

Podivame-li se na strukturu hostl dle jejich politické ptislusnosti, vidime, Ze tvlrci poradu pozvali do
vysilani sedm zastupcl Ety¥ rdznych politickych subjektd — CSSD, ANO 2011, TOP 09 a KDU-CSL (Tab.
22). Tfi z nich byli rovnéZ kandidaty v krajskych ¢i senatnich volbach (v tabulce jsou zvyraznéni
podtrzenim). Michal Hasek, dosavadni hejtman Jihomoravského kraje a taktéZ dosavadni hejtman
Jihogeského kraje Ji¥i Zimola obhajovali jako lidfi kandidatky CSSD tyto posty, Julius Spi¢dk (ANO)
kandidoval ve volbach do Senatu v Kutné Hore.

Vidime tedy, Ze do poradu byli ve sledovaném obdobi pozvani dva pfimi kandidati v nadchazejicich
krajskych volbach z CSSD a krom kandidata hnuti ANO do Senatu se pofadu jini kandidati podzimnich
voleb nezlcastnili. Ve sledovaném obdobi nadto v pofadu vystoupila dal$i predstavitelka €SSD —
Katefina Valachova a také za hnuti ANO vystoupil jeho predseda Andrej Babis.

Tab. 22: Struktura host( podle politické pFislusnosti

Cssb 3 43 %
ANO 2011 2 29 %
TOP 09 1 14 %
KDU-CSL 1 14 %

Nyni se zaméfime na sloZeni hostli pofadu ve sledovaném obdobi z hlediska vyvazenosti. V Krajskych
volbach a do tretiny Senatu 2016 kandidovala pestra skala politickych subjektd, pficemz predvolebni
prizkumy predpovidaly Uspéch predeviim hnuti ANO a CSSD, které byly néasledovany KSCM, STAN
(s podporou KOA, KDU-CSL a TOP 09), ODS atd.?? Vidime, ?e pofad Pressklub poskytnul prostor
predstavitelim témér vsech zminénych subjektd. Pokud budeme hovofit o pfimych kandidatech ve

12 http://www.ceskatelevize.cz/ct24/domaci/1897913-do-debat-ceske-televize-jde-107-krajskych-lidru-rozhodl-
o-tom-jejich-volebni
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zminénych volbach, pak vSak pouze predstavitelim dvou subjektl, které se v predvolebnich
prognézach umistily na prednich mistech — €SSD a hnuti ANO. Tato skute¢nost by mohla nasvédcovat,
Ze v poradu dochazelo k protezovani kandidatll téchto zminénych kandidujicich subjektl a tedy k
poruseni zasady vyvaZzenosti a nestrannosti, jelikoz kandidati ostatnich subjektd prostor neméli. Je vsak
tfeba brat na zfetel, Ze obdobi, které sledujeme, je vymezeno uméle a zakon nestanovuje, Zze presné
v tomto obdobi musi dostat prostor vSechny kandidujici subjekty majici Sance ve volbach uspét. Proto
jsme se zaméfili také na to, ktefi politici byli do pofadu pozvani celkem 3 mésice pred volbami, tedy od
8. 7.2016 (tab. 23). Kandidati ve volbach jsou v tabulce opét zvyraznéni podtrzenim.

Tab. 23: Pfehled politiki pozvanych v obdobi 8.7. 2014 — 9. 9. 2014 do pofadu Pressklub

9.7. Milan Chovanec CSsD

23.7. Alena Vitaskova Nestranik za Usvit
24.7. Milo$ Petera CSsD

31.7. Miroslav Novak CSsD

7.8. Martin Netolicky CssD

13.8. Martin PUta SLK

14.8. Jifi B&hounek Nestranik za CSSD
21.8. Martin Havel CSSD

28.8. MiloS Zeman prezident

Vezmeme-li v potaz i tato data, struktura zastoupeni politickych stran vypada takto:

CssD 9| 56,3%
ANO 2| 125%
TOP 09 1 6,3 %
KDU-CSL 1 6,3%
SLK 1 6,3%
prezident 1 6,3 %
Usvit 1 6,3%

Jak vidime, je zde vysledovatelnd predeviim vyrazna dominance strany CSSD. Je tieba ale fici, 7e k ni z
Casti doslo tim, Ze osm z patndacti politikd, ktefi v pofadu od 8. ¢ervence 2016 vystoupili, byli tehdejsi
krajsti hejtmani a pfipomenout si proto tehdeji strukturu hejtman( kraja CR (vyjma Prahy, které se
krajské volby 2016 netykaly):

Strana/hnuti ¢etnost | Podil
Cssb 10 | 76,9
%
SLK 1| 7,7
%
oDS 1| 7,7
%
KSCM 1| 7,7
%
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Ukazuje se tedy, 7e z deseti tehdejsich hejtman(i CSSD jich v pofadu od 8. &ervence vystoupilo celkem
sedm, osmym hejtmanem, ktery se v poradu objevil, byl hejtman Libereckého kraje Martin Plta z hnuti
Starostové pro Liberecky kraj. Z téchto dat je zfejmé, Ze autofi poradu kladli na nadchazejici krajské
volby dliraz jiz ¢tvrt roku pred jejich konanim — hejtmani byli béhem téchto t¥i mésicl hosty presné
poloviny dilG, v nichZ se objevili politici. Prekvapivé je taktéz, Zze v poradu béhem téchto tii mésicl
nevystoupili predstavitelé jinych politickych subjekt(, ktefi by ve volbach 2016 kandidovali na
hejtmanské posty. Pro kontrolu jsme zmonitorovali téZ, kdo se zucastnil dild pofadu odvysilanych od
pocatku roku 2016, abychom ovéfili moznou Ucast zbyvajicich péti hejtman(. Ta se vSak nepotvrdila.
Celkem tedy ze viech hejtmand vystupujicich v poFadu tvofili hejtmani CSSD 87,5 %, hejtmani ostatnich
politickych uskupeni tvofili zbylych 12,5 %. Vidime, Ze zde dochazi k jisté zhruba 10% odchylce od
tehdej$iho zastoupeni politickych uskupeni na postech hejtmand kraja, kdy zastoupeni CSSD bylo 76,9
% a zastoupeni ostatnich subjektd 23,1 %. Jednoznacné vsak nelze fici, Ze tato odchylka je skutecné
natolik zasadni, aby bylo v tuto chvili moZné zhodnotit zastoupeni hejtmani v poradu za nevyvazené.

Je viak tfeba dodat, Ze krom vy$e zminénych hejtmand z CSSD v pofadu béhem &tvrt roku pred volbami
vystoupili i dal$i dva predstavitelé CSSD — Milan Chovanec a Katefina Valachova. Jejich pfitomnost Ize
ale zdQvodnit jejich ministerskou funkci ve viadé CR. | piesto je ponékud prekvapivé, snad i zarazejici,
jak malo predstavitel( ostatnich, at uz vladnoucich &i opozi¢nich, politickych subjektl v pofadu béhem
uvedeného ¢tvrt roku vystoupilo a o to vice je znepokojujici vyraznd prevaha predstaviteld, resp.
kandidata CSSD v nami primarné sledovaném mésiénim obdobi pted konanim voleb.

Pokud jde o zastoupeni pfimych kandidatl v krajskych volbach a volbach do tfetiny senatu, vidéli jsme
jiz, 2e v ndmi sledovaném mési¢nim obdobi vystoupili pouze dva kandidati CSSD v krajskych volbach a
jeden kandidat ANO v senatnich volbach. TaktéZ v zastoupeni pfimych kandidatl béhem celych tfi
mésicd pred volbami Ize vidét jasnou prevahu CSSD, a to konkrétné pokud jde o kandidaty krajskych
voleb:

CssD
SLK 1

Usvit
ANO

Vsichni tehdy uradujici hejtmani, ktefi se béhem uvedeného Ctvrt roku v pofadu objevili, byli totiz
soucasné i kandidaty obhajujici své posty. Naopak kandidati jinych politickych uskupeni dostali
v pofadu vyrazné mensi prostor nez kandidati CSSD.

Nami uvedena zjisténi stdle nemuseji dokladat nevyvazenost poradu. K tomu bychom pottebovali znat
kli¢, podle néjz byli hosté do pofadu vybirani, tedy z jakého dlvodu dle provozovatele prevazovala
Ucast predstaviteltl CSSD, resp. pro¢ v ném bylo pomérné mensi zastoupeni predstaviteld ostatnich
politickych subjektl a taktéZ, pro¢ prevahovala tGcast pfimych kandidata CSSD ve volbéach pred tcasti
kandidatd jinych politickych uskupeni.

Z téchto dlvodu navrhujeme Radé, aby provozovatele poZzadala o vysvétleni, podle jakého klice byli

hosté do poradu Pressklub v predvolebnim obdobi od 9. zafi do 7. fijna 2016 zvani. Na zakladé
podaného vysvétleni se pak rozhodne, jaky bude dalsi postup v této véci.
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3.2. Prehled relevantnich dilG poradu Pressklub

10.9.2016, hostem Katefina Valachova (nestranik za €SSD), ministryné $kolstvi, mladeze a
télovychovy CR

Hostem prvniho relevantniho dilu odvysilaného ve sledovaném obdobi byla ministryné Skolstvi,
mladeZe a télovychovy CR Katefina Valachova. Délka tohoto dilu &inila cca 28 minut, K. Valachova
hovofila cca 22,5 minut a odpovédéla na 29 otazek, pficemz 6 x byla prerusena moderatorovym
dopliujicim ¢i novym dotazem nebo komentarem.

V tomto dilu moderator s hostem probrali celkem 8 témat. Nejvice pfitom moderdtora zajimaly kroky
ministryné v jejim rezortu, a to zejména otazka zvySovani platu uditeld (9 otdzek). Rozhovor vsak
zapocal dotazem na materskou skolku jihomoravského krajského ufadu (2 otdzky). Nasledovaly
zminéné otazky na zmény ve skolstvi, resp. na platy uciteld. Nasledné moderator odbodil
k sportovnimu odvétvi ministerstva, zajimalo ho fungovani ceského vrcholového sportu (2 otazky), ale
také zachrana zavodu silniénich motocykll Velka cena Brna (3 otdzky). Nasledné se opét vratil ke
Skolstvi, konkrétné k zavedeni praxe tzv. inkluzivniho vzdélavani. Toto téma dostalo po platech ucitelQ
nejvice prostoru (celkem 8 otazek). Na zdvér poradu polozil moderator K. Valachové dotaz
k nadchazejicim volbam, zajimalo ho, jaci stavajici hejtmani z CSSD podle ni maji $anci svij post obhajit
(2 otazky).

Témata

Zmény ve Skolstvi (platy ucitel()

Inkluzivni vzdélavani

Zachrana Velké ceny Brna

Zacatek skolniho roku

Podnikové matefské skoly

Systém fungovani vrcholového sportu v CR
Krajské volby
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Vysledky ceskych sportovcl na Olympiddé

11.9.2016, hostem Michal Hasek (€SSD), jihomoravsky hejtman, lidr kandidatky CSSD
v Jihomoravském kraji

Hostem druhého relevantniho dilu, ktery Frekvence 1 odvysilala ve sledovaném obdobi, byl Michal
Hasek, hejtman Jihomoravského kraje obhajujici jako lidr kandidatky CSSD tento post v nadchdzejicich
krajskych volbach. Délka tohoto dilu ¢inila cca 30 minut, M. Hasek hovofil cca 22 minut a odpovédél na
35 otazek, pricemz 6 x byl pferusen moderatorovym doplnujicim ¢i novym dotazem nebo komentarem.

Moderator s hostem se vénovali celkem 11 tématlim. Nejvice prostoru pritom dostalo téma
nadchdazejicich krajskych voleb (8 otazek). Rozhovor vSak moderator otevrel aktualni informaci, ze dva
byvali prazsti primatofi byli podminéné odsouzeni vtzv. kauze Opencard, pricemzZ jej zajimaly
hejtmanovy osobni pocity (2 otazky). Dale uz se moderator soustiedil pfevazné na témata, jez se hosta
tykala pfimo. Dvakrat se tak béhem rozhovoru dotkl tématu neddvno probéhlé kauzy fiktivni HaSkovy
tiskové mluvdi, jiz pfinesla MF Dnes (2 otazky). Jak bylo fe¢eno, nejvétsi prostor byl vénovan tématu
nadchdzejicich krajskych voleb a s nimi do jisté miry souvisejici sou¢asné situaci, potazmo budoucnosti
CSSD (7 otazek). Moderatora v této souvislosti nejvice zajimala pfipadna Haskova kandidatura na
predsedu CSSD. Host se v souvislosti s tématem voleb nékolikrat kriticky vyjadfil o hnuti ANO &i pfimo
o jeho predsedovi Andreji BabiSovi, pficemZ moderdator adekvatné reagoval a jeho vyjadfeni do jisté
miry zpochybrioval. V této souvislosti jej také zajimala mobilni hra ,, Andreji nezlob se”, kterou host
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nechal vytvofit, a i vtomto pfipadé bylo mozné vnimat jeho kritickou pozici. SpiSe z iniciativy hosta se
rozhovor dotkl ndvrhu CSSD na zlep$eni odmérovani fidi¢t autobus( (2 otazky). Rozhovor se také tocil
kolem krajské politiky, moderatora zajimalo predevSim zfizeni materské Skolky pro zaméstnance
jihomoravského krajského uradu (3 otazky), problémy s pancovanim jihomoravského vina (4 otazky),
ale také migrantska krize (1 otazka) a Cinské investice na jizni Moravé (2 otazky). V souvislosti s dvéma
posledné jmenovanymi tématy moderatora zajimalo, zda se nazory hosta slucuji s ndzory prezidenta
MiloSe Zemana. Rozhovor moderator uzaviel otdzkou na hostovy pocity nékolik tydnt pred volbami.

Témata

Krajské volby

Situace a budoucnost CSSD
Pancovani vina na Moravé

Materska Skolka jihomoravského krajského uradu
Nazory MiloSe Zemana

Podminéné tresty v kauze Opencard
Odmeénovani Fidi¢l autobusi

Velkd cena Brna

Cinské investice na jizni Moravé
Kauza fiktivni Haskovy tiskové mluvci
Uprchlicka krize

R NN NNNMNNDN WP 9

18.9.2016, hostem Jifi Zimola (€SSD), jihocesky hejtman, lidr kandidatky €SSD v Jiho¢eském kraji

Treti relevantni dil pofadu hostil Jifiho Zimolu, hejtmana Jihoceského kraje, ktery tento post v krajskych
volbdch jako lidr kandidatky CSSD obhajoval. Délka tohoto dilu ¢inila cca 30 minut, J. Zimola hovofil cca
20 minut a odpovédél na 47 otazek, pficemz 12 x byl pferusen moderatorovym doplfiujicim ¢i novym
dotazem nebo komentarem.

Moderator s hostem se vénovali celkem 9 tématlim. Nejvice otazek padlo na téma soucasné situace
v CSSD (12 otéazek). Prvni viak moderator nakousl téma politikovy kandidatury v nadchazejicich
volbach (2 otazky), pficemz plynule preSel k tématu nazoru prezidenta Zemana, Ze migrace neni
tématem krajskych voleb (3 otazky) a zajimalo jej, zda je Jihocesky kraj na ptipadny pfichod migrantd
pfipraven (4 otdzky). Nasledné se vratil k tématu nazori Milose Zemana, konkrétné k nazoru, Ze lidfi
krajskych voleb jsou lini a zacali s kampani pozdé (2 otdzky). Pokracoval tématem, které dostalo druhy
nejvétsi prostor v ramci rozhovoru, a to téma Zimolova ndvrhu na zdanéni cirkevnich restituci (9
otazek). DalSimi probranymi tématy byly jednak otazka vystavby ddlnice do Rakouska (5 otazek) a
jednak téma situace v ceském zdravotnictvi, resp. odchodu Ceskych lékard do Rakouska (8 otazek).
Zavér poradu byl vénovan zminénému nejobsahlejsimu tématu soucasné situace v CSSD.

Témata

Soucasna situace v CSSD 12
Navrh na zdanéni cirkevnich restituci
Situace ve zdravotnictvi

Vystavba délnice do Rakouska

Nazory MiloSe Zemana

Jihocesky kraj a imigrace

Pfipravenost Jihoceského kraje na povodné
Kandidatura J. Zimoly v krajskych volbach
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24.9.2016, hostem Julius Spi¢ak (ANO 2011), Iéka¥, kandidat do senatu v obvodu €. 40 — Kutna Hora

Do étvrtého relevantniho dilu pofadu byl pozvan kandidat do sendtu za hnuti ANO 2011 Julius Spi¢ak.
Délka tohoto dilu &inila cca 28 minut, J. Spi¢ak hovofil cca 19,5 minut a odpovédél na 35 otazek, pricem?
5 x byl pferusen moderatorovym dopliiujicim ¢i novym dotazem nebo komentarem.

V tomto dile bylo probrano celkem 11 témat. Moderator rozhovor zapocal spiSe neformalné otazkami
na lékarsky obor, ktery J. Spi¢ak praktikuje (2 otazky) a nasledné navazal dotazy na lékarské centrum
Ikem (3 otazky). Poté se presunul k politické angaZovanosti hosta, zajimaly ho dlvody pro vstup do
politiky (6 otazek) a dale predevsim kandidatura do Senatu, a to z vicero hledisek (10 otazek). Politikova
kandidatura ve volbach byla tématem, které dostalo béhem rozhovoru nejvétsi prostor. Dale se zajimal
o hostuv vztah k jeho politické strané, nadzor na predsedu hnuti ANO A. Babise (3 otazky), ¢i na jednani
hnuti ANO a jeho , kauzy“ (1 otazka). Dvé otazky také padly na vztah lékare k VZP a celkem 4 otazky na
to, zda jej v kandidature podporuji kolegové Iékafi.

Témata

R
o

Kandidatura do Senatu

Davody vstupu do politiky
Podpora kolegl lékara ve volbach
Nazor na A. Babise

Centrum IKEM

Postoj k VZP

Dotaz z lIékarské praxe
Kandidatura za hnuti ANO 2011
Vliv |ékafského povolani na volice
Nazor na kauzy a jednani hnuti ANO
O ¢em hovofi s volici na ulici
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25.9.2016, hostem Miroslav Kalousek (TOP 09), pfredseda TOP 09

Do patého relevantniho dilu poradu byl pozvan predseda TOP 09 Miroslav Kalousek. Délka tohoto dilu
¢inila cca 30 minut, M. Kalousek hovofil cca 23 minut a odpovédél na 24 otazek, pficemz 5 x byl
prerusen moderatorovym doplnujicim ¢i novym dotazem nebo komentarem.

Vtomto dile bylo probrano celkem 7 témat. Nejvice prostoru bylo vénovdno tématu elektrické
evidence trzeb a ndvrhu statniho rozpoctu pro rok 2017 (obé po 5 otazkach). Rozhovor byl zapocat
dotazem na hostovy pocity z pfedvolebni kampané (3 otazky), poté jiz moderator presel ke zminéné
elektronické evidenci trzeb a ihned na to k ndvrhu statniho rozpoctu pro rok 2017. Nasledné se vénoval
otazce pfipadného zvoleni M. Kalouska v budoucich volbach do Poslanecké snémovny (3 otazky). Zavér
poradu se tematicky tocil okolo tématu politik(i jakoZto vlastnik( médii (2 otazky) a otazky stietu zajmu
politikd (4 otazky). Obé témata odkazovala k osobé ministra financi Andreje Babise (ANO), ktery byl
v jejich rdmci také nékolikrat zminén.

Témata

Navrh statniho rozpoctu na rok 2017 5
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Elektronicka evidence trzeb
Konflikt zajma

Jedndni v pripadé zvoleni do vlady
Predvolebni kampan

Vlastnictvi médii politickymi Ciniteli
Otazky volich

N N W W U

1.10.2016, Pavel Bélobradek (KDU-CSL), predseda KDU-CSL

Sesty relevantni dil poFadu hostil Pavla B&lobradka, predsedu KDU-CSL a mistoptedsedu vlady. Délka
tohoto dilu cinila cca 28,5 minut, P. Bélobradek hovofil cca 19 minut a odpovédél na 53 otdzek, pficemz
6 x byl pferusen moderatorovym dopliiujicim ¢i novym dotazem nebo komentarem.

Nejvice prostoru vtomto rozhovoru bylo dano tématu krajskych voleb (13 otazek). Toto téma se
objevovalo v riznych fazich rozhovoru celkem 3 x. Moderator zapocal rozhovor neformalné otazkou
na zkusenosti politika z organizace Pionyr (1 otazka). Nasledovaly prvni otazky na Bélobradkovy pocity
z nadchazejicich voleb (2 otazky), poté moderator presel k otazce, zda se volby néjak zménily
s vlastnictvim médii politiky (4 otazky). Na tuto otazku navazal tématem rozhovoru Andreje Babise
na iDnes.cz, ktery byl zverejnén nedlouho pfedtim (7 otazek). Dale navazal otazkou na fungovani, resp.
nefungovani koalice KDU-CSL s hnutim ANO (5 otéazek). Nasledovaly dvé otdzky na budouci volby do
poslanecké snémovny a jedna na prezidentské volby. Poté se vratil k nadchazejicim krajskym volbam,
zajimal se o politikQv pohled na moZnost Uspéchu hnuti ANO a na vliv kauz rGznych politik(i na volebni
vysledky (8 otazek). Nasledné se rozhovor stocil k védé a vyzkumu, protoze Bélobradek zastava ve
vladé zaroven funkci predsedy Rady pro vyzkum, vyvoj a inovace (6 otazek). Znovu se pak vratil ke
krajskym volbdm a zajimalo ho nejzdsadné&jsi téma KDU-CSL v jejich rdmci, resp. to, zda se jedna o
téma migrace (3 otazky). V souvislosti s tématem migrace presel k tématu armady EU (3 otazky). Na
zavér poradu se moderdtor zajimal o Bélobradk(v nazor na moznost zruseni knézského celibatu (5
otazek) a na jeho setkani s Papezem (4 otazky).

Témata

[E
w

Krajské volby

Rozhovor s A. Babisem iDnes.cz

Véda a vyzkum

ZruSeni knézského celibatu

Nefungujici koalice KDU a ANO
Bélobradkovo setkdni s Papezem
Volebni kampan - srovnani minulosti a soucasnosti
Otdazka vzniku armady EU

Budouci volby do poslanecké snémovny
Pionyr

Prezidentské volby
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2.10.2016, Andrej Babis (ANO 2011), pfedseda hnuti ANO 2011, mistopredseda vlady a ministr
financi
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posledni relevantni dil pofadu hostil Andreje Babise, pfedsedu hnuti ANO, mistopredsedu vlady a
ministra financi. Délka tohoto dilu ¢inila cca 31,5 minut, A. Babi$ hovotil cca 25 minut a odpovédél na
43 otazek, pricemz 14 x byl prerusen moderatorovym dopliujicim ¢i novym dotazem nebo
komentarem.

Nejvice prostoru v rozhovoru obdrzelo téma nadchazejicich krajskych voleb (9 otdzek). Rozhovor byl
zapocat neformalné, moderatora zajimalo, pro¢ host plsobi unavené, poté nasledovaly otazky na
krajské volby, konkrétné na podobu predvolebni kampané (2 otazky), na korupci v krajich (3 otazky) a
na vliv rliznych politickych kauz na volby (1 otazka). Nasledovaly 2 otazky, které se tykaly nastupu
Marka Dalika do vézeni. Poté se rozhovor stocil k idajnému umyslu politika privatizovat nemocnice (6
otazek). Stejny pocet otazek byl polozen k tématu cirkevnich restituci (6 otazek). Nasledujici 2 otazky
se vénovaly stavbé ddlnic v krajich. DalSim tématem, které moderdatora zajimalo, byla bilance statniho
rozpoctu za rok 2016 (4 otazky). Celkem 4 otdzky poloZil moderator A. Babisovi ohledné elektronické
evidence trzeb. Poté se moderator vratil ktématu krajskych voleb, resp. k prohldseni hosta
v rozhovoru pro iDnes.cz, Ze ANO nepujde po volbach do krajii s nikym do koalice (2 otazky).
V souvislosti s tim se moderator zajimal, jak podle A. BabiSe pfedznamena vysledek krajskych voleb
vysledek voleb do poslanecké snémovny (2 otazky) a co bude povaZovat za vyhru v krajskych volbach
(1 otdzka). Zbytek rozhovoru se nesl v neformalnim duchu, moderator se hosta ptal na jeho soucasny
osobni Zivot, Unavu apod. (7 otazek).

Témata

Krajské volby

Nepolitické téma

Cirkevni restituce

Privatizace krajskych nemocnic

Bilance statniho rozpoctu 2016

Elektronicka evidence trzeb

Stavba dalnic

Vysledek krajskych voleb jako predzvést voleb parlamentnich
Nastup M. Dalika do vézeni
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3.3.  Prostor vénovany jednotlivym hostiim

V tabulce 24 je zaznamenano, jaky prostor (stopdaz) byl hostdim v jednotlivych dilech porfadu vénovan.
Vidime, Ze hosté dostali obdobny prostor vyjadfit se. Nejvétsi prostor v rdmci jednoho dilu ptitom
dostala Katefina Valachovd (nestranik za CSSD) - stopa? jejich vypovédi tvofila 81,1 % stopaze viech
vypovédiv daném dilu pofadu. Nasledoval Andrej Babis (ANO 2011) — stopaz jeho vypovédi tvofrila 80,7
% stopaze vypovédi v daném dilu. Naopak nejmensi prostor v rdmci jednoho dilu byl poskytnut Pavlu
Bélobradkovi (KDU-CSL) a Jifimu Zimolovi (CSSD) - jejich vypovédi tvofily cca 66 % Easu veskerych
vypovédi v daném dilu. Celkové vsak Ize zkonstatovat, Ze rozdily nebyly aZ tak vyrazné, navic byly dany
Casto stylem projevu daného hosta a lze fici, Ze Zadny z politik(i nebyl z hlediska prostoru pro vyjadreni
vUci druhym znevyhodnovan ¢i zvyhodnovan.

Tab. 24: Prostor vénovany hostiim

Katefina Valachova | Nestranik za €SSD 0:22:29 0:27:43 81,1%
Michal Hasek ¢ssb 0:22:09 0:30:02 73,8%
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Jifi Zimola ¢ssb 0:20:06 0:30:02 66,9%
Julius Spicak ANO 2011 0:19:31 0:28:17 69,0%
Miroslav Kalousek | TOP 09 0:23:04 0:29:52 77,2%
Pavel Bélobradek | KDU-CSL 0:18:43 0:28:21 66,0%
Andrej Babi$ ANO 2011 0:25:27 0:31:33 80,7%

3.4. Konfrontacnost moderatora
V tabulce 25 vidime, jaky béhem rozhovoru zaujimal moderator vici hostlim postoj. Tabulka obsahuje
Udaje o podilu neutralnich, konfrontacnich, pozitivnich a pfipadné ambivalentnich vyrokd vici hostu
ze strany moderatora®3.

Tab. 25: Specifikace vypovédi moderatora vici hosttim

Katefi

V;:;":Vé 32 28| 88% 4| 13% 0| 0% o| 0%
Michal Hagek 44 26| 59% 50 11% o| 0% 13| 30%
Ji¥i Zimola 52 34| 65% 8| 15% 0| 0% 10| 19%
Julius $picak 37 30| 81% 1| 3% o| 0% 6| 16%
E’;’lfiae‘l’( 24 17| 71% 1] 4% o| 0% 6| 25%
Pavel B&lobradek 57 48| 84% 1| 2% 0| 0% 8| 14%
Andrej Babii 50 23| 46% 6| 12% 0| 0% 21| 42%

Vidime, 7e nejvice konfrontacni byl moderator vigi Jifimu Zimolovi (CSSD) — v 15 % vypovédi. Tato
konfrontacnost se vyskytovala predevsim v moderatorem opakovanych otazkach na situaci ve
zdravotnictvi, resp. na odchod ceskych lékafll a sester do zahranici, kdy s hostem polemizoval o tom,
nakolik je pro lékare dilezitéjsi platové ohodnoceni nez pracovni prostfedi. Konfrontacnost
moderatora jsme proto nevyhodnotili vtomto pripadé jako mozny projev podjatosti. V o néco mensi
mite byl moderator konfrontaéni vici Katefiné Valachové (nestranik €SSD), a to predeviim v otazce
odménovani ucitelll a v otdzce tzv. inkluzivniho vzdélavani, kdy s ministryni Zivé polemizoval, avsak i
v tomto pfipadé v ramci mezi diskuzniho poradu. V obdobné mite byly jeho vyroky konfrontacni vici
Andreji Babisovi (ANO) — 12 % vyrok(. V jeho pfipadé se jednalo prevainé o vyroky v souvislosti
s tématem uUdajného Umyslu A. BabiSe privatizovat nemocnice. V rozhovoru s Michalem Haskem se
moderatorovy konfrontacni otazky tykaly kauzy politikovy fiktivni mluvci, kde konfrontacnost
v podstaté vyplyvala z kontroverznosti tématu, a dale tematiky Cinskych investic v Jihomoravském
kraji, konkrétné jejich mozného politického vlivu, ¢i otdzky pancovaného jihomoravského vina.

Vaci Juliu Spi¢akovi (ANO), Miroslavu Kalouskovi (TOP 09) a Pavlu Bélobradkovi (KDU-CSL) analyza
zaznamenala nejméné konfrontacnich vypovédi, avsaki v jejich pfipadé, jak uvidime dale, zaznamenala
vypovédi ambivalentni. Nejvice ambivalentnich vypovédi, tedy nikoli jasné konfrontacnich Cdi

13 Mezi tyto vypovédi fadime nejen otazky na konkrétni témata, zopakované otazky, doplnujici otazky, ale i komentare
moderatora.
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neutralnich, se objevilo v rozhovoru s Andrejem Babisem (ANO), a to celkem 42 %, tj. 21 vyrokd. Bylo
to ddno tim, Ze moderatora zajimala nékterd témata s A. BabiSem souvisejici, ktera bychom mohli
nazvat kontroverznimi a s tim, Ze politik obvykle neodpovidal pfimo a jasné a moderator musel na
odpovéd vice naléhat. Jednalo se o téma korupce v krajské politice, téma cirkevnich restituci, téma
zakonu o elektronické evidenci trzeb ¢i o politik{iv vyrok v rozhovoru pro iDnes.cz, Ze hnuti ANO po
krajskych volbach neutvofi s Zadnou stranou koalici.

Nasledoval rozhovor s Michalem Haskem (CSSD), kde ambivalentni vyroky moderatora tvofily 30 %, tj.
13 vyrok(. Slo pfevainé o vyroky v ramci tématu soucasné situace CSSD, kdy se politik snaZil vyhnout
primym odpovédim na moderatorovy otazky. Také v pripadé lJifiho Zimoly (CSSD) bylo nejvice
ambivalentnich vyrok{l zaznamenéno v rémci otazek na sou¢asnou situaci v CSSD, kdy politik odpovidal
nejednoznacné. V rozhovoru s Miroslavem Kalouskem (TOP 09) byl moderator ambivalentni v 25 %
predevsim na otdzky, jak by zménil v pfipadé zvoleni do vlady ndvrh statniho rozpoctu a s kym by byl
ochoten jednat po pfipadném zvoleni o koalici. V rdmci rozhovorl se zbyvajicimi politiky byl jiz
moderator méné ambivalentni, coz vychdzelo z probirané tematiky, kdy témata byla méné
kontroverzni.

Analyza nezaznamenala, Ze by byl moderator ke kterémukoli z hostl jednoznacné vstficny. Jeho
celkovy projev vici nim byl pfevazné neutralniho charakteru, tedy nikterak hodnotové zabarveného —
neutrdlni vyroky byly nejvyznamnéji zastoupeny ve vSech analyzovanych dilech - pfipadné charakteru
ambivalentniho — ambivalentnich vyrokd bylo po neutrédlnich nejvice. Lze tedy zkonstatovat, Ze
konfrontacni vyroky tvofili nejmensi ¢ast moderdtorova projevu a naopak neutrdini ¢ast nejvétsi.
Celkové miZeme jedndni moderatora ve sledovanych dilech pofadu zhodnotit tak, Ze jeho postoj
k hostlim byl pfevazné neutrdini a nezaujaty.

Graf 10 znazornuje podil konfrontacnosti moderatora vici politickym subjektim kandidujicim v
krajskych volbach a volbach do senatu obecné. Vidime, Ze nejkonfrontacnéji se stavél k zastupclim
CSSD (13 %). Jak jsme jiz psali vy3e, bylo to zplsobeno prevaziné jeho polemizovanim na téma odchodu
Ceskych Iékarl a sester do zahranici s Jifim Zimolou a na téma inkluzivniho vzdélavani s Katefinou
Valachovou. Naopak minimdlné konfrontaéné vystupoval moderator vi&i predstaviteldm KDU-CSL,
resp. Pavlu Bélobradkovi, ktery byl jedinym zdstupcem strany, jenz v pofadu ve sledovaném obdobi
vystoupil. Nejvice ambivalentné moderdtor vystupoval vici zastupcm hnuti ANO (31 %), coZ, jak jiz
bylo fec¢eno vyse, bylo predevsim v dlsledku vyhybavych odpovédi predsedy hnuti Andreje Babise.
Obdobné Ize odivodnit i vy$si miru ambivalentniho vystupovani moderatora vici zastupclm TOP 09,
resp. Miroslavu Kalouskovi.

Na zakladé analyzy celkové hodnotime moderator(v pristup k hostim jako prevainé neutralni,
v pomérné malé mife konfrontacni, pficemz se nijak pfilis vyrazné vzhledem k rGznym hostdm
neodliSoval. Proto moderaci v celku hodnotime jako vyvdzenou. Jak vsak jiz bylo feceno, celkovou
vyvazenost poradu budeme s konecnou platnosti schopni posoudit aZz poté, co provozovatel poda
vysvétleni k jiz zminované otazce, podle jakého klic¢e byli hosté do poradu zvani.

Graf €. 10: Konfrontacnost moderatora: politické subjekty obecné (%)
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3.5. Nezucastnéni aktéfi v obsahu pofadu Pressklub
V analyze pofadu Pressklub jsme se zaméfili nejen na to, kdo byli ve sledovaném obdobi hosté pofadu
Pressklub, jaky k nim moderdtor zaujimal postoj a o jakych tématech s nimi hovoil, ale téZ na to, o
jakych politickych aktérech spolu hosté a moderator hovofili. V této ¢asti se tedy budeme vénovat
tomu, kdo byli ,,nezt¢astnéni” aktéri poradu, tedy o kom se v poradu hovofilo, v jakych souvislostech
a s jakou valenci (tj. v jakém konotacnim kontextu a s jakym hodnocenim).

V tabulce 26 vidime, Ze ve sledovanych vydanich poradu se mluvilo celkem o 28 politickych aktérech.
NejcastéjSim aktérem byl predseda hnuti ANO Andrej Babis, ktery byl soucasné i hostem jednoho
z analyzovanych vydani. Celkové analyza ukdzala, Ze jméno ministra financi bylo v rozhovorech ¢astym
predmétem a to v souvislosti s nékolika tématy. Pfedevsim se jednalo obecné o téma podzimnich
voleb, na néz pfimo navazovalo téma obsahu rozhovoru A. Babise pro server iDnes.cz, kde se
vyjadioval k planovanym krokdm v pfipadé vitézstvi vtéchto volbach. Skloriovani A. Babise
v souvislosti s ttmatem voleb bylo vlastné logické, zvazime-li, Ze hnuti ANO, jehoZ je Andrej Babis
hlavni postavou, predpovidaly pfedvolebni prizkumy nejvétsi volebni potencial. V rozhovoru s Juliem
Spicakem pak byly volby a A. Babi$ tematizovany v souvislosti s hostovou kandidaturou za hnuti ANO.
Moderator ziejmé patral po divodech hosta kandidovat pravé za hnuti ANO a v té souvislosti jej
zajimala osobni zkuSenost hosta s A. Babisem, resp. jeho nazor na udalosti, ¢i feknéme kauzy, se jeho
osoby a hnuti ANO tykajici. V rozhovoru s M. Kalouskem (TOP 09) se dostalo i na téma vlastnéni
nékterych médii politiky, které implicitné odkazovalo k A. Babisovi. Dulezité ale bylo predevsim to,
jakym zpUsobem, tedy s jakou hodnotovou valenci, se moderator o A. Babisovi vyjadroval, na cozZ se
zamérime pozdéji. DalSimi tématy, se kterymi byl A. Babi$ v rozhovorech spojovan, bylo zavedeni
elektronické evidence trieb, bilance statniho rozpoctu ¢i koalice hnuti ANO s KDU-CSL. Na druhém
misté v poctu zminek, a¢ s pomérné vétsim odstupem, byla CSSD. V rozhovorech s ptislusniky CSSD
byla ¢asto zmifiovana soucasna situace ve strané, a CSSD zéroveri byla zmifiovana jako vladnouci
strana. V rozhovoru s Miroslavem Kalouskem (TOP 09) padlo jeji jméno opakované v tématu moznych
koalic TOP 09 po nejbliz$ich volbach do PSP CR, Andrej Babi (ANO) ji zase nékolikrat zmifioval v tématu
Udajné planované privatizace nemocnic. Jen o néco méné ¢asto byl zminén predseda CSSD Bohuslav
Sobotka. Objevoval se predevsim vramci tematiky voleb, jak krajskych a sendtnich, tak také
parlamentnich v roce 2017. Témér stejny vyskyt zminek byl zaznamenan o prezidentu Milosi Zemanovi.
Moderator se hostll ptal predevsim na jejich postoj k prezidentovym nazorlim na tzv. migraéni krizi,
ale také opét v souvislosti s nadchazejicimi podzimnimi volbami. Jiz s o néco vétSim odstupem
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nasledoval vyskyt zminek o hnuti ANO, Michalu Haskovi (CSSD) ¢&i Jifim Zimolovi (CSSD). Ano se
objevovalo v podstaté v ramci stejnych témat jako jeho predseda Andrej Babis. Tehdejsi hejtman
Jihomoravského kraje M. Ha%ek (CSSD) byl zmifiovan piedeviim v souvislosti s nadchazejicimi volbami,
pripadné s , kauzami“, které se kolem jeho osoby v nedavné dobé odehrdly. Zajimavé je, Ze nejcastéji
Haska zmifioval pravé A. Babis (ANO). J. Zimola (CSSD) se opét objevoval predeviim v souvislosti
s volbami ale také s otdzkou novelizace zdkona o cirkevnich restitucich, jejiz navrh Zimola predlozil

evyvs

predevsim od témat, kterym se moderator s hosty vénovali.

Tab. 26: Nezucastnéni aktéri poradu

1 Andrej Babi$ ANO 30
2 CssD ¢ssD 18
3 Bohuslav Sobotka | €SSD 15
4 Milo$ Zeman prezident 14
5 ANO ANO 9
6 Michal Hasek ¢ssD 8
7 Jifi Zimola Cssb 6
8 Miroslav Kalousek | TOP 09 4
9 OoDS OoDS 4
10 KDU-CSL KDU-CSL 4
11 Tomas Hudecek OoDS 3
12 Daniel Tok ANO 3
13 Bohuslav Svoboda | ODS 3
14 Milan Chovanec Cssb 2
15 Vit Némedek OoDS 2
16 Katefina Valachova | nestranik za CSSD | 2
17 Miroslav Novak Cssb 2
18 TOP 09 TOP 09 1
19 JiFi BEhounek nestranik za CSSD |1
20 Zdenék Skromach | CSSD 1
21 Jiti Zemének Cssb 1
22 David Rath ex CSSD 1
23 Jifi Rozbofil Cssb 1
24 Jan Mladek Cssb 1
25 Petr Bendl OoDS 1
26 Zuzana Roithové KDU-CSL 1
27 Petr Pithart KDU-CSL 1
28 Richard Brabec ANO 1
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Nyni se podivejme, v jakém kontextu a s jakou valenci o aktérech hovoftil moderator. Tak budeme moci
posoudit, zda z jeho strany nedochdzelo k néjaké nevyvazenosti ¢i dokonce pfedpojatosti. V tabulce 27
vidime, v jakém kontextu a sjakou valenci zmifoval moderdtor nezucastnéné aktéry dle jejich
pfislusnosti. Grafické znazornéni vidime v grafech 11 a 12.

Tab. 27: Kontext a hodnoceni nezucastnénych aktérli dle jejich politické prislusnosti: vyroky
moderatora

ANO 15 8 1 6 4 0 11
Cssb 19 14 1 4 1 1 17
KDU-CSL 0 0 1 0
oDS 4 4 0 0 0 0

Ukazuje se, Ze moderdator hovofil o jinych aktérech prevazné v ambivalentnim kontextu, tedy takovém,
o kterém nelze s jistotou fici, zda muUzZe byt divaky vniman pozitivné, negativné ¢i neutrdlné. To
souviselo patrné s tim, Ze moderator pokladal hostim otdazky tykajicich se spise kontroverznich témat.
V negativnim kontextu hovofil moderator pouze o hnuti ANO a CSSD a v obou p¥ipadech pouze jednou.
V ptipadé hnuti ANO se tak stalo, kdyz zminil famy, podle kterych mél jeho predseda A. Babis v planu
zprivatizovat ¢eské statni nemocnice. V ptipadé CSSD se jednalo o vypovéd o tehdejsi situaci v této
strand. Zbylé vypovédi moderatora byly zasazeny v neutralnim kontextu. Zadna z jeho vypovédi o
aktérech nebyla zasazena do Cisté pozitivniho kontextu. Celkové lze zkonstatovat, Ze z hlediska
kontextu se moderator stavél ke vSem nezicastnénym aktérim vice méné obdobné a nejvice o nich
hovotil vambivalentnim kontextu, coZ souviselo s ¢astou, feknéme, kontroverznosti ¢i ozehavosti
diskutovanych témat.

Graf €. 11: Kontext vypovédi o neztiCastnénych aktérech dle pfislusnosti: vyroky moderatora
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Na grafu 12 je znazornéno, jak moderator nezucastnéné aktéry ve svych vypovédich hodnotil. Vidime,
Ze vétSinou aktéry moderator nijak nehodnotil a hovofil o nich pfevdiné neutralné. Z jeho strany tak
dolo do uréité miry k hodnoceni pouze hnuti ANO, CSSD a KDU-CSL. V p¥ipadé hnuti ANO se jednalo o
2 vyroky, v nichZ se ambivalentné vyjadfil o A. BabiSovi resp. hnuti jako celku a to v souvislosti
s fungovanim koalice KDU-CSL a hnuti ANO a o jeden vyrok v souvislosti s rozhovorem A. Babise pro
iDnes.cz. Ambivalentni vyrok o CSSD se dotykal soucasné situace v této strané, ambivalentni vyrok o
KDU-CSL se opét tykal (ne)fungovani koalice této strany a hnuti ANO. Pouze jedinkrat se vyjadfil
moderator o aktérech pozitivné, konkrétné o Jitim Zimolovi (CSSD), kdyZ v podstaté pochvalil jeho
navrh na zdanéni cirkevnich restituci. Celkové Ize projev moderatora z hlediska hodnoticich vypovédi
o nezucastnénych aktérech zhodnotit jako vyvazZeny, jelikoZ v jeho projevu prevaZovala neutralita a
pouze v omezené mife dochdazelo z jeho strany k hodnoceni. | to vSak bylo v rdmci mezi a vychazelo
predevsim ze samotného hodnotového zatizeni probiranych témat.

Graf €. 12: Valence vypovédi o nezucastnénych aktérech dle pfislusnosti: vyroky moderatora
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3.6.  Shrnuti

Nyni shriime hlavni zjisténi analyzy predvolebniho vysilani pofadu Pressklub. Ve sledovaném obdobi
bylo vysilano celkem 8 dill potradu. V 7 z nich byli hosty politicti pfedstavitelé a tematicky se zabyvaly
politickymi tématy. Dva z nich kandidovali v krajskych volbach a jeden ve volbach do tfetiny senatu.
Jednalo se o dva kandidaty CSSD v krajskych volbach a jednoho kandidata hnuti ANO v sendatnich
volbach. Forma i obsah jednotlivych dild poradu byly obdobné. Moderator volil stejnou, spise
neformalni formu moderovani, kterou bychom mohli zaradit do zanru talk show. Tematickd agenda
byla pestra. Soucasti vétsiny dil( byla politicka i nepoliticka ¢i osobnéjsi témata.

Obecné prevaZzovala témata politicka, kterd jednak souvisela ptfimo s oblasti, k niz mél dany politik
nejbliZe (situace v politikové strané, dosavadni plsobeni ve funkci, politikovi nazory a jednani ¢i kauzy
apod.) a jednak stematikou nadchazejicich voleb (jaké si host diva Sance na zvoleni, dlvody
kandidatury apod.). Caste¢né se moderator zajimal o nazory host(i na ostatni kandidujici subjekty a
politiky, a to pfedevsim na hnuti ANO resp. jeho predsedu Andreje Babise.

O nezlcastnénych aktérech celkové se v poradu hovofilo pomérné casto. Nezucastnéni aktéri byli
obecné zmifovani v souvislosti s tématy, kterym se porad vénoval. Nezucastnénymi aktéry tak byli
v nejvétsi mire kolegové ¢i samotné strany politikd, které porad hostil, aviak Uplné nejcastéji zmifiovan
byl pravé Andrej Babis (ANO). Souviselo to s tim, Ze hlavnim tématem poradu obecné ve sledovaném
obdobi byly praveé volby, v nichZ prizkumy predpovidaly nejvétsi ispéch hnuti ANO, ale také s jistou
celkovou kontroverznosti osoby Andreje Babise. V rozhovorech s politickymi protivniky hnuti ANO, tak
byl Andrej Babis opakované zminén, casto vSak prvotné spiSe ze strany host(, pficemZ moderator na
téma dale pouze navazal. Moderatorlv postoj ke vSem nezucastnénym aktérdm byl pfitom pomérné
vyvaZzeny a nestranny, jen vyjimecné dochazelo z jeho strany k jejich hodnoceni, které vsak bylo v ramci
mezi objektivity a vychdazelo spiSe ze samotného hodnotového zatizeni probiranych témat.

TaktéZz moderatorav postoj k hostdim byl vcelku spiSe neutralni, nevyhybal se vsak ani konfrontac¢nim
dotazim nebo s politiky polemizoval, a to predevsim, pokud odpovédi hosta na poloZené otazky byly
vyhybavé ¢ine zcela jasné. Celkové Ize moderovani vsech dill pofadu zhodnotit jako vyvazené, analyza
neodhalila Zadné vyznamné odliSnosti ve zpUsobu, kterym moderator k hostim pfristupoval.
Moderdtor si napti¢ vsemi dily zachovaval jednotny rdz moderovani, jehoZz forma se vyznacuje
pomérné neformalnim stylem talk show s odlehcujicimi prvky sarkasmu a ironie.

Pokud jde o obecnou strukturu host( - zastupct subjektd kandidujicich v krajskych a senatnich volbach,
v poradu vystoupili zastupci pouze 4 kandidujicich politickych subjekttl. Jednalo se o CSSD, hnuti ANO,
KDU-CSL a TOP 09. Ze sedmi politik( tak byli 2 kandidaty CSSD v krajskych volbach a 1 kandidat ANO
v senatnich volbach. Tato skutecnost se jevi jako potencialné problematick3, jelikoz by se mohlo jednat
o proteZovani téchto politickych subjektd, resp. predeviim CSSD, jejiz predstavitelé vystoupili ve
sledovaném obdobi celkem tfi a tedy o moZné poruseni zasady vyvazenosti a nestrannosti. Na druhou
stranu by bylo moZné sloZeni host(l povaZzovat za vice méné odrdzejici tehdejsi sloZzeni hejtmanu krajd,
protoZe predstavitelé CSSD zastdvali deset z celkem 13 post( hejtmandi.

JelikoZ na zdkladé monitoringu a analyzy nejsme schopni urcit kli¢, podle kterého byli politici do poradu
zvani, navrhujeme Radé, aby zvaZila, zda provozovatele pozddat o vysvétleni, podle jakého klice byli
hosté do poradu vybirani. Na zakladé podaného vysvétleni se bude nasledné posuzovat, zda porad
dodrzel zdsadu objektivity a vyvaZenosti.
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4. HLAVNI ZAVERY

Analyza predvolebniho vysilani programu Frekvence 1 v obdobi od 9. zafi 2016 do 7. fijna 2016 zjistila,
Ze krajskym volbdm a volbdm do tretiny senatu 2016 byla vénovdna spiSe okrajova pozornost.
Zpravodajstvi se v souvislosti s volbami zamérovalo na jedné strané na aktualni, jedinec¢né uddlosti
nesouci silné zpravodajské hodnoty (napf. negativita) Casto spjaté s kandidaty ¢i kandidujicimi
stranami a na druhé strané na vécné informovani (organizace a pribéh voleb, volebni prizkumy).
Nejvétsi prostor byl v disledku toho primarné vénovan politickym subjektlim, s nimiz nejvice souvisely
aktudlni udalosti. Vyznamné se v zastoupeni politickych aktérl a témat ve volebnim zpravodajstvi
odrazila téZ skutecnost, Ze zpravodajska redakce Cerpala radu prispévkl s volebni tematikou z pofadu
Pressklub, kterého se béhem sledovaného obdobi ztcastnilo celkem sedm predstaviteld kandidujicich
subjektd a hned nékolik pfimych kandidatd v nadchazejicich volbach.

Taktéz v prispévcich, které se vénovaly obecné politickym tématlm, se redakce zamérovala predevsim
na vécné informovani, a to prevdiné ohledné krokl v rdmci statni spravy, pfipadné na udalosti
s vyraznymi zpravodajskymi hodnotami (aktudlni udalosti ¢i kontroverzni kauzy). Tomu odpovidal i
prostor vénovany politickym subjektim — nejvétsi podil prostoru dostaly vladni strany a hnuti a ostatni
subjekty zastoupené v PSP CR. Pozornost byla viak vénovana i politickym uskupenim, kterd nejsou
zastoupena v PSP CR nebo pUsobicim pouze na regionalni Grovni, a¢koli v pochopitelné vyrazné nizsi
mife. Zpravodajska redakce tedy pfi vybéru udalosti kladla jak v roviné politiky obecné, tak v roviné
volebni tématiky, diraz prfedev$im na aktudlnost, vyjimeénost, kontroverzi/negativitu a celkové
posluchaéskou atraktivitu. Zpravodajstvi zaroven splfiovalo informacni neutralitu a o uddlostech
pfindselo predevsim vécné informace bez dalsiho redakéniho hodnoceni ¢i komentar(. Analyza dale
ovérila jiz drivéjsi zjisténi RRTV, totiZ, Ze zpravodajska redakce Cerpa cast zpravodajskych prispévki z
vlastniho pofadu programu Frekvence 1 ,Pressklub®, coZ v disledku ovliviiuje tematickou agendu
zpravodajstvi i to, kdo jsou jeho aktéti. Hlavnim zavérem analyzy zpravodajstvi je, Ze poskytovalo
objektivni, vyvaZeny a nestranny obraz kandidujicich subjekt(, resp. jejich predstavitelll a Ze nedoslo
k poruseni zédkona €. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani.

Analyza poradu Pressklub, resp. jeho vydani, kterd byla vysilana v daném obdobi, ukazala, Ze z osmi
vydani pofadu byli v sedmi z nich hosty politi¢ti predstavitelé, pficemz se jednalo o zastupce Ctyr ve
volbach kandidujicich politickych subjektd - CSSD, hnuti ANO, KDU-CSL a TOP 09. Pouze tfi z téchto
politikd byli sou¢asné piimymi kandidaty v nadchazejicich volbach. Jednalo se o dva kandidaty CSSD
v krajskych volbach a jednoho kandidata hnuti ANO v senatnich volbach. Tato skuteénost se jevi jako
potencidlné problematicka, jelikoz by se mohlo jednat o protezovani téchto politickych subjekt(, resp.
predevsim CSSD, jejiz predstavitelé vystoupili ve sledovaném obdobi celkem tfi a tedy o mozné
poruseni zasady vyvazenosti a nestrannosti. JelikoZ na zakladé monitoringu a analyzy nejsme schopni
urcit kli¢, podle kterého byli politici do pofadu zvani, navrhujeme Radé, aby zvazila, zda provozovatele
pozadat o vysvétleni, podle jakého klice byli hosté do pofadu vybirani. Na zadkladé podaného vysvétleni
se bude nasledné posuzovat, zda pofad dodrZel zasadu objektivity a vyvaZenosti. Tematickd agenda
vysilanych dili poradu Pressklub byla pestra. Soucasti byla politicka i nepolitickd ¢i osobni témata.
Obecné prevaZovala témata politickd, kterd pfimo souvisela bud s oblasti, k niz mél dany politik
nejblize, tematika nadchdzejicich voleb, nebo moderatora zajimal téZz nazor hostl na ostatni
kandidujici subjekty a politiky, pfedevsim na hnuti ANO, resp. jeho predsedu a ministra financi Andreje
Babise. Moderatorlv pfistup k hostim byl spiSe neutralni, v pomérné malé mite konfrontacni ¢i
sympatizujici. Moderovani lze vcelku zhodnotit jako vyvazené, analyza neodhalila Zadné vyznamné
odlisnosti ve zpulsobu, kterym moderator k hostiim pfistupoval. VSechny rozhovory byly vedeny ve
stylu talk-show a byly charakteristické jistou mirou neformalnosti. O nezicastnénych aktérech se
v poradu hovofilo spiSe okrajové v souvislosti s tématy, kterym se porad vénoval. Moderator(iv postoj
k nezucastnénym aktérdm byl celkové zhodnocen jako vyvazeny a nestranny. Vzhledem k vyse
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uvedenému, je vhodné s konecnym zavérem analyzy pockat, az bude provozovatelem podano
vysvétleni ohledné toho, jakym klicem byli hosté do pofadu vybirani.

Navrhy usneseni:

Rada pro rozhlasové a televizni vysilani se seznamila s analyzou predvolebniho zpravodajstvi a
pofadu Pressklub programu FREKVENCE 1 provozovatele Frekvence 1, a.s., ve sledovaném obdobi
od 9. zafi 2016 do 7. fijna 2016.

Rada pro rozhlasové a televizni vysilani v ramci své plisobnosti dané ustanovenim § 5 pism. a) a f)
zakona €. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani a o zméné dalSich zakont
(dale jen zakon €. 231/2001 Sb.), v platném znéni, dle § 137 odst. 1 zakona €. 500/2004 Sb., spravni
fad, z4da provozovatele Frekvence 1, a.s., IC: 49240226, se sidlem Wenzigova 1872/4, Praha 2, o
podani vysvétleni, podle jakého klice byli zvani konkrétni predstavitelé politickych uskupeni
kandidujicich v krajskych a senatnich volbach 2016 do jednotlivych vydani pofadu Pressklub
vysilaného kaZidou sobotu a nedéli od 17:00 hodin v obdobi od 9. zafi 2016 do 7. Fijna 2016 na
programu FREKVENCE 1. Rada stanovuje lhitu k podani vysvétleni 20 dni ode dne doruéeni vyzvy.
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