Analyza vysilani programu NOVA pred
volbami do zastupitelstev obci a Senatu
PCR 2014

Usneseni pfijata dne 2. ¢ervna 2015

- Rada se seznamila s analyzou vysilani programu NOVA pred volbami do zastupitelstev obci a
Senatu PCR 2014 v obdobi od 10. zafi 2014 do 17. Fijna 2014.

- Rada pro rozhlasové a televizni vysilani (dale jen Rada) v rdmci své pUlsobnosti dané
ustanovenim § 5 pism. a) a f) zakona ¢. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani
a 0 zméné dalsich zakon( (dale jen zakon €. 231/2001 Sb.), v platném znéni, v souladu s ustanovenim
§ 46 zadkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni, rozhodla zahdjit s provozovatelem CET 21
spol. s r.o., IC: 45800456, se sidlem Kiizeneckého nam.1078/5, 152 00 Praha 5, spravni fizeni z moci
Uredni pro mozné poruseni ustanoveni § 31 odst. 3 zakona ¢. 231/2001 Sb., kterého se mohl dopustit
tim, Ze v hlavni zpravodajské relaci Televizni noviny, vysilané v pfedvolebnim obdobi od 10. zafi 2014
do 9. fijna 2014 v ¢ase od 19:30 hodin na programu NOVA, odvysilal 8 prispévk( (16. 9. 2014 ,,Zména
predpisti zkomplikuje Prazantm Zivot”, 18. 9. 2014 , Prazska TOP 09 se hada kvlli nové vyhlasce”, 22.
9. 2014 , Nové stavebni predpisy maji dalsi odplirce”, 24. 9. 20014 ,Zmény ve stavebnich predpisech”,
25.9. 2014 ,Valka o stavebni predpisy”, 29. 9. 2014 ,V Praze zufi valka o reklamni billboardy”, 5. 10.
2014 ,Praha zakazala zahradkardm neprihledné ploty”, 8. 10. 2014 ,Stavebni predpisy jsou pry v
rozporu se zakonem®), jejichz hlavnim tématem byl politicky spor tykajici se novych Prazskych
stavebnich predpist (PSP), pficemZ v prezentaci sporu byl opakované poskytovan vyrazné vétsi prostor
kritikdm PSP, ¢imz byla narusena vyvazenost vysilani relace, navic v obdobi pred volbami. Zavaznost
nevyvazenosti je o to vétsi, Ze relace v téchto ptispévcich predstavovala téma PSP jako tiZivy problém
dotykajici se vétsiny obyvatel Prahy. Pficemz prostifednictvim jednostrannych, leckdy zavadéjicich a
neobjektivnich, vyjadieni jak moderatord a redaktori relace (,,zahradkarim zakazuji plarikové ploty,
ale co je zavainéjsi, developeriim uz neurcuiji, kolik parkovacich mist museji u novych staveb zajistit”,
,V pristich letech hodlad mésto umoZnit novou vystavbu a uz nepozadovat vznik dostate¢ného poctu
parkovacich mist“ 16. 9. 2014, ,prinesou fadu komplikaci nejenom Prazan(im, ale i navstévnikim
hlavniho mésta. Napftiklad bude daleko tézsi ve mésté zaparkovat.” 18. 9. 2014, ,Nadchazejici zmény
v PraZskych stavebnich predpisech budou mit vazny dopad pro PraZany i turisty navstévujici hlavni
mésto. Vétsina kandidatll na primatora povazuje zmény ve stavebnich a hygienickych normach za
Spatné. A jednim z jejich prvnich krokd v pfipadé volebniho vitézstvi pry bude zruseni a zména téchto
predpist.” 24. 9. 2014, ,Zahustovani vystavby v centru, jesté horsi parkovani nez doposud a méné
protihlukovych bariér. Tak to je jen kratky vycet z mnoha véci, které vytykaji obc¢ané, radou hlavniho
mésta Prahy v tichosti schvdlenym zménam stavebnich predpisli. Po bourlivé debaté je vétsSina
kandidatl na primatora v pripadé vitézstvi rozhodnuta tyto predpisy zrusit.” 24. 9. 2014, ,Omezeni
provozovatell reklamnich ploch v Praze bude mit pfitom podle odbornikl také dopad na magistratni
pokladnu. Méstu se totiz fadové o stovky miliond korun roc¢né snizi ptijmy z reklamy.” 29. 9. 2014,
,2Umoznuji totiz napriklad developerlim stavét nové bytové a kancelarské budovy, aniz by museli
zajistit dostatek parkovacich mist. Praze by tak mohl hrozit dopravni kolaps. Zastupci opozice uz slibili,



Ze v pripadé volebniho Uspéchu vyhlasku predélaji.” 5. 10. 2014, ,Prazské stavebni predpisy prinesou
méné parkovacich mist, komplikace zahradkarim i sniZzeni vysky stropd u novych staveb. Vyhrady ma
pres 40 starost(, kandidati na primatora a nyni i Ministerstvo pro mistni rozvoj.” 8. 10. 2014), tak
poskytovanim vyraznéjsiho prostoru kritikim PSP utvarela jeho vyznam jako problém, ktery ,,zavinilo”
soucasné vedeni Prahy v Cele s primatorem Tomasem Hudeckem (TOP 09). Problém, ktery muze byt
vyresen volbou jinych kandidat(i na prazského primdatora, ktefi PSP kritizuji a slibuji, Ze pokud budou
zvoleni, ucinnost PSP zrusi (,,A jednim z jejich prvnich krok( v pfipadé volebniho vitézstvi pry bude
zruseni a zména téchto predpis(.” ... ,,Po bourlivé debaté je vétsina kandidat( na primatora v pripadé
vitézstvi rozhodnuta tyto predpisy zrusit.” 24. 9. 2014, ,Zastupci opozice uz slibili, Zze v pripadé
volebniho Uspéchu vyhlasku predélaji.“ 5. 10. 2014). Jednostrannym uchopenim tématu PSP zUZenym
na problematiku parkovacich stani ¢i oploceni zahradkafskych kolonii, navic rdmovanym predevsim
optikou jejich kritikd, mohl byt divak poskozen, jelikoZ se mu nedostavalo vsech informaci potfebnych
pro vlastni utvareni ndzoru, resp. byl opakované informovan ve vétsi mife o nedostatcich PSP a
nazorech jejich kritik.
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Volby jsou uddlosti vyznamného spolecenského dosahu. Zakladnim komunikacnim kanalem
informujicim o predvolebnim politickém déni ve spole¢nosti jsou nepochybné masovd média. Ta jsou
nejen klicovym aktérem a zprostifedkovatelem sdéleni mezi politiky a vefejnosti, vyznamnou mérou se
podileji i na utvareni politickych a spolecenskych vyznamd. Jejich spoledenskd odpovédnost je tak
(nejen) v obdobi pfed volbami maximalné dulezita, jelikoZ jsou do znacné miry zodpovédna za
objektivni a vyvazieny prUbéh politické soutéZe. Objektivita a vyvaZenost televizniho vysilani je
zakotvena v zdkoné €. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani a o zméné
dalsich zdkon, v platném znéni (dale jen zakon €. 231/2001 Sb. ¢i zakon o vysilani) na jehoz dodrZzovani
dohlizi Rada pro rozhlasové a televizni vysilani. Vzhledem k vyznamnému spolecenskému dopadu
vénuje Rada medidlnimu zpracovani voleb vzdy vyraznou pozornost.

Predklddand analyza vysilani programu NOVA pred podzimnimi volbami 2014 vznikla jako soucast
celkového monitoringu analytického odboru Utadu RRTV, ktery mapuje vysilani hlavnich celoplodnych
programtl v obdobi pfed volbami do zastupitelstev obci a tfetiny Senatu. Ty se v Ceské republice konaly
ve dnech 10. —11. fijna 2014. Druhé kolo voleb do Sendtu se uskutecnilo ve dnech 17. —18. fijna 2014.

Analyza primarné sleduje, jak program NOVA naplioval v predvolebnim obdobi dikci zakona
¢. 231/2001 Sb., zejména pak § 31, odst. 2, ktery stanovuje, Ze , provozovatel vysildni poskytuje
objektivni a vyvdZené informace nezbytné pro svobodné vytvareni ndzor(l” a odst. 3, ktery zddrazriuje,
Ze ,provozovatel vysildani je povinen zajistit, aby ve zpravodajskych a politicko-publicistickych poradech
bylo dbdno zdsad objektivity a vyvdzenosti a zejména nebyla
v celku vysilaného programu jednostranné zvyhodriovdna Zddnda politickd strana nebo hnuti, popfipadé
jejich ndzory nebo ndzory jednotlivych skupin verejnosti, a to s prihlédnutim k jejich redinému postaveni
v politickém a spolecCenském Zivoté.”

ZADANI ANALYZY

Zakladni pozadavky predloZené analyzy byly formulovany nasledujicim zplsobem:

A) Vypracovat kvantitativné-kvalitativni obsahovou analyzu vybranych poradl, ktera poskytne
informace o tom, jaky prostor byl ve vysilani vénovan jednotlivym kandidujicim subjektdm, resp. jejich
zastupclim, a s jakymi konotacemi. Jak bylo pracovano s informacemi a se zdroji, zda byla disledné
oddélovana fakta a komentére a jaka byla mira konfrontacnosti svédcici o mozné ztraté neutrality Ci
dokonce podjatosti vysilani.

B) Analyza umozini komplexni vyhodnoceni, zda program, resp. provozovatel vysilani, v ramci
predvolebniho vysilani poskytl objektivni, vyvazeny a nestranny obraz kandidujicich subjektd.

Predmét a cil analyzy

ReSerSe programu NOVA, kterd byla provedena pred konanim voleb, nezaznamenala Zadné
mimoradné porady zarazené do vysilani, které by tematizovaly volby. Jako predmét analyzy tak byly
zvoleny dva pofady, ve kterych lze pfedpokladat politicky obsah. V rdmci zpravodajstvi se jednd o hlavni
zpravodajskou relaci Televizni noviny. V ramci publicistiky pak publicisticky pofad Stfepiny.



Cilem analyzy je posoudit, zda v téchto poradech vysilanych v obdobi pfed komunalnimi a senatnimi
volbami v obdobi od 10. zafi 2014 do 17. fijna 2014 nedoslo k poruseni ustanoveni § 31 odst. 2 a 3
zakona ¢. 231/2001 Sb., resp. zda predvolebni vysilani jako celek i v ramci jednotlivych dil( pofadud
dodrZovalo zdsady objektivniho a vyvazeného informovani.

Na zakladé zaddni jsme stanovili hlavni vyzkumnou otazku znéjici: ,DodrZovalo vysilani sledovanych
poradi programu NOVA ve sledovaném obdobi zdsady objektivniho a vyvdZeného informovani jak ve
svém celku, tak v ramci jednotlivych dilt poradi?”.

Vedlejsi vyzkumné otazky jsme stanovili tak, aby pomohly zodpovézeni zakladni otazky:

,Jaka byla casova distribuce prispévki zamérenych na komundini a sendtni volby ve vysilani programu
NOVA ve sledovaném obdobi?*

,Jaky prostor byl vénovdn jednotlivym kandidujicim politickym subjektiim v jednotlivych poradech, i
v celku vysilani?“

,Kterd témata byla predmétem hlavniho zpravodajstvi programu NOVA ve sledovaném obdobi?“
,Kteri aktéri (politici a pol. instituce) byli ve zpravodajstvi ve sledovaném obdobi pfitomni a citovdni?“
,Kterym politickym aktériim byla ve zpravodajstvi ve sledovaném obdobi vénovdna pozornost?“
LJaky byl vysledny medidlni obraz politickych subjekt medializovanych hlavni zpravodajskou relaci?*
,Které politické subjekty prezentoval publicisticky porad Strepiny?“

,Kterd politicka témata byla reflektovdna v publicistickém poradu Strepiny ?“

LJaky byl vysledny medidlni obraz politickych subjekti medializovanych publicistickym porfadem
Strepiny?“

Metodika vyzkumu

Zakladni soubor neboli soubor viech potencidlnich vybérovych jednotek vyzkumu tvofi viechny
zpravodajské i publicistické prispévky tykajici se volebni tematiky ¢i politiky obecné, které byly
sledovanymi pofady odvysildny v obdobi od 10. zafi 2014 do 17. fijna 2014. Mésicni obdobi pred
volbami bylo vybrdno zamérné vzhledem k o¢ekdvanému nejcetnéjSimu zdjmu médii o predvolebni
témata i s ohledem na skutecCnost, Ze pravé tento casovy Usek byva oznadovan za nejvice
pravdépodobny k ovlivnéni nerozhodnutych voli¢(.

K dosazeni cil(i analyzy a zodpovézeni vyse zminénych otazek jsme aplikovali kombinaci kvantitativni
obsahové analyzy a kvalitativni textudIni analyzy.

Jako zakladni analytickou jednotku jsme zvolili ptispévek, ktery tematizoval podzimni volby i politicka
témata obecné. Pfispévek jsme definovali jako stopu, kterda je oddélena zvukové i vizudlné od
predchazejiciho a nasledujiciho prispévku. Vyjma prispévku jsme pracovali jesté s dalSim typem
analytické jednotky — vypovédi (moderator(i, reportérli, komentdtorl, expertl atd.). Tu jsme
operacionalizovali jako cast zpravy (sdéleni), ve které je citovan nebo popisovan néjaky politicky
subjekt. Tento subjekt jsme pracovné nazvali ,zmifiovanym politickym aktérem“. Vypovéd je tak
definovana urcitym zmiriovanym subjektem/aktérem (o kom se mluvi), kontextem, o kterém je o ném
hovoreno, jeho hodnocenim, tematizaci (o ¢em se mluvi) a autorem vypovédi (kdo mluvi). Zména
kteréhokoli z téchto parametru signalizuje zapis nové vypovédi. V jedné vété tedy mize byt obsazeno
vice vypovédi, stejné jako se vice vét mulzZe skladat z vypovédi jediné. Vypovédi byly kodovany
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v programu Excel, pficemz byly zaznamenavany vSechny vyréené vypovédi, tedy nejen redaktori a
moderatorl zprav, ale i oslovenych vypovidajicich zdroju.



ANALYTICKA CAST

V analytické casti prace nejprve popiSeme zakladni parametry analyzovaného materidlu, poté se
soustfedime na analyzu jednotlivych poradl. Zacneme analyzou zpravodajské relace Televizni noviny,
v dalSich ¢astech prejdeme k publicistickému poradu Stfepiny. Hlavni zjisténi analyzy shrneme vidy po
kazdém analytickém bloku.

Popis zakladnich parametrli analyzovaného materialu

Na predvolebni agendé se podilela zejména hlavni zpravodajska relace. Celkové bylo ve sledovaném
obdobi zmonitorovano 38 dilli hlavni zpravodajské relace a 5 dili pofadu Stfepiny. Celkova stopaz
sledovanych poradud Citala pres 28 hodin zaznamu, které bylo tfeba podrobit monitoringu, urdcit
relevantni vydani/prispévky a ty pak zanalyzovat. Cista stopd? ptispévka, které byly podrobeny analyze,
pak zahrnuje 7 hodin zaznamu, kterymi program NOVA pokryval volebni a politickou agendu.

Tab. 1: Pfehled analyzovaného materialu

pocet poradu stopaz poradi

Nazev poradu

monitorovanych

analyzovanych

monitorovanych

analyzovanych

Televizni noviny 38 (977 ZPY) 38 (153 ZP) 26 hod 20 min 6 hod 23 min
Strepiny 5(35ZP) 4 (8 ZP) 2 hod 5 min 40 min
celkem 43 42 28 hod 25 min 7 hod 03 min

ANALYZA HLAVNi ZPRAVODAJSKE RELACE PROGRAMU NOVA

Hlavni zpravodajska relace Televizni noviny je vysilana na programu NOVA denné v ¢ase 19:30. Analyzu
relace zacneme popisem jejich zakladnich parametr(i v ndmi sledovaném obdobi.

Popis zakladni struktury analyzovanych zpravodajskych pFispévkl

Pfedné je treba pfipomenout, Ze jednotkou vyzkumu byl pfispévek, ktery tematizoval (pred)volebni
agendu nebo se tykal politiky obecné a byl od ostatnich pFispévk(i oddélen zvukové a obrazové?.
Abychom takové prispévky identifikovali, museli jsme zhlédnout vSechny pfispévky odvysilané v relaci
v daném obdobi. Po identifikaci prispévk(, které splfiovaly nami zadana kritéria, jsme kazdy pfispévek
posuzovali z hlediska objektivity a vyvaZzenosti jak jednotlivé tak v celku vsech prispévkl, a to
prostfednictvim sledovani vyse zminénych indikatort objektivity a vyvazenosti.

Ve sledovaném obdobi bylo odvysilano celkem 38 dili zpravodajské relace. Délka jednoho vydani Cinila
primérné 41 minut.

V nami sledovaném obdobi bylo v relaci v pribéhu pfiblizné 26,5 hodin odvysilano celkem 977 rliznych
zpravodajskych prispévki®. Z tohoto poétu pfispévk( jich 153 odpovidalo stanovenym kritériim.
Celkovy pocet 153 prispévkl jsme dale pracovné rozdélili na dvé hlavni skupiny.

Do prvni skupiny spadaly pfispévky, které byly obsahové tematizovany (pred)volebni agendou nebo se
této agendy nepfimo dotykaly. Tuto skupinu pfispévk( jsme pojmenovali jako ,volebni”. Druhou
skupinu jsme pojmenovali jako ,,obecné politicka”. Tu tvofily prispévky, jejichz tématem byly nejcastéji

1 7P = zpravodajsky prispévek.

2 Definice prispévku pro potfeby nasi analyzy viz vyse.

3 Zde je véak nutné dodat, 7e tento pocet je pouze orientaénim Gdajem vychazejici z naeho pracovniho ¢lenéni. Relace sama
své prispévky jednoznacné neoddéluje.



aktualni obecné politické zaleZitosti tykajici se vrcholné politiky a statni spravy. V této skupiné
prispévkl se vsak objevily i takové, které nebyly primarné politické tematiky, ale néjakym zplsobem
v nich figurovali politické instituce nebo politici sami.

Jak ukazuje graf ¢. 1, pocetné se tyto skupiny vyznamné lisily. Obecné politickych prispévki bylo vice
nez dvakrat tolik co volebnich.

Graf €. 1: Pfehled analyzovanych pfispévk

= téma voleb jako hlavni téma

hlavni téma jiné nez volby

® obecné politické = volebni

Ze 49 volebnich pfispévkd jsme dale vyclenili 34, ve kterych bylo téma voleb hlavnim tématem.
Ostatnich 15 netematizovalo primarné podzimni volby, obsahem se vSak dotykaly (spise implicitné)
predvolebni agendy a mély urdity potencial ovlivnit medialni obraz kandidujicich subjekt(.

Celkové rozloZeni prispévkl obou kategorii v relaci ve sledovaném obdobi uvadi graf €. 2. Z néj mizeme
vycist, Ze prispévky obecné politické nebo volebni byly vysilany v kazdém ze sledovanych dn.

Jiz v prvnim sledovaném dni jsme zaznamenali volebni pfispévek. V obdobi od pocatku sledovaného
obdobi (10. zafi 2014) do zacatku voleb (10. fijna 2014) bylo odvysilano celkem 28 prispévkl s volebni
tematikou. V tydnu, ktery predchazel volbam, zdjem relace o volebni témata stoupal. Ve dnech voleb
a den po jejich konani pak dosahoval nejvétsi pozornosti. V tydnu po komundlnich volbach (pred
druhym kolem senatnich voleb), pak relace vysilala minimalné jeden volebni prispévek denné.

Vysoky zdjem projevovala relace o obecné politickd témata, a to kontinudlné v celém sledovaném
obdobi. V analyzovaném obdobi prfed volbami odvysilala relace 90 obecné politickych prispévkd.
Agendu obecné politickych prispévkl naplfiovaly po celé sledované obdobi zejména aktudlni politické
udalosti.



Graf ¢. 2: Casovy vyvoj informovani o politické a (pfed)volebni agendé
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M politika ™ volby

Pro Uplnou predstavu o tom, jak redakce pojimala a zpracovavala téma nadchdzejicich voleb, popisme
prispévky z hlediska jejich stopdze, formy a fazeni v relaci. AC se tyto Udaje mohou jevit z pohledu
zakona o vysilani redundantni, z pohledu medialnich studii mohou vypovédét mnohé o tom, jakou
dllezitost redakce tématu voleb prikladala.

Jak jsme jiz uvedli, obecné politickych pfispévkd bylo v nami sledovaném obdobi odvysilano 104,
volebnim 49. Celkova stopdz téchto prispévkl presahovala Sest hodin. Stejné jako se prispévky volebni
liSi ve svém poctu od prispévkl obecné politickych o polovinu, tak i jejich celkova stopaz byla poloviéni
(tab. 2).

Tab. 2: Podet a stopaz* analyzovanych pfispévkii relace Televizni noviny®

pocet podil prispévkd . podil stopaze prispévki
, . stopaz X iy
analyzovanych z celku vSech analvzovanvch ZP z celkové stopaze
ZP analyzovanych ZP ¥ ¥ analyzovanych ZP
Televizni noviny 153 100 % 383 minut 100 %
POLITIKA 104 68 % 253 minut 66 %
VOLBY 49 32% 130 minut 34 %

Nejcastéjsi formou prispévkd obou skupin byla reportaz. Vyskytly se ale i jiné formy — napf. propojeni
reportaze s Zivym vstupem z mista vysilani, Zivy vstup samotny i forma kratké ¢tené zpravy. V pfipadé
prispévkid volebnich se dvakrat objevil zpravodajsky prispévek, jehoZz formou byla kratka upoutavka,
ve které moderatorka zvala divaky ke sledovani poradu Strepiny.

4 Stopaze jsou méreny pouze z délky prispévki, tedy bez upoutdvek a headlind.
5 Data v tabulce jsou zaokrouhlena.
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Tab. 3: Zanrovy format analyzovanych zpravodajskych pfispévk

POLITIKA VOLBY
typ Zanrové formy absolutni ¢etnost relativni ¢etnost® | absolutni &etnost relativni Cetnost
reportaz 66 63 % 27 55%
Zivy vstup s reportazi 23 22% 8 17%
Zivy vstup 9 9% 7 14 %
¢tenad zprava 6 6% 5 10%
upoutavka na Strepiny - - 2 4%
headline 31 30% 4 8%

V ramci zpravodajské relace je nejvétsi dileZitost zpravidla prikladana udalostem/zpravam, které jsou
zafazovany do headlinu. Zatimco na obecné politické zpravy bylo v headlinu poutano relativné ¢asto
(aZz 30 % téchto zprdv mélo svou kratkou upoutdvku jiz v headlinu), u volebnich to byly pouhé ctyfi
prispévky. Tfi z nich byly dokonce odvysilany aZ ve volebnich dnech nebo po volbach. Nejc¢astéji
zafazovanymi zpravami do headlinu byly zpravy tykajici se vladni agendy a statni spravy (37 % ze vSech
analyzovanych zprav zarazenych do headlinu).

DulezZitost, jakou relace priklada danému tématu, mize byt ,étena” i z umisténi jednotlivych prispévkd
v relaci, pfi¢emz prvni prispévek je vniman jako nejd(lezitéjsi zprava dne. Prvni misto relace obsazovaly
jednoznacné Castéji zpravy obecné politické pred volebnimi. Dva volebni pfispévky umistnéné na prvni
pozici v relaci, na které ukazuje tab. 4, byly odvysilany az v , povolebnim” obdobi. Obé kategorie
prispévkl byly nejcastéji vysilany na 2. az 10. misté. RozloZenost jednotlivych prispévkl v relaci vsak
bylo viceméné rovnomérné, coz mizie vyvracet domnénku, Ze relace fadi na predni mista
zarazuji v pribéhu relace, aby poutaly na aktualni a zajimavé zpravy, které v pribéhu vysilani divaci
uvidi. Tim si snaZi udrzet pozornost divakl v celém vysilacim case.

Tab. 4: Poradi analyzovanych zpravodajskych prispévki

POLITIKA VOLBY
poradi ZP absolutni ¢etnost relativni Cetnost absolutni ¢etnost relativni Cetnost
1.zp 11 10,5 % 2 4%
2.-5.zp 26 25% 16 33 %
6.-10. zp 29 28 % 14 29%
11.-15. zp 17 16 % 5 10 %
16.-20. zp 10 10 % 6 12 %
21.-x. zp 11 10,5 % 6 12%

Shrneme-li Uvodni popis analyzovanych prispévkl, na zakladé kvantitativnich dat mulzeme
konstatovat, Ze v obdobi pfed podzimnimi volbami 2014 zahrnovala relace do své agendy zejména
témata tykajici se obecné aktudlnich politickych udalosti. Volbam samotnym vénovala oproti tomu
mensi pozornost. Na coz ostatné ukazuje jiz pocet 49 prispévkl, coZz predstavuje v celkovém objemu
odvysilanych pfispévkd (977) pouhych 5 %.

Nyni pfejdéme k Sirsimu popisu prispévka. Ackoli je nami vytvorena klasifikace ,,politika/volby” uméla
a recipienti ji nepochybné vnimaji v celku viech prispévkd a na jejich spoleéném zakladé je utvaren

6 Relativni ¢etnost byla poditana z celkového poctu zpravodajskych prispévkd , politickych” a ,predvolebnich” odvysilanych
stanici bez headlind a upoutdvek (upoutdvka na porad Stfepiny je vyjimkou, protoZe byla ucelenym zpravodajskym
prispévkem, a tedy byla do celkového poctu pocitana). To znamend, u pfispévk( politickych z celkového poctu 104
zpravodajskych pfispévkl, v pfipadé ,pfedvolebnich” prispévkl ze 49. Celkovy soucet 100 % tedy dostaneme, secteme-li
jednotlivé tematické prispévky bez headlin(.



vysledny medialni obraz jednotlivych politickych subjektli, podrobnéji se zaméfime na prispévky
volebni.

ANALYZA OBECNE POLITICKYCH PRIPEVKU

Jak jiz bylo feceno, obecné politickych prispévkll jsme zaznamenali celkem 104. V jednotlivych
pfispévcich jsme pak sledovali pfedevsim:

hlavni téma prispévku,

,Vvypovidajici“ politické aktéry, jenz v ptispévku bezprostifedné vystupuiji,
k jakym tématlm se vyjadruji

jak velky prostor dostavaji pro vyjadreni,

»,Zminované“ politické aktéry, o kterych se v pfispévku hovofi,

v souvislosti s jakymi tématy se o nich hovofi,

v jakém kontextu,

s jakou valenci (hodnotové vyznéni textu).

VVVVVVVY

Tyto proménné byly pro nas, spolecné se sledovanim faktické spravnosti poskytovanych informaci,
hlavnimi vyse zminénymi indikatory objektivity a vyvazenosti.

Uvodem této €asti analyzy ukaZme na soupis viech analyzovanych pfispévkd obecné politickych.

Tab. 5: Soupis vsech analyzovanych pfispévkti obecné politickych
10.9. 2014

Poslanci vzdoruji poZzadavkim prezidenta

Cesko u? zna resort své eurokomisarky

11.9. 2014

Jak si 11. zafi pripominali Cesti politici

Projednavani rozpoctu vlada odsunula

Kdo bude novym velvyslancem v Némecku?

12.9. 2014

Muz obvinény z vrazdy je na svobodé

13.9.2014

Malé déti zaprazené do postroje

14.9. 2014

Den s politikem: predseda KDU-CSL Pavel Bélobradek
15.9. 2014

Nova prace pro Necase?

Svét se radi, jak vymytit terorismus

Dusevné nemocny lékar tyral malé pacienty

VlIada slibila krajlim vic penéz z rozpoctu

VlIada schvalila rdst minimalni mzdy na 9 200 K¢
16.9. 2014

Kdo kontroluje zdravotni stav Iékara?

Ministr planuje znovuobnoveni registru lékarud
Podmaceny svah ohrozuje domy ve Strachotiné
17.9. 2014

Muz obvinény z vrazdy Elisky je v nemocnici

Vrazda Elisky vyvolala diskusi o trestu smrti

Ukrajina provéfi vztahy Grednikll s minulym reZimem
Snémovna chce zvysit slevy na 2. a 3. dité
Podmaceny svah ohrozuje rodinné domy




18.9.2014

Ministerstvo zakdZe Skolkam détskd voditka
Tretina ministr( Sobotkovy vlady je na odstrel?
Kauza Rath: konecny verdikt v nedohlednu
Ukrajina zada USA o zvlastni spojenectvi
Podlomeny svah ohroZuje rodinné domy

19.9.2014

Zakdazana voditka: dovozce hrozi evropskym soudem
Tretina ministrd Sobotkovy vlady je na odstrel?
Navstéva z Hradu u prezidentova obdivovatele

20.9. 2014

Ministerstvo dopravy chce Horské sluzbé zakazat pouzivat modré majaky

Od pristiho roku bude mozné platit v hotovosti nanejvys ¢astku 270 000 korun
Bi¢ na zlodé&je se obrati proti poctivym lidem

21.9.2014

Hadka ve snémovné kvali délce projevu

Petr Pavel mifi do nejvy3siho vedeni NATO

Den s politikem: sledovali jsme Milana Chovance
V Katefinicich slavili titul Vesnice roku

22.9.2014

Silenec vybrzdoval autobus plny lidi

Senatorka jela "naerno", pokutu zaplatit odmitla
VIada schvalila ndvrh rozpoctu na pfristi rok

23.9.2014
Vétsina ministr( si pochvaluje Babistv rozpocet
Prezident Zeman oslavi sedmdesaté narozeniny

24.9.2014

Poslanci schvalovali jako o Zivot

Byvaly senator Novak z(stane za mfizemi
Prezident Zeman dostal vyhr(izny dopis

25.9.2014

Miroslav Kalousek se omlouvat nehodl3

Dopis s bilym praskem na Ufadu vlady

Muz podezrely z vrazdy Housky plijde pfed soud

26.9. 2014

UsSetfime za zrusené poplatky?

Zrusen poplatek u Iékare, zlistane jen za pohotovost
Eurokomisarka: to neni jen 580 tisic mési¢né
Nékterym obcim dosla trpélivost se zlodéji kovl

27.9.2014
Prezident Zeman poboufil ¢eské i svétové politiky

28.9.2014
Pozvdnka na Strepiny
Den s ministrem zemédélstvi Marianem Jureckou

29.9. 2014

Milada Emmerova zaplatila pokutu za jizdu nacerno
Luka nad Jihlavou nastvalo porno z mistniho zamku
Prezident Zeman navstivil veletrh strojirenstvi
Nejvytizenéjsi hasi¢ska stanice se hrouti

30.9. 2014

Koali¢ni spor o nastupce V. Jourové
Protikorupcni zasah policie na radnicich
Opilci a fetaci by mohli pfijit o sva auta
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1.10. 2014

Véra Jourova na bruselském "grilovani"

Jourovou nahradi na ministerstvu Karla Slechtova
Zbrané Ukrajiné? Schwarzenberga politici odmitli

2.10. 2014

Posta poZaduje miliardu korun na malé pobocky
Jourova udajné europoslance nepresvédcila
Maly vecirek jesté nikdy nikomu neubliZil
Nagyova poprvé promluvila o svém soukromi
Ministti financi hledali recept na danové uniky

3.10. 2014

K. Slechtovou prezident Zeman jmenuje ve stiedu
Vrah "kmotra" Housky poprvé pred soudem
Rekordni diivéra: politikdim v CR véFi 64 % lidi
Prezidentova narozeninova vecere na Hradé

4.10.2014
Popularni vlada tercem velké kritiky opozice
Misto Gprav didm srovnali se zemi

5.10. 2014
KSCM odmitd podpofit statni rozpocet 2015
Den s politikem: ministrem obrany Martinem Stropnickym

6.10. 2014
Spor prezidenta s ministrem zahranici
Spory MiloSe Zemana a Lubomira Zaoralka

7.10. 2014

Véra Jourova ustdla zatézovy test
Dalsi oslava prezidentovych narozenin
Kolik by stal nejvétsi tunel v Cesku

8.10.2014

Pfijdou dobrovolni hasi¢i o majaky?
Demonstranti se svlékli v budové vilady
Utednice ministerstva opét pred soudem
Ministerstvo nepovolilo vyhlasku "proti satkim"
Ministerstvo vrati pracujicim dlichodcim penize
Karla Slechtova je novou ministryni

Budou pravomoci exekutorl stale bez hranic?

9.10. 2014
Stat chysta pfitvrdit podminky hazardu

13.10. 2014
Epidemie eboly: nebezpecnd ndkaza strasi cely svét

14. 10. 2014

VraZda ve Skole: vysinutd Zena ubodala studenta
Cesko se chysta na pripadné zavle¢eni nakazy
Vrazda ve Skole: vysSinutd Zena ubodala studenta

15.10. 2014

Prezident Zeman vyznamena hrdiny ze Zdaru n/S
Vrazda ve Skole: $éf psychiatrie rezignoval

Vlada pfilepsi statnim zaméstnancim
Bezpecnostni rada statu jednala o boji s ebolou

16. 10. 2014
Euroskeptici prisli o frakci v europarlamentu
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17.10. 2014

Nepalské drama: Gfad@im zatim chybi 63 Cechd
Danové uniky: ministr Babis vyrazi do boje

Zasah na nadrazi: Cesko ocekava od Ghany omluvu
Zeman a Sobotka uctili pamatku ubodaného Petra
Mistostarosta podruhé zatcen kvuli korupci

Tematicka agenda obecné politickych pFispévka

Abychom ziskali predstavu, o jakych tématech hlavni zpravodajska relace hovofila, podivejme se
nejprve na tematickou agendu obecné politickych prispévkd.

U kazdého prispévku, ktery jsme vyhodnotili jako relevantni pro tuto analyzu a ndsledné ho zaradili do
jedné ze dvou kategorii (politika/volby) jsme predné identifikovali jeho hlavni téma. To jsme urcovali
na zakladé toho, jakym zplsobem byl pfispévek ramovan moderatorkou ve studiu relace.
Uvédomujeme si, Ze zarazeni pfispévku do urcité tematické kategorie je znacné zjednodusujici a
zobecnujici. Vétsina prispévkl zahrnovala hned nékolik témat dohromady, jednotlivd témata se
vzajemné prekryvala. Proto jsme vyjma prispévku pracovali jesté s dalSim typem analytické jednotky —
s vypovédi. Vypovéd jsme definovali jako ¢ast zpravy (sdéleni), ve které je citovan nebo popisovan
politicky subjekt (zmiriovany aktér). Vypovéd tak byla vymezena uréitym subjektem/zmifiovanym
aktérem (o kom se hovofi), kontextem a valenci, ve kterém je o ném hovoreno (se kterym se o ném
hovofi), tematizaci (o ¢em se v souvislosti s nim hovofi) a autorem vypovédi (kdo o ném hovofi). Zména
kteréhokoli parametru signalizovala zapis (kédovani) nové vypovédi.

Vysledky analyzy ukazaly, Ze tematickou strukturu obecné politickych prispévkl ovladly ty, jejichz
hlavnim tématem byly skutec¢nosti tykajici se statni spravy (tab. 6). Nejcastéji se jednalo o rlznorodé
aktudlni udalosti z déni ve vladé a v Poslanecké snémovné.

V nami sledovaném obdobi se v Poslanecké snémovné udalo nékolik dilezitych véci. Jmenujme napf.
projedndvani a schvalovani statniho rozpoctu na rok 2015, schvaleni sluZebniho zdkona, zvyseni
minimalni mzdy, zvySeni platd statnim zaméstnancim, schvaleni danovych zmén, zruseni tzv.
zdravotnickych poplatk(. Kontinudlné v prabéhu celého obdobi bylo informovéno také o aktualnim
déni na jednotlivych ministerstvech. Cetné medializace se dostalo rovné? obsazeni postu ministryné
pro mistni rozvoj K. Slechtovou, ktera byla zvolena za V. Jourovou, odchazejici na post evropské
komisarky. VSechny tyto udalosti relace zahrnovala do své tematické agendy, coz citelné ovlivnilo
vysledky kvantitativni analyzy ve viech sledovanych, nize prezentovanych, indikatorech objektivity a
vyvazenosti obecné politickych pfispévkd, jelikoZz politicti aktéfi téchto prispévkl byli vétsinou celni
predstavitelé ¢eské politiky — zejména pak predstavitelé viady (CSSD, ANO, KDU-CSL) a zastupci
opoziénich stran (TOP 09, ODS, KSCM, Usvit).

Dominance tématu ,statni sprdva” jisté prameni i ze skutecnosti, Ze jsme do néj zarazovali, jak je i
z vySe zminéného zifejmé, udalosti, které by se daly zafadit i do subtémat — napf. informace
z Ministerstva prace a soc. véci do socialni politiky, zpravy z Ministerstva Skolstvi do tématu ,,Skolstvi“.
Pro nasi analyzu vSak neni tato véc podstatna a na jeji vysledky by to nemélo vliv.
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Tab. 6: Témata predvolebniho vysilani tykajici se obecné politickych skute¢nosti

POLITIKA
téma Cetnost podil
statni sprava 34 33%
chovaéni/jednani politikd 23 22 %
regiondlni udalosti 18 17 %
zahranicni politika 14 13%
kriminalita 5 5%
korupce 5 5%
zdravotnictvi 4 4%
upoutavka na Strepiny 1 1%
celkem 104 100 %

Dalsi vyznamnou skupinu prispévkd predstavuje kategorie, kterou jsme nazvali chovani/jednani
politika. Hlavni zpravodajskou hodnotou téchto prispévkd byla personalizace, pticemz personalizaci
zde rozumime soustfedénou pozornost média o osobnostni charakteristiky politik(, o jejich jednani,
chovani, postoje, na ukor politickych skupin, stran a ideologii. Personalizovana politicka témata jsou
znakem pronikani zabavnich prvk( do zpravodajstvi a jeho bulvarizace. Personalizace umozriuje
podavat divakim informace v odlehcené a osobnéjsi formé, zaroven prostfednictvim nich divaci
dostavaji informace, jez potrebuji pro své politické rozhodovani a toto rozhodovani dokazi
personalizované informace ovlivnit stejné tak, jako informace obsahové vécné.

Pomérna vysoka ¢etnost téchto prispévkl mlze ukazovat na tendenci média zajimat se o odlehcenéjsi

vvvvv

Ptrikladem zprav zafazenych do této kategorie jsou pfispévky nazvané ,Den s politikem”. V nami
sledovaném obdobi byly v relaci odvysilany celkem ¢tyfi takové prispévky — den s P. Bélobradkem
(KDU-CSL), s ministrem vnitra M. Chovancem (CSSD), den s ministrem zemédé&lstvi M. Jure¢kou a den
s ministrem obrany M. Stropnickym. VSechny tyto pfispévky mély jednotny koncept — redaktorka
prispévkd stravila cely jeden den s konkrétnim politikem, zaznamenavala jeho denni rezim, ktery byl
pak divakim prezentovan jako ,typicky” den onoho politika.

Dalsi prispévky této kategorie tematizovaly rGzné politické aktivity, postoje, vztahy — jizdu senatorky
M. Emmerové (CSSD) ,,na &erno” v plzeriské MHD, rozpor mezi M. Kalouskem (TOP 09) a Z. Ondrackem

IM

(KSEM) o vyraz ,,komunisticky fizl“, rozpory ve snémovné kvili délce projev( jednotlivych poslancd,
spory prezidenta M. Zemana a ministra zahrani¢i L. Zaoralka (CSSD), reflexe 11. zafi 2001 o¢ima
politikG, nebo nékolik prispévkl prezentujicich aktivity prezidenta Zemana, zejména oslavu jeho
narozenin. | z kratkého popisu pfispévkl lze vysledovat, Ze dalsi zpravodajskou hodnotou nékterych

byla negativita pfitomnd zejména v informacich o sporech mezi politiky.

Pomérné velké zastoupeni v tematické agendé obecné politickych prispévki mély rovnéz regiondlni
udalosti. | v téchto pfipadech platilo, Ze nastolené téma vyplynulo zejména z aktualniho déni. Pted
volbami byly nejvice medializovany dvé regiondlni udalosti. Prvni se tykala psychicky nemocného
|ékare, ktery mél ublizit nékolika détem. Druha vrazdy divky v Klasterci nad Ohfi. Po volbach pak byla
hojné medializovanou udalosti tragédie ve Zdaru nad Sazavou, ve kterém psychicky nemocna Zena
napadla nékolik déti v tamni Skole a jednoho chlapce usmrtila. K témto udalostem se mimo jiné
vyjadrovali jak mistni komunalni politici, tak i vrcholni pfedstavitelé vlady.
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Relativné pocetné zastoupeni v tematické agendé meély i prispévky tykajici se zahranicni politiky.
Jednoznacné hlavnim tématem téchto prispévkl byla kandidatura a nasledné zvoleni V. Jourové na
post evropské komisarky pro spravedinost, ochranu spotfebitell a otazky rovnosti pohlavi.

s e

Do kategorie ,kriminalita“ jsme zafadili napf. tfi reportdze informujici o tom, Ze vrazda politika R.
Housky (ex CSSD) mifi pfed soud, kategorie ,korupce” se vztahovala ke kauzam D. Ratha (ex CSSD), A.
Novaka (ex ODS), J. NeCasové (ex ODS) i k zatahu protikorupéniho Utvaru na radnicich nékolika mést.
Kategorie ,,zdravotnictvi“ sdruZovala Ctyfi pfispévky informujici o hrozici epidemii eboly.

Shrneme-li popis zakladni tematické struktury obecné politickych pfispévkd, mizeme konstatovat, Ze
uverejnéni vétSiny tkvélo ve snaze o aktudlnost prezentovanych informaci, soucasné v jejich
spolecenské a politické relevanci i v divacké atraktivité.

Politi¢ti aktéfi obecné politickych pFispévka

V analyze jsme se ddle zaméfili na to, ktefi politici i politické instituce méli v predvolebnim obdobi do
zpravodajstvi pfistup. Sledovali jsme, zda nebyli relaci upfednostiiovani pouze predstavitelé jedné
strany, v souvislosti s jakymi tématy se v prispévcich objevovali, v jakém kontextu, pfipadné s jakou
valenci.

Pracovné nazyvame politiky ve zpravodajskych prispévcich politickymi aktéry prispévkl, pricemz
rozliSujeme mezi dvéma zakladnimi skupinami. V prvnim pfipadé analyzujeme aktéry, ktefi se pfimo
Ucastnili zpravodajstvi, tedy byli redaktory pfispévkl osloveni jako zdroje informaci (mluvdéi). Tyto poté
oznacujeme pracovné jako vypovidajici aktéfi. Ve druhé kategorii jsou politi¢ti aktéri, ktefi v
pfispévcich nebyli bezprostfedné pritomni, ale bylo o nich hovoreno prostrednictvim druhych osob,
nejcastéji moderatory nebo redaktory zpravodajské relace, méné casto i vypovidajicimi aktéry. Tyto
aktéry nazyvame pracovné zminovani aktéfi.

Toto rozdéleni je dlleZité, nebot je podstatny rozdil mezi tim, zda maji politici moZnost ve zpravodajstvi
vystoupit pfimo, byt aktivni soucdsti déje a moci pripadné tento déj ovlivnit, a pfipady, kdy je jejich
role pouze pasivni, bez vlastniho vyjadreni. Vypovidajici aktéfi mohou déj pfispévku mnohem vice
ovlivnit neZ aktéfi, o kterych je ,, pouze” hovoreno.

Nejprve se podivejme, ktefi politici dostali moznost hovofit v obecné politickych zpravodajskych
prispévcich, tedy vypovidajici politické aktéry.

Z tabulky 7, ktera ukazuje na obecnou strukturu vsech mluvéich obecné politickych pfispévkd, vidime,
Ze v nich hovorilo celkem 352 politicky ¢innych osob. Kategorie politikQi tak zcela ovladla agendu
mluvcich v obecné politickych pfispévcich. Prostor, ktery jim byl vénovan, byl enormni. V jednom
zpravodajském prispévku byly uvefejnény priimérné tfi vypovédi politik(.

Tab. 7: Obecna struktura zdroju jako oslovenych mluvcich (vypovidajici aktéfi)

POLITIKA
absolutni ¢etnost relativni Cetnost
politik 352 64 %
jiné 200 36 %
celkem 552 100 %
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Prostor k vystoupeni zde dostali konkrétné predstavitelé 12 politickych stran a sdruZeni. Jen malokdy
byli vypovidajici politici explicitné slovné zminéni i s jejich politickou pfislusnosti, ta vSak byla vétsinou
napsdna v titulku, ktery popisoval jméno a pfijmeni mluvéiho, politickou pfislusnost, pfip. jeho
politickou funkci (poslanec, starosta apod.). Pokud pfislusnost jednotlivych stranikd v titulku chybéla,
potom jsme ji pfi kédovani prispévkl sami doplfiiovali. Absence popisu politické prislusnosti Ci
nepresnost v ni byla pouze ojedinéla (2 %).

Tabulka 8 zachycuje absolutni i pomérné zastoupeni konkrétnich politickych stran a seskupeni ve
vypovédich. Z té si mGzeme vdimnout vyrazné prevahy strany €SSD a hnuti ANO. Na dalsich mistech
v Cetnosti vypovédi figuruji i vSechny ostatni politické strany aktudlné zastoupené v Poslanecké
snémovné (KDU-CSL, TOP 09, ODS, Usvit i KSCM).

Zastoupeni jednotlivych stran a hnuti ve vypovédich koresponduje s predstavenou tematickou
agendou obecné politickych prispévkl a viceméné odpovida jejich vyznamu v politickém i
spolecenském zZivoté, jak jej Ize posoudit alespon z rozloZeni politickych sil v zastupitelskych sborech.

Ackoli soucet vypovédi stran opozi¢nich, tedy TOP 09, ODS, KSCM a hnuti Usvit nedosahuje ani souctu
vypovédi predstavitel( strany CSSD, neshledala analyza v oslovovani jednotlivych politikél Zadnou
neopodstatnénost. Resp. vybér mluvcich do prispévkl byl vidy pochopitelny. V pfrispévcich
reflektujicich aktuality vladni a statni agendy byl vybér zaroven zvoleny tak, aby zde hovofilo vicero
politikd rGznych stran. V pripadé prispévk( tykajicich se jinych témat (zdravotnictvi, regionalni
politika/udalosti) pak hovotili vétSinou predstavitelé vlady coby nejvyssi zastupci celostatni politiky.

Tab. 8: Struktura vypovidajicich aktéri: éetnost, stopaz, témata’

vypovidajici aktér cetnost podil stopaz podil témata

statni sprava (40x), chovani/jednani
politikti (32x), regionalni politika (31x),

CssD 12 zp® 1 9
S8 /e 34% 500 40% zahranicni politika (8x), kriminalita (4x),
zdravotnictvi (4x), korupce (1x)
statni sprava (16x), chovani/jednani
Chgv.anec M. 28x/10 ZP - 375s - politikd (9x), kriminalita (2x), regionalni
(ministr MV) o
udalosti (1x)
Sobotka B. chovdéni/jednani politikd (9x), statni sprava
(premiér, pfedseda 25x/20 ZP - 236s - (8x), zahrani¢ni udalosti (4x), regiondlni
strany) politika (3x), zdravotnictvi (1x)
Némecek S. regionalni udalosti (13x), statni sprava (2x),
(ministr MZ) 17x/8 ZP 432 zdravotnictvi (2x)
Chladek M. regiondlni udalosti (10x), statni sprava (2x),
(ministr M3) 13x/6 2P 174s chovani/jednani politik(i (1x)
Zaordlek L. chovdéni/jednani politikd (3x), zahrani¢ni
(ministr MZV) 7x/52P 60s politika (3x), zdravotnictvi (1x)
Hamacek J. 5x/2 2P i 19 i statni sprava (3x), chovani/jednani politikl
(poslanec) (2x)
Benesova M 3x/3 2P i 2% i kriminalita (2x), chovani/jednani politik(
(poslankyné) (1x)
Stéch M. e o
(pFedseda Senatu) 3x/12ZP - 11s - chovani/jednani politik( (3x)
Danihelova L. 2x/2 ZP - 16s - regionalni udalosti (2x)
(starostka Strachotina) g
Emmerova M.
2%/17 ) 5 ) (op i politiki (2
(senitorka) x/1ZP 0s chovani/jednani politik( (2x)
Gajduskovd A. e
(senatorka) 2x/1ZP - 23s - statni sprava (2x)

7 Udaje v tabulce (i ostatnich tabulkach) ukazujici na politickou pfislugnost mluvéich odpovidaji stavu ve sledovaném obdobi,
pricemz zahrnuji i nestraniky kandidujici za dané subjekty.
8120 krét v 57 zpravodajskych pfispévcich.
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Hanzel T.
(primator Karviné)

2x/1ZP

statni sprava (2x)

Mladek J.
(ministr MPO)

2x/1ZP

chovani/jednani politikd (2x)

Hasek M.
(hejtman JM kraje)

1x/ 1zZP

regionalni udalosti (1x)

Huml S.
(poslanec)

1x/ 1ZP

statni sprava (1x)

Janto3 P.
(ndméstek primatora
Havifova)

1x/ 1P

statni sprava (1x)

Krchiidk M.
(mistostarosta Valasské

1x/ 1ZP

17 s

regionalni udalosti (1x)

Navratil P.

(¢len Krajského vyk.
vyboru Karlovarského
kraje)

1x/ 1zZP

korupce (1x)

Poche M.
(europoslanec)

1x/ 1P

zahranicni udélosti (1x)

Sklendk R.
(poslanec)

1x/ 1P

statni sprava (1x)

Tejc J.
(poslanec)

1x/ 1ZP

15s

statni sprava (1x)

VanaR.
(poslanec)

1x/ 1P

96x/39 ZP

9s

statni sprava (1x)

statni sprava (32x), chovani/jednani

politiki (27x), zahraniéni politika (20x),

Babis A.

regionalni udalosti (14x) kriminalita (3x)

statni sprava (19x), chovani/jednani

(ministr MF, pfedseda 37x/18 ZP - 487 s - politikl (10x), zahrani¢ni politika (7x),
hnuti) regiondlni udalosti (1x)
Stropnicky M. chovani/jednani politikd (14x), statni
(ministr MO) 18x/5 2P 89s sprava (2x), zahranicni politika (2x)
Valkova H. regionalni udalosti (10x), kriminalita (3x),
M 14 P - 27 - o .
(ministryné MS) X/5 >s statni sprava (1x)
Jourovd V. B e
(ministryné MPMR) 11x/6 ZP - 105 s - zahranicni politika (9x), statni sprava (2x)
Prachaf A. 4tNi Sora
(ministr MD) 5x/3 ZP - 30s - statni sprava (5x)
Vyzula R. TV
3x/2 ZP - 31s - regiondlni udalosti (3x)
(poslanec)
Faltynek J. o PV
(poslanec) 2x/2 ZP - 7s - chovéni/jednani politikd (2x)
Jermanova J. e
(poslankyng) 2x/1ZP - 16s - statni sprava (2x)
Telicka P. 1x/ 1ZP - 11s - | chovani/jednani politikéi (1x)
(europoslanec) ) P
Maxova R. 1x/ 1zP - 5s - statni sprava (1x)
(poslankyné) P
Charanzova D. e
. 1x/ 1zP - 5S - zahranicni politika (1x)
(europoslankyné)
Jezek P. 1x/ 1ZP - 4s - zahranicni politika (1x)
(europoslanec)
chovani/jednani politikd (22x), statni
KDU-CSL 35x/19 zZP 10 % 309 s 8% sprava (9x), zahranicni politika (3x),
regiondlni udalosti (1x)
Bélobradek P. chovani/jednani politik( (12x), statni
(mistopfedseda vlady, 17x/9 ZP - 182s - sprava (3x), regionalni udalosti (1x),
predseda strany) zahranicni politika (1x)
Jurecka M. chovani/jednani politik( (8x), statni sprava
(ministr MZ) 10x/4 P >4s (2x)
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Herman D. chovani/jednéni politik(i (1x), statni sprava
(ministr MK) 2x/2zp 11s (1x)
Zavodsky O.
(nestr., naméstek 2x/1ZP - 20s - statni sprava (2x)
ministra financi)
Mihola J. . ,
(poslanec) 1x/1zP - 26s - statni sprava (1x)
Zdechovsky T. 1x/1ZP - 9s - zahraniéni politika (1x)
(europoslanec)
Bartosek . 1x/12zP - 5s - zahrani¢ni politika (1x)
(poslanec)
Svoboda P. (o e
(europoslanec) 1x/1zP - 2s - chovani/jednani politikd (1x)
statni sprava (15x), chovani/jednani
TOP 09 27x/20 zP 8% 250s 7% politikti  (8x), zahraniéni politika (3x),
regionalni udalosti (1x)
Kalousek M. statni sprava (9x), chovani/jednani politikl
(poslanec, 17x/15 zP - 151s - (6x), zahrani¢ni politika (1x), regionalni
mistopredseda strany) udalosti (1x)
Schwarzenberg K. i (o -
(poslanec, predseda 5x/3 ZP ) 365 ) cho'v'anl/Jednan,l p?lltlk’u (2x), zahranicni
politika (2x), statni sprava (1x)
strany)
Gazdik P. s
(poslanec) 2x/1ZP - 25s - statni sprava (2x)
Koubek J. s
(poslanec) 1x/1 2P - 26s - statni sprava (1x)
Plisek M. s
(poslanec) 1x/1 2P - 7s - statni sprava (1x)
Kucera M. s
(poslanec) 1x/1ZP - 5s - statni sprava (1x)
Fiala P. statni sprava (6x), chovani/jednani politik
(poslanec, predseda 11x/11 zP - 89s - (3x), regionalni politika (1x), zahrani¢ni
strany) politika (1x)
Stanjura Z. 3x/3 ZP ) s ) statni sprava (2x), chovani/jednani politikd
(poslanec) (1x)
svoboda B. 2x/2 ZP - 21s - regionalni udalosti (2x)
(poslanec)
Kousalikova M. T
(starostka Praha 6) 2x/1ZP - 18s - regionalni udalosti (2x)
Necas P. (o
(expremiér) 2x/1ZP - 6s - choviéni/jednani politikd (2x)
Jirdnek D. s
(primétor Kladna) 1x/1zP - 14s - statni sprava (1x)
Vystréil M. s
(senator) 1x/1 ZP - 12s - statni sprava (1x)
Kupka M. PV
(mistopedseda ODS) 1x/1ZP - 10s - chovani/jednani politik( (1x)
Némcova M. o VIR
(poslankyng) 1x/1ZP - 8s - chovani/jednani politik( (1x)
Kral Z.
(starosta Marianskych 1x/1zP - 1s - korupce (1x)
Lazni)
chovani/jednani politikti (5x), regionalni
prezident 13x/10 zP 4% 158 s 4% udalosti (5x), statni sprava (2x), zahranicni
politika (1x)
statni sprava (5x), chovani/jednani
Usvit 12x/10 zP 3% 97 s 3% politikd (4x), kriminalita (2x), regionalni

udalosti (1x)
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Okamura T. . — —
(poslanec, pfedseda 8x/7 ZP : 66 s ) statni sprava (4x), chovéni/jednani politikd
hnuti) (4x)

Fiala R. — —
(poslanec) 2x/2 ZP - 15s - statni sprava (1x), regiondlni udalosti (1x)
Hréadela K. —

(kand. na senatora) 2x/12P . 16s - kriminalita (2x)

10x/9 zP

statni sprava (4x), chovani/jednani
politiki (4x), regiondlni udalosti (1x),

zahranicni politika (1x)

Dolejs J. 5x/4 2P i 29's i statni sprava (3x), chovani/jednani politikl

(poslanec) (2x)

Filip V. chovani/jednani politikd (1x), regionalni

(poslanec, predseda 2x/2 ZP - 9s - . J P /€8
udalosti (1x)

strany)

Ondracek Z. o (e oo

(poslanec) 1x/1ZP 13s chovani/jednani politik( (1x)

Kovdécik P. e

(poslanec) 1x/1zP - 7s - statni sprava (1x)

Mastalka J. 1x/1 2P - 4s - zahranicni politika (1x)

(europoslanec)

jiné — nestranik

Slechtova.K.. . 5x/3 ZP 1% 47 s 1% | statnisprava (5x)

(nestr., ministryné

MMR)

zahranicni politici 4x/3 zP 1% 36s 1% zahranicni politika (4x)

SPO 1x/1zP - 4s - statni sprava (1x)

Mynar V.

(vedouci kancelare 1x/1 2P - 4s - statni sprava (1x)

republiky)

Sdruzeni nezavislych ar e e e

kandidatt Bulhary 1x/1zP - 5s - regionalni udalosti (1x)

Osicka J.

(nestr., starosta obce 1x/1ZP - 5s - regionalni udalosti (1x)

Bulhary)

Sdruzeni NK a hnuti el e Vet 1

STAN 1x/1zP - 3s - regionalni udalosti (1x)

Wolfl V.

(nestr., starosta Luka 1x/1 ZP - 3s - regionalni udélosti (1x)

nad Jihlavou)

Starostové a nezavisli 1x/1zP - 7s - korupce (1x)

Simanek A.

(zastupitel Marianskych 1x/1 ZP - 7s - korupce (1x)

Lazni)

Nezavisly kandidat 1x/1zP - 4s - regionalni udalosti (1x)

Zubicek V.

(starosta obce 1x/1ZP - 4s - regionalni udalosti (1x)

Katefinice)

celkem 352 100 % 3747s | 100% | _

Tabulka 8 ukazuje mimo jiné i na konkrétni mluvéi vSsech stran. Z téchto dat je ziejmé, Ze
nejoslavovanéjSimi politiky byli predstavitelé vlddy a hlavni zdstupci parlamentnich stran.
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Nejfrekventovanéjsim mluvéim obecné politickych prispévkd byl ministr financi A. Babis (ANO), ktery
hovofil celkem 37x v 18 zpravodajskych pfispévcich. Ten se vyjadioval prevainé k zdlezitostem
tykajicim se resortu financi (schvaleni statniho rozpoctu na rok 2015, novela dafiovych zakond, zvyseni
platu statnich zaméstnancl, zvy$eni minimalni mzdy, otdzka privatizace Ceské posdty, boj proti
danovym unik(im), ale napf. i ke spordm kolem jmenovani V. Jourové euro-komisarkou, ke kritice
opozice vladnich krokll nebo k narozeninam prezidenta. Ministr financi Babis byl ve sledovaném
obdobi tfikrat prostfednictvim Zivého vstupu ptritomen rozhovoru s moderdtorem relace. Téma
rozhovoru souviselo dvakrat s resortem financi, jednou se jmenovanim V. Jourové. Polovina jeho
vypovédi zaznéla pravé v téchto tfech rozhovorech.

Cetné vypovidajicim politikem v souvislosti s viadnimi/statnimi tématy byl také premiér B. Sobotka
(CssD).

Vysoka ¢etnost vypovédi v piipadé M. Chovance (CSSD), P. B&lobradka (KDU-CSL), M. Jurec¢ky (KDU-
CSL) a M. Stropnického (ANO) byla déna jejich prezentaci ve vy$e popsanych reportaZich ,Den
s politikem*.

Opozicni strany v relaci reprezentovali prevazné predstavitelé strany TOP 09 a ODS. Exministr financi
M. Kalousek (TOP 09) byl nejc¢astéji oslovovan jakozto proti-pohled vyjadfeni sou¢asného ministra
financi. Za ODS nejvice hovofil jeji predseda P. Fiala, ktery byl ve svych vypovédich nejcastéji kritikem
soucasné vlady, resp. nékterych jejich krokd.

Zastoupeni ve vypovédich nicméné mély viechny parlamentni strany — i strana KSCM a hnuti Usvit.

Nékolik predstavitelll reprezentujicich mensi politicka sdruzeni hovofilo v souvislosti s regionalnimi
udalostmi. V téchto pfispévcich promlouvali vétSinou z pozice funkce, kterou v daném regionu (obci)
zastupuiji.

Zavérem mulZeme konstatovat, Zze s ohledem na strukturu a cetnost vyskytu vystupujicich aktérd
v obecné politickych prispévcich byl prostor, ktery dostali zastupci jednotlivych stran, relativné
vyvazeny jak v Case, tak v Cetnosti jednotlivych vystoupeni.

V této chvili obratme perspektivu a podivejme se ne na to, kdo z politikd v obecné politickych
pfispévcich hovofil, ale o kom bylo hovofeno. Zde je nutné podotknout, Ze jsme zaznamenavali nejen
konkrétni politiky, ale i politické instituce ¢i politické strany/hnuti jako takové.

Celkem jsme identifikovali 583 vypovédi o politickych subjektech, z toho 100 riznych osob/subjekt.
Tabulka 8 ukazuje na celkovou strukturu téchto aktérd, pficemz zmifiované strany/hnuti jsou fazeny
dle ¢etnosti zminek. Pod kaZdou stranou jsou pak uvedeni konkrétni jedinci, o kterych se hovofilo,
s jakou cetnosti se o nich hovofilo a v souvislosti s jakymi tématy. Zde jen pfipomernme, Ze jsme
zaznamenavali a nasledné analyzovali vypovédi vSsech mluvcich, tedy nejen moderatord a redaktort
relace, ale i vypovidajicich aktéra.

Udaje v tab. 9 do velké miry koresponduji s tab. 8. Na prvnich dvou mistech jsou opét dvé vladni strany
— €SSD (20 % zminek) a hnuti ANO (21 % zminek). M{izeme si véimnout, 7e zatimco o hnuti ANO bylo
v souctu zaznamendno nejvice zminek, strana CSSD byla zmiriovana v nejvétsim poctu prispévkd. Jako
nejmedializovanéjsi stranu obecné politickych pfispévkl tak mGzeme jednoznaéné oznacit CSSD,
druhou pak hnuti ANO.

Udaje v tab. 9 ukazuji, Ze se v obecné politickych prispévcich hovofilo o véech strandch zastoupenych
v Poslanecké snémovné (KDU-CSL 6 % zminek, ODS 3 %, TOP 09 2 %, KSCM 2 %, Usvit 1 %). Lokalnich
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politickych subjektl se tykalo jen zanedbatelné mnozstvi zminek, které analyza zachytila v popsanych
regionalnich pfispévcich.

Disbalance v ¢etnosti zminek vyplyva z predstavené tematické agendy prispévkl, které dominovaly
prispévky statni spravy, k niz se zcela opravnéné vyjadrovali ,hlavni“ pfedstavitelé vykonné moci.

Tab. 9: Struktura zmifiovanych politickych aktéri/subjektt v pFispévcich ,,obecné politickych”

zminovany aktér Cetnost témata
statni sprava (42x), zahrani¢ni politika (36x), chovani/jednani politika (31x),

123x /33 ZP

regionalni udalosti (11x), kriminalita (2x), upoutavka na Stfepiny (1x)

:Z;r;oi:\iasl/r.yné MMR) 41/10 zP zahranicni politika (28x), statni sprava (8x), chovani/jednani politikd (5x)
BabiS A. _ . - - (.
(ministr financi, predseda 32x/18 7P statni sprava (16x), zahrani¢ni politika (7x), chovani/jednéni politik( (7x),
hnuti) P regionalni udalosti (2x)

Stropnicky M.

(ministr obrany) 16x/3 ZP chovaéni/jednani politikd (15x), statni sprava (1x)

Valkova H. 13x/7 ZP regiondlni udalosti (9x), kriminalita (2x), statni sprava (1x), upoutdvka na
(ministryné MS) Strepiny (1x)

ANO 11x/6 ZP statni sprava (9x), chovani/jednani politik( (2x)

Prachar A. e

(ministr dopravy) 5x/2 ZP statni sprava (5x)

Brabec R.

(ministr MZP) 1x/1zP statni sprava (1x)

Jermanova J.
(poslankyné)
Maxova R.
(poslankyné)
Teli¢ka P.
(europoslanec)
Zelienkova K.
(poslankyné)

1x/1zP statni sprava (1x)

1x/1ZP chovaéni/jednani politikd (1x)

1x/1zP zahranicni politika (1x)

1x/1 zP chovaéni/jednani politikd (1x)

statni sprava (47x), chovani/jednani politiki (42x), zahraniéni politika (11x),
¢ssb 114/50ZP | regionalni politika (9x), zdravotnictvi (3x), kriminalita (1x), upoutavka na
Stiepiny (1x)

Sobotka B. statni sprava (14x), chovani/jednani politik( (5x), zahraniéni politika (4x),

(premiér, pfedseda 26x/21 2P regiondlni udalosti (2x), zdravotnictvi (1x)

strany)

Chovanec M. 23%/7 2P choviéni/jednani politikd (15x), statni sprava (5x), regiondini udalosti (1x),
(ministr MV) kriminalita (1x), upoutdvka na Strepiny (1x)

zaoralek L. 15x/8 ZP chovdéni/jednani politikd (9x), zahraniéni politika (5x), statni sprava (1x)
(ministr M2ZV) ) P ! P ! P

Chladek M. et e e TV
(ministr M) 12x/5 ZP statni sprava (10x), chovani/jednani politik( (1x), regionalni udélosti (1x)
¢ssb 9x/6 ZP statni sprava (8x), zahrani¢ni politika (1x)

Némecek S. T S e

(ministr M2) 7x/7 2P regionalni udalosti (4x), zdravotnictvi (2x), statni sprava (1x)
Emmerova M. (o VIR

(senatorka) 6x/2 ZP chovani/jednani politik( (6x)

Dienstbier J. e

(senator) 3x/1ZP statni sprava (3x)

Hamacek J. 2x/2 ZP chovani/jednani politik( (2x)

(poslanec) ) P

Mladek J. o

(ministr MPO) 2x/2 ZP statni sprava (2x)

Spidla V.

(vedouci Odb. poradct a 2x/2 ZP zahrani¢ni politika (1x), chovéni/jednani politikd (1x)

poradkyn predsedy viady)

Stéch M.

2x/2 ZP chovani/jednani politik( (2x)

(pfedseda Senatu)
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Huml S.

(poslanec) 2x/1ZP statni sprava (2x)

BeneSova M. 1x/1 ZP chovéni/jednéni politik( (1x)

(poslankyné) ) P

Jandak V. e

(poslanec) 1x/1 ZP statni sprava (1x)

Danihelova L. e

(starostka Strachotina) 1x/1 ZP regionalni udalosti (1x)

T 66x/24 ZP chovan-lv/ j?dna.n.l politikti (40x), statni sprava (18x), regionalni udalosti (7x),
zahranicni politika (1x)

KDU-CSL 33x/12ZP | chovani/jednani politikti (24x), statni sprava (5x), zahraniéni politika (4x)

Bélobradek P.

(mistopredseda vlady, 15x/6 ZP chovaéni/jednani politikd (13x), statni sprava (1x), zahranicni politika (1x)

predseda strany)

Jurecka M. 12x/2 ZP chovani/jednani politikd (11x), statni sprava (1x)

(ministr MZE) ] P ’ P

Herman D. _— .

(ministr MK) 2x/1ZP statni sprava (2x)

Podivinsky T. 2x/1ZP zahranicni politika (2x)

(poslanec)

Mihola J. I .

(poslanec) 1x/1zZP statni sprava (1x)

KDU-CSL 1x/1ZP zahranicni politika (1x)

Necas P.

(expremiér) 7x/3 ZP chovani/jednani politikd (5x), korupce (2x)
0oDS 5x/5 ZP zahranicni politika (3x), statni sprava (2x)
Zahradil ). 2x/2 ZP zahranicni politika (2x)
(europoslanec)
Adamec I.
(poslanec, starosta 1x/1 zP statni sprava (1x)
Trutnova)
Fiala P.
(poslanec, predseda 1x/1zP zahranicni politika (1x)
strany)
Langer I. e
(exposlanec) 1x/1ZP chovani/jednani politik( (1x)
ToSenovsky E. T
1x/1zP zahranicni politika (1x)
(europoslanec)
Jiranek D. e
(primator Kladna) 1x/1 ZP statni sprava (1x)
TOP 09 17x/10 ZP | statni sprava (7x), zahraniéni politika (6x), chovani/jednani politikt (4x)
Kalousek M.
(poslanec, mistopredseda 9x/5 ZP chovani/jednani politik(l (4x), statni sprava (4x), zahraniéni politika (1x)
strany)
Schwarzenberg K.
(pfedseda strany, 4x/1ZP zahranicni politika (4x)
poslanec)
TOP 09 3x/3 ZP statni sprava (3x)
Polcak s, 1x/1ZP zahrani¢ni politika (1x)

(europoslanec)

14x/8 ZP

statni sprava (8x), chovani/jednani politikd (4x), zahraniéni politika (1x),

regionalni udalosti (1x)

KSEM 4x/4 7P statni sprava (4x)
Ondracek Z. 4x/1 ZP chovani/jednani politik( (4x)
(poslanec) ) P
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Filip V.

(kand. na senatora)

(poslanec, predseda 3x/2 ZP statni sprava (2x), regionalni udalosti (1x)
strany)

Dolejs J. o

(poslanec) 1x/1 ZP statni sprava (1x)

Konecéna K. e

(europoslankyng) 1x/1 ZP zahranicni politika (1x)

Adam V. s

(poslanec) 1x/1 ZP statni sprava (1x)

Usvit 4x/4 7P statni sprava (3x), kriminalita (1x)
Usvit 3x/3 ZP statni sprava (3x)

Hradela K. 1x/1ZP | kriminalita (1x)

Mach P.
(predseda strany, 3x/2 ZP zahranicni politika (3x)
europoslanec)
SPO 2x/2 ZP statni sprava (1x), chovani/jednani politikt (1x)
Mynar V. s
(Kancléf prezidenta CR) I/1zp statni sprava (1x)
Nejedly M. o e
(mistopFedseda strany) 1x/1 ZP chovaéni/jednani politikd (1x)
Véci vefejné 1x/12zP statni sprava (1x)
Evropa svobody a pfimé sy L
. 1x/1zP zahranicni udalosti (1x)
demokracie
NESTRANICI 17x/6 ZP statni sprava (13x), chovani/jednani politikt (4x)
Slechtova K. e
(ministryn& MMR) 13x/3 ZP statni sprava (13x)
exprezident o (o
Klaus V. 4x/3 7P choviéni/jednani politikl (4x)
Sdruzeni nezavislych Car e e e
kandidata Bulhary 2x/1ZP regionalni udalosti (2x)
Osicka J. T
(starosta Bulhar) 2x/1ZP regionalni udalosti (2x)
SdruZeni NK a hnuti STAN 1x/1zP regionalni udalosti (1x)
Wolfl V.
(nestr., starosta Luka nad 1x/1zP regionalni udalosti (1x)
Vitavou)
Sedmadvacitka aa/F B2 e PTG
nezavislych 1x/1zP chovani/jednani politika (1x)
Lukl F. VIR
(starosta Kyjova) 1x/1ZP chovani/jednani politik( (1x)
zahranicni politik 1x/1zpP zahranicni politik
Fule S. 1x/1ZP zahranicni politik
ex ODS 9x/2 2P korupce (9x)
Novak A. 5x/1 ZP korupce (5x)
Necasova J. 4x/1 ZP korupce (4x)
ex €ssD 10x/5 ZP kriminalita (6x), korupce (3x), chovani/jednani politika (1x)
Houska R. 6x/2 ZP kriminalita (6x)
Rath D. 2x/2 ZP chovani/jednéni politikd (1x), korupce (1x)
Horky P. 2x/1ZP korupce (2x)

22



obecné politické subjekty | 145x/45 ZP ---

Valence a kontext vypovédi o politickych subjektech

Zavérem analyzy obecné politickych pfispévkl se podivejme na kontext a valenci vypovédi o politickych
subjektech.

Zatimco indikator kontextu slouzil v analyze k zachyceni, v jaké souvislosti byl ten ktery politik (strana)
zminén, ukazatel valence, tedy jakéhosi hodnotového vyznéni textu, se zaméroval na to, jakym
zplUsobem to bylo vypovézeno a zda pritom redaktofi ¢i moderatofi uZivali napf. expresivné
zabarvenych hodnoticich komentard. Hodnoceni obsazené ve vypovédi mohlo byt i implicitni,
vyjadfeno vybérem slov nebo stavbou véty, prostfednictvim zvukovych ¢i obrazovych signall
predpojatosti, pfipadné bylo obsaZeno v citaci mluvéiho (kterého do vysilani zafazuje vidy tvirce).
Nutno podotknout, Ze ,méfeni“ valence neprobihd pouze na zakladé jednoduchého zhodnoceni
pritomnosti nebo nepfitomnosti uréité hodnoty nebo polozky v textu, jako spiSe na zdkladé vyznéni
delSich pasazi textu v celkovém kontextu. Distinkce mezi kontextem a valenci neni velka, pro divaky
nemusi byt ani znateln3, resp. jim splyva, z hlediska analyzy je viak podstatna, protoZze muizZe ukazat na
pfipadné zaujeti zpracovatell zprav.

Charakter kontextu i valence jsme posuzovali vzhledem k politickému aktérovi. Vrhala-li napfiklad
néjaka kauza na aktéra negativni svétlo, oznacili jsme kontext jako ,negativni,” hral-li aktér v pfipadu
nejednoznacnou roli, pak coby ,ambivalentni” atd.

Vypovédi v obecné politickych pfispévcich byly jen vyjimecné valenéné zabarveny. Celkem ve
sledovaném obdobi zaznélo 438 vypovédi, jejichz aktérem byla néjaka politicka strana, hnuti nebo
jejich ¢lenové. Z tohoto byla pfevdina vétsina neutrdlni (94 %). Pouze 4 % bylo ladéno negativné,
1 % pozitivné a 1 % ambivalentné. Analyza navic ukazala, Ze valenéné zabarvené vypovédi nepochazely
vétsinou z Ust moderatorl nebo redaktor( zpravodajské relace, ale z Ust osob, které byly v pfispévcich
osloveny.

Pri¢inou valencné negativné vyznivajicich zminek, na které ukazuje graf ¢. 3, byly ve vSech pfipadech
vypovédi politika, ktefi se vzajemné kritizovali a osocovali v pfispévcich , statni spravy“. Ostré vymény
nazor( skrz relaci si vyménovali zejména ministr financi A. Babi$ (ANO) s exministrem M. Kalouskem
(TOP 09). Kritikem vladnich krok( byl v pfispévcich statni spravy opakované predseda ODS P. Fiala.

Valencné ambivalentné vyznivajici zminky se vztahovaly zejména k tématu V. Jourové, resp. jeji
kandidatury, kterou neschvalovala ¢ast opozice.

Naopak A. Babi$ vyjadroval dvéma vypovédmi pozitivni hodnoceni V. Jourové (ANO), a rovnéz K.
Koneéné (KSCM), europoslankyné, kterd zaujala ke kandidatufe Jourové vstficny postoj.
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Graf ¢.3: Kontext a valence vypovédi o politickych subjektech
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neutralni ambivalentni negativni pozitivni

Kontextova neutralita zminek o politickych subjektech jiz v celku vypovédi neprevladla (tak jako
valencni). Z grafu €. 3 vidime, Ze u nékterych stran dominovaly zminky ambivalentni a negativni.

Pri¢inou vétsiny negativnich a ambivalentnich zminek o strané ODS byl pfispévek o P. Necasovi, ktery
,Prisel o novou praci na Univerzité J. A. Komenského jesté pred tim, nez zacal ucit”.

Strana TOP 09 byla pfedmétem nékolika negativnich zminek v pfispévku informujicim o tom, Zze M.
Kalousek se nehodlad omlouvat Z. Ondrackovi (KSCM), kterého oznaéil za ,komunistického fizla“ p¥i
jednom z jednani Poslanecké snémovny. RovnéZ o predsedovi této strany K. Schwarzenbergovi se
nehovofilo jen v kontextech neutralnich. Ambivalentné se o ném hovofilo v souvislosti s jeho kladnym
postojem v otazce vojenské pomoci Ukrajiné.

Spor M. Kalouska se Z. Ondra¢kem (KSCM) byl diivodem vétsiny ambivalentnich a negativnich zminek,
které graf €. 3 zaznamendva u strany KSCM.

Jedinou stranou, u které analyza zaznamenala pouze kontextové ambivalentni a negativni zminky, byla
Strana svobodnych obc¢ani. Celkem se o ni hovofilo ale pouze tfikrat, tedy v zanedbatelném poctu
vypovédi. Dvakrat kritizoval A. Babis predsedu strany Svobodnych P. Macha, ktery se jakoZto
europoslanec vyjadifoval ke kandidatufe V. Jourové na pozici eurokomisarky. Tfeti ambivalentni
vypovéd souvisela s tim, Ze euroskeptici prisli o frakci v europarlamentu.

| u nejéetnéji medializovanych stran €SSD, ANO (jejich predstavitell) jsme nalezli ambivalentni
vypovédi. Ambivalence v téchto pfipadech zachycovala spisSe fakt, Ze se jednalo o rlizna kontroverzni
témata, v souvislosti s kterymi byly zmifiovany. Jmenujme napft. jiz uvedené danfové zmény, ruseni
zdravotnickych poplatkd, zvyseni minimalni mzdy, zvyseni plat( statnim zaméstnanclim apod.
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Shrneme-li analyzu kontextu a valence zminek o politickych subjektech, je tfeba si prvné uvédomit, ze
graf ¢. 3 ukazuje pouze ,tvrdd“ data, ktera o samotnych kontextech nevypovidaji nic. Podstatné tedy
je, Zze pfi posuzovani jednotlivych pfispévkd jsme nezaznamenali Zadny problém, ktery by se dal oznacit
za poruseni ve vyvazenosti €i v objektivité vysilani relace. Ve svém celku pak nebylo ambivalentnich a
negativnich vypovédi takové mnozstvi, ze kterého by bylo mozné usuzovat na ztratu neutrality redakce
i predpojatost a zaujeti smétujici k nékterému z prezentovanych subjekta.

Nejspornéjsi skute¢nosti plynouci z analyzy obecné politickych prispévki je tak samotné nastolovani
agendy témat tykajicich se statni spravy, vladnich zaleZitosti ale i nékterych aktudlnich uddlosti
(tragédie ve Zdaru), ve které dostali prostor s velkou pfevahou zastupci dvou vladnich stran. Jejich
medializaci vSak na druhou stranu nelze oznacit za neoprdvnénou, jelikoz predstavitelé téchto stran
maji legitimitu se k nastolovanym tématlm vyjadfovat. ProtoZe na Urovni jednotlivych pFispévki
nebyly zjistény Zadné skutecnosti ukazujici na poruseni zakona o vysilani, a prostor v relaci dostaly i
ostatni strany zastoupené v Parlamentu CR, mGzeme oznacit vysilani obecné politickych p¥ispévki za
bezrozporné se zakonem o vysilani.
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ANALYZA VOLEBNICH PRISPEVKU

Nyni jiz pfejdéme k prispévkim volebnim. Jak jsme v zdkladnim prehledu analyzy uvedli, celkem jsme
zaznamenali 49 rGznych pfispévki vztahujicich se k podzimnim volbam. Stejné jako v pripadé obecné
politickych zprav jsme v kazdém prispévku sledovali predevsim:

hlavni téma,

,Vvypovidajici” politické aktéry, jenz v ptispévku bezprostifedné vystupuiji,
k jakym tématim se vyjadruji

jak velky prostor dostavaji pro vyjadreni,

»,Zminované“ politické aktéry, o kterych se v pfispévku hovoi,

v souvislosti s jakymi tématy se o nich hovofi,

v jakém kontextu,

s jakou valenci.

VVVVVVVY

Abychom mohli s volebnimi ptispévky efektivné pracovat, museli jsme je nejprve pracovné rozdélit na
ty, které se tykaly voleb komundlnich, voleb sendtnich, a voleb obecné, které zahrnovaly oba typy
voleb. Ddle jsme rovnéz vyhodnocovali, zda téma voleb je v pfispévku tématem hlavnim nebo
vedlejSim. V pfispévcich, ve kterych byly volby vedlejSim tématem, se v nékterych pfipadech o volbach
ani explicitné nehovotilo, presto byly vyhodnoceny jako majici potencial ovliviiovat predvolebni
politickou soutéz.

Jak zachycuje tab. 10, nejvice pfispévki bylo odvysilano k volbam do zastupitelstev mést a obci. Téch

vv v

bylo témér Ctyrikrat tolik, co prispévkil tykajicich se senatnich voleb.

Tab. 10: Pocet prispévkl dle zaméfeni

téma voleb jako hlavni hlavni téma jiné nez
typ voleb ) , celkem
téma téma voleb
komunalni volby 16 13 29
senatni volby 7 1 8
komunalni i senatni volby 11 1 12
celkem 34 15 49

| z Casového rozlozeni prispévkl k jednotlivym typlim voleb (graf €. 4) vidime kontinudlnéjsi zajem o
volby komunalni. Zatimco v obdobi pfed volbami odvysilala relace ke komundlnim volbdm celkem 18
prispévkl, k senatnim pouhych 5. Nejvétsi zajem o volby pak relace vykazovala ve dnech voleb, kdy
informovala o jejich pribéhu a po odvoleni, kdy ji zajimaly jejich vysledky.
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Graf €. 4: RozloZeni pFispévkl tykajicich se komunalnich a senatnich voleb v relaci
ve sledovaném obdobi

_
=

0
4 ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ 9 ¥ & & & & & F & & F & & ST TS
- - - - - - - - - - - — - - - — - - - - - - - - - — - — — — — — — — — -
O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O o O O O O
N N NN NN NN NN NN N8N NN NN NN NN NN
Q@ g NN NG G G Q9 9 9 9 9 9 8 9 9 9 9 9
O 4 N Mg N BN ® O O d N mS mnm YN0 o O3 d d A A a4 A A A A4 A A 4
o H H H Hd HdH HdH HdH dH HdH NN NN NN NN NN M A NN S N 0O~ 00O 8 : g Cg 3 ﬂ

e—=komundlni =====senitni =====komundiniisenatni

Nyni jiz pfejdéme k analyze jednotlivych kategorii volebnich pfispévkd, pficemz nejprve predstavime
analyzu prispévkl ke komunalnim volbam.

KOMUNALNI VOLBY

Uvodem predstavme celkovy piehled viech analyzovanych pFispévk(, které tematizovaly komunalni
volby, i s jejich stru¢nym popisem.

Tab. 11: Pfehled odvysilanych zpravodajskych pfispévka: komunalni volby®

datum nazev bispdvku volby jako hlavni téma
odvysilani prisp hlavni téma prispévku
10.9. 2014 VIna kritiky na primatora ano predvolebni kampan

Reportdz informujici o vyroku primatora T. Hudecka (TOP 09) v predvolebni kampani, ve kterém mél urazit Moravany
slovy o nadfazenosti hlavniho mésta nad ostatnimi mésty CR. Za tento vyrok si mél vyslouZit kritiku nejen ostatnich
kandidujicich stran, ale také voli¢l. Reportaz nejprve predstavuje zaznam vypovédi T. Hudecka, ve které pronasi vyrok.
Poté reportérka T. Hudecka oslovuje s otazkou, zda nevi, co si vypravél predseda s mistopredsedou béhem jeho proslovu,
kdy? se ,tak potutelné usmivali“. Nasledné je zvefejnéna kritika Hudecka vyznivajici z ist M. Haska (CSSD), nékolika
oslovenych obé&and, K. Liptakové (KDU-CSL) i B. Svobody (ODS). Nakonec hovoii opét T. Hudecek a pfiznava chybu.
16.9. 2014 ‘ Zména predpisti zkomplikuje Prazantm Zivot ne regionalni udalosti
Prispévek informujici o novych Prazskych stavebnich predpisech, které by mély zadit platit od fijna. Pfispévek tematizuje
zejména dva body novely. Prvnim je, Ze zahradkariim maji zakazovat plarikové ploty, druhym, dle reportaze zavaznéjsim,
Ze jiz developertim neurcuji, kolik parkovacich mist museji u novych staveb zajistit. Pravé tyto body jsou pfedmétem
kritiky opozice. Pfedstavitelem kritiky (opozice) v pfispévku je prazsky zastupitel P. Dolinek (CSSD), ktery dostava prostor
v reportdzi celkem tfikrat. Jediny, ktery se naproti tomu stavi na obranu predpisd, je P. Hnili¢ka, vedouci pracovisté pro
Uzemni a stavebni standardy mésta Prahy.

18.9. 2014 Prazska TOP 09 se hada kvtili nové vyhlasce ne regionalni udalosti

Dalsi prispévek na téma Prazskych stavebnich predpisl. PSP jsou jiz ve studiu moderatorem uvedeny jako véc, kterd
prinese radu komplikaci nejen Prazanim. Tentokrat je informovano o tom, Ze se kvli nim pfou i osoby uvnitt strany.
Kritikem je zde starosta Prahy 1 O. Lomecky (TOP 09), ktery je povaZuje za velmi nestastné. Na druhou stranu dostava
prostor primator T. Hudecek (TOP 09) trvajici na tom, Ze PSP pfinesou méstu nové Uspory. Dalsi, kdo v pfispévku vyjadfuje
kritiku PSP je A. Krnacova (ANO), kandidatka na primatorku Prahy, a nékolik ob¢an( Prahy.

% Pfispévky jsou v tabulce barevné odlideny dle jejich vysilani v ¢ase pied volbami/v obdobi voleb/po volbach.

27

16.10.2014
17.10.2014



22.9.2014 Nové stavebni predpisy maji dalsi odptirce ne regionalni udalosti

Dalsi prispévek tykajici se prazskych stavebnich ptredpisti (PSP). V tomto pfispévku je jiz informovano, Ze spor kolem PSP
se rozhorel jen par tydnu pred volbami. Jako dalsi odpUrci predpisd jsou predstaveni néktefi starostové méstskych ¢asti,
ktefi obvinuji radnici, Ze schvalenim PSP jdou na ruku developerim. Tak jako v predeslém prispévku zde hovofi O.
Lomecky (TOP 09), starosta Prahy 1, dale pak P. Caldr (Pro Prahu), starosta Prahy 4, M. Jecmének (ODS), starosta Prahy
7. Vsichni tito predpisy kritizuji. Oproti tomu kritiku v pfispévku zcela odmita P. Hruba, mluvc¢i magistratu hl. mésta Prahy.
Po skonceni reportaze navazuje moderator primy vstup s exprimatorem B. Svobodou (ODS), se kterym o tématu PSP
hovofi.

24.9. 2014 Zmény ve stavebnich predpisech ne regionalni udalosti

Dalsi z prispévkl, jehoZ tématem jsou Prazské stavebni pfedpisy. Opét dostdvaji pfevazné prostor kritici, resp. osoby
kandidujici za rdizné subjekty na prazského primétora. Jmenovité B. Svoboda (ODS), A. Krna¢ova (ANO), M. Ludvik (CSSD),
Z. Passer (Pro Prahu). Vsichni tito hlasaji, Ze by PSP zménili, néktefi z nich upozornuji, Ze jde o lobby developer. Prostor
k vyjadreni dostava i primator T. Hudecek, ktery jednou vétou upozornuje, Ze ,,pokud nékdo odmita stavebni predpisy,
fika tim, Ze je pod vlivem billboardové lobby“.

25.9.2014 Valka o stavebni predpisy ne regionalni udalosti

A opét dalsi ze série prispévkl o Prazskych stavebnich predpisech. Tentokrat dostavaji slovo ,zastanci PSP. Hlavnim
tématem prispévku je tiskova konference, kterou poradala Ceska komora architektd, a ktera se zastala primatora T.
Hudecka ve véci tykajici se PSP. Dva architekti dostavaji v pfispévku pfimy prostor vyjadfit podporu PSP a T. Hudeckovi.
Naproti tomu je informovano, ze dalsim kritikem PSP je S. Kubikova (Restart 2014), kandidatka na primatorku, ktera drive
pUsobila na magistraté jako feditelka Utvaru rozvoje mésta. | ta nasledné v prispévku hovofi a vysvétluje svou kritiku
k PSP. Dale je reportérem informovano o tom, Ze spor o PSP zacalo fesit i Ministerstvo pro mistni rozvoj. V souvislosti
s tim je oslovena R. Burketova, mluvéi MMR.

25.9.2014 ‘ Rozhodnuti soudu: Praha musi zaplatit ’ ne ’ regionalni udalosti

Prispévek informujici o dalsim ,,problému“ mésta Prahy. Podle rozhodc¢iho soudu musi Praha zaplatit faktury Metrostavu
za tunel Blanka, které doposud zaplatit odmitala. Véetné jedné miliardy za Trojsky most. Reportér v Zivém vstupu
informuje o okolnostech, které projednaval soud. Dale informuje o planovanych terminech otevreni. Poté jsou zde
zarazeny vypovédi F. Polaka, mluvéiho Metrostavu, a primatora T. Hudecka (TOP 09).

29.9.2014 ‘ V Praze zufi valka o reklamni billboardy ‘ ne ‘ regionalni udalosti

Prispévek informujici o tom, Ze do spor( kolem Prazskych stavebnich predpist se vloZila dalsi strana — provozovatelé
reklamnich ploch. Tém se nelibi, Ze na zadkladé nového nafizeni jich budou muset vétSinu zrusit. V Uvodu pfispévku je
zaclenén vyrok T. Hudecka z minulych dni, ve kterém konstatuje, Ze pokud nékdo odmita stavebni predpisy, fika tim, ze
je pod vlivem billboardové lobby. Nasledné je zprostfedkovan rozhovor s R. Fuxou, provozovatelem reklamnich ploch.
Ten vyjadfuje kritiku k PSP. DGvodem je, Ze mu nové PSP maji likvidovat podnikani v Praze. Rovnéz kritizuje fakt, zZe
s prazskym magistratem ma mit uzavienou smlouvu na reklamni vylep pouze jedina firma, coz chape jako likvidaci firem
ostatnich.

30.9.2014 ‘ Tunelem Blanka auta pojedou uzZ 2. prosince | ne | regionalni udalosti

Ctena zprava krétce informujici o nové zvoleném terminu oteviteni tunelu Blanka. Obecné je zde hovofeno pouze o
,politicich”, Zadni konkrétni ale zmifiovani nejsou, rovnéz ani Zadni bezprostfedné nehovoti.

1.10. 2014 ‘ Opozice kritizuje rychlé otevreni tunelu Blanka | ne | regionalni udalosti

Dalsi prispévek tematizujici prazskou politiku. Jeho tématem je tentokrat nové stanoveny termin otevieni tunelu Blanka.
V pfispévku hovoti J. Nouza (TOP 09), naméstek primatora, ktery informuje o tom, Ze nové je stanoven termin na 2. 12.
2014. Uverejnéni nového a drivéjsiho terminu otevreni kritizuji v prispévku ctyfi osoby kandidujici na prazského
primatora — A. Krna¢ovad (ANO), B. Svoboda (ODS), S. Kubikovad (Restart) a M. Ludvik (CSSD). Termin je viemi
zpochybriovan, a ddvan do souvislosti s predvolebni kampani radnice.

odhad vysledkd,

3.10.2014 Do komunalnich voleb zbyva tyden ano ,
volebni preference

Prispévek, ve kterém reportérka prezentuje vysledky predvolebnich prizkum preferenci z velkych mést — Prahy, Brna,
Ostravy a Plzné.

Praha sl tné oteviela Trojsky t pr
4.10.2014 V:ta‘avau slavnostne otevrela Trojsky mast pres ne regionalni udalosti

Zivy vstup zprostfedkovavajici informace o otevieni Trojského mostu v Praze. V pfispévku nehovoii 7adna z politicky
¢innych osob. Zminén je pouze primator T. Hudecek.

5.10.2014 Praha zakazala zahradkarim nepruahledné ploty ne regionalni udalosti

Tento prispévek opét tematizuje Prazské stavebni pfedpisy. Tentokrat stejné jako prvni analyzovany, pfipomind, Ze mimo
jiné upravuji i oploceni zahradek v prazskych koloniich. V Uvodu reportdaze je osloveno nékolik Prazan(, ktefi si na nové
PSP stézuji. Poté jim pritakava dvéma vypovédmi i B. Svoboda (ODS), exprimator a kandidat na primatora. Redaktorka
na druhou stranu informuje o tom, Ze magistrat se kritice brani —,,pry jen zmirnil pfedchozi vyhlasku, ktera nepovolovala
zadné oploceni jednotlivych zahradek v koloniich“. Slovo dostdva P. Hnilicka, architekt Prahy vysvétlujici, Ze podle nové
vyhlasky si zahradkari mohou zfizovat ploty, jaké chtéji, do vysky dvou metrl. Nakonec reportérka rekapituluje, Ze
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,Prazské stavebni predpisy jsou vybusnym tématem od zacatku. UmozZnuji totiz napfiklad developerim stavét nové
bytové a kancelarské budovy, aniz by museli zajistit dostatek parkovacich mist. Praze by tak mohl hrozit dopravni kolaps.
Zastupci opozice uz slibili, Ze v pfipadé volebniho Uspéchu vyhlasku predélaji“.

6.10.2014 Koalici chtél planovat pred volbami ano regionalni udalosti

Prispévek z Prazské predvolebni scény informujici o tom, Ze lidryné ANO A. Krnacova sdélila na tiskové konferenci, Ze ji
soucasny primator T. Hudecek (TOP 09) zval 25. srpna prostfednictvim textové zpravy na osobni schiizku, na které pry
mélo dojit i k planovani nové koalice. Prostor k vyjadreni dostava jak A. Krnacova, kterd potvrzuje danou informaci, tak
T. Hudecek, ktery se haji tim, Ze se takto sesel se vsemi predstaviteli vSech politickych stran. To je ale zpochybnéno dal$im
mluvéim M. Ludvikem (CSSD), ktery popira, 7e by se s T. Hude¢kem sesel, i kdy? snaha Hudecka k tomuto byla. Exprimator
Prahy B. Svoboda (ODS) rovnéz vypovida, Zze se s Hudeckem nesesel, primator ho k setkani ani nemél zvat. Vse nakonec
interpretuje reportér jako predvolebni boj. A dodava, Ze ,napéti je pochopitelné, protoze se hraje o hodné. Ten, kdo
ovlada Prahu, ovlada rozpocet ve vysi 50 miliard korun. V pfipadé prazského primatora tak jde o nejmocnéjsiho
komunalniho politika v zemi“. Nakonec se proto redaktor taze A. Krnacové (ANO), B. Svobody (ODS) a M. Ludvika (CSSD)
na jejich postoje a plany k rozpoctu. Zavérem reportér shrnuje, Ze nejvétsi boj se dle prizkumi ma odehrat mezi ANO a
TOP 09, avsak ,Socialni demokraté a ODS pak mohou hrat vyznamnou roli v pfipadnych povolebnich koalicich”.

6.10.2014 | Jsou volby v Praze ohrozeny? | ano regionalni udalosti

Prispévek informujici o tom, Ze by Praha mohla zUstat po volbach bez zastupitell. Vysledky komundlnich voleb v Praze
by podle nékterych politikd totiz vibec nemusely platit, a to kvali sporu o legitimitu rozhodovani soucasného reditele
magistratu. Soucasny feditel totiz byl jen povéren fizenim a neprosel tak standardnim vybérovym Fizenim, coz mlze byt
problém. Slovo dostava opét nékolik kandidatd na primatora Prahy — B. Svoboda (ODS), A. Krnac¢ova (ANO), T. Hudecéek
(TOP 09) a M. Ludvik (CSSD). Souéasny primator Hudecek je v tomto prispévku v roli obhajitele jednani magistratu, a tedy
spiSe v negativnim kontextu.

8.10. 2014 Stavebni predpisy jsou pry v rozporu se zakonem ano regionalni udalosti

Posledni prispévek tykajici se Prazskych stavebnich predpist. Nyni je informovano o tom, Ze dle Ministerstva pro mistni
rozvoj jsou PSP v rozporu se zakonem, jelikoZ méla byt obejita evropska nafizeni. Opét jsou predpisy nejprve reportérem
predstaveny v negativnim svétle —, Prazské stavebni pfedpisy pfinesou méné parkovacich mist, komplikace zahradkarim
i snizeni vysky stropd u novych staveb. Vyhrady ma pres 40 starostd, kandidati na primatora a nyni i ministerstvo pro
mistni rozvoj“. Nasledné hovofi R. Burketova, tiskova mluvéi MMR, ktera vysvétluje, s ¢im ma MMR problém. Reportér
sdéluje i postoj T. Hudecka, ktery stoji za tim, Ze se jednad o predvolebni boj. Sdm Hudecek ale v prispévku nehovori.
Naopak zde hovofi B. Svoboda (ODS), ktery primatora kritizuje. Reportérem je poté rovnéz pfipomenuto (vyse popsané)
nestandardni jmenovani feditele magistratu. K tomuto vypovida A. Hemer (Vize 2014), ktery uvadi, Ze ,,odpoledne podal
trestni oznameni na primatora hlavniho mésta Prahy pro trestny ¢in mareni voleb, kterého se védomé dopustil pri
jmenovani feditele Uradu magistratu®.

9. 10. 2014 ‘ Oslovit volice chtéji kandidati mnoha zptsoby ‘ ano ‘ predvolebni kampan

Ptispévek informujici obecné o spiSe kontroverznich predvolebnich kampanich rdznych stran a hnuti, resp. prezentujici
originalni motta, hesla a billboardy, které dle tvircl prispévku stoji za povSimnuti. Krom toho je informovano rovnéz o
nékterych znamych osobnostech kandidujicich do komunalnich voleb.

9. 10. 2014 ‘ Trojsky most k plynulé dopravé moc nepomohl ‘ ano ‘ regionalni udalosti

Prispévek tematizujici ,volebni boj“ v Praze na sporech vedeni Prahy a opozice o prospésnosti Trojského mostu, ktery
mél prazské dopravé prinést Ulevu. To se vSak podle opozice rozhodné nestalo. Prvnim hovoticim kritikem je B. Svoboda,
dle kterého nemda most smysl, neni-li napojen na Stérboholskou radikalu. Na nic nefesici problém poukazuje i S. Kubikova
kandidujici za sdruzeni Restart 2014, Z. Passer (Pro Prahu) a M. Cernoch (Usvit). VSichni zpochybriuji funkénost mostu a
za jeho otevienim vidi predvolebni tah. Slovo dostava i vedeni prazského magistratu, které dle redaktorky reaguje na
kritiku argumentem, 7e na zhodnoceni efektivity mostu je pfili§ brzy. Usty ndméstka primétora J. Nouzy (TOP 09) je
Ucelnost mostu obhajovana.

11. 10. 2014 | Skandaly kolem voleb ano skandaly voleb

Hlavnim tématem tohoto prispévku bylo nékolik ,skandalG“ ¢i problému, které postihly volby v nékterych c¢astech
republiky.

Prispévek reflektujici povolebni vyjedndvani v Praze, v Ostravé, Brné nebo Plzni.

Prispévek informujici o vyvoji v povolebnim vyjedndvani stran v rliznych méstech republiky. Konkrétné z Olomouce, kde
se vytvorila koalice stran CSSD, ODS, TOP 09 a KDU-CSL proti hnuti ANO. Naproti tomu v Brné se tvofi zase koalice, kde
nebude chybét hnuti ANO, ale zastupci CSSD. SloZité vyjednavani se zda byt i v Plzni, kde po 10 mandatech ma jak ANO,
CSSD i ODS. Velmi neobvykla a necekana koalice se ma rodit také v Pardubicich. V zavéru je redaktorem informovano o
obecnych skute¢nostech tykajici se povolebniho vyjednavani, tedy dokdy se musi ustanovit a sejit nova zastupitelstva
apod.
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Prispévek o kupceni s voli¢skymi hlasy v Biliné na Teplicku. Konkrétni strany nejsou zmiriovany.

Prispévek z obce obci Zalezlice na Prachaticku. V tamni volebni komisi mél byt Ucasten zastupitel obce, ktery zaroven do
voleb kandidoval, coz je proti volebnimu zakonu.

Dalsi z prispévk( tematizujici povolebni vyjednavani. Opét jde zde zamérena pozornost zejména na velkda mésta a
vyjednavani mezi politiky CSSD a ANO.

Prispévek reflektujici povolebni situaci v Nejdku na Karlovarsku. Konkrétné je informovano o tom, Ze dosluhujici vedeni
mésta mélo schvalit obfi zakazku na svoz odpadu a uklid mésta. Néco, co by kandidati, ktefi o vikendovych volbach v
Nejdku ziskali mandat, nikdy neodsoubhlasili. Prostor v prispévku je dan obéma stranam sporu, jak Gspésnym kandidatim
ve volbach, tak koncicimu vedeni obce.

Ptispévek informujici o rezignaci T. Hudecka, J. Vavry, E. Vorli¢kové a Z. TGmy na ¢lenstvi v TOP 09. K odchodu se vyjadtuje
jak predseda, tak mistopredseda strany TOP 09, ale i premiér B. Sobotka a nové zvolena zastupitelka Prahy za Trojkoalici
J. Plaminkova. Zavérem redaktorka prispévku informuje o posunu v povolebnim vyjednavani v Praze.

Dalsi z ptispévku tematizujici povolebni boj mezi CSSD a ANO v nékterych mistech CR.

Pfispévek informujici o tom, Ze praisky magistrat vyhovél Zadosti o odkoupeni méstskych pozemkl v arealu
Vinohradského hrbitova a strasnického krematoria soukromnikem. Prodej pozemku vysvétluje mluvci Magistratu hl.
mésta Prahy P. Hrubd, proti prodeji se naopak stavi A. Krnad¢ovéa (ANO) i M. Cerveny, feditel Spravy praZskych hbitovi.

Ptispévek informujici o tom, Ze volebni vyjedndvdni v mnoha méstech stéle pokracuje. Dle pfispévku vsak komundini
volby postihl novy fenomén - Strana sice zvitézi, presto nebude vladnout. Staci, kdyZ se proti ni spoji porazeni a daji
dohromady dostatek mandat(. Hovoreno je o situaci v Brné, kde se novym primatorem stane O. Vokfal (ANO). Déle je
informovano o sestaveni koalice z ,porazenych” v Litomé&Ficich a v Ceském Brodé&. Nakonec je zminéna stale nevyjednana
situace v Praze, kde se snaZi vyjednat koalici jak vitézné ANO, tak tésné porazend TOP 09.

Tematicka agenda pfispévka tykajicich se komunalnich voleb

Z vyse popsané tematické agendy prispévki vztahujicich se ke komunalnim volbam, i z pfehledné tab.
12, je zfejmé, Ze hlavni (témér jediny) zajem relace se v predvolebnim obdobi upinal k pfedvolebnimu
boji v hlavnim mésté Praze, pficemz tento boj byl demonstrovan na sporu soucasné radnice s opozici
(¢i naopak) o podobu znéni Prazskych stavebnich predpisi. Spise okrajovym pfedvolebnim tématem,
avsSak také k Praze vztahujicim se, bylo téma tunelu Blanka a Trojského mostu.

Tab. 12: Tematicka agenda analyzovanych pfispévkd ke komunalnim volbam

VOLBY
, 10. 9. -9. 10. 10. 10. - 11. 10. 12.10.-17.10.
téma " G " p " 7
cetnost | podil cetnost | podil cetnost podil
KOMUNALNI VOLBY
regiondlni udalosti 15 53% - - 2 7%
predvolebni kamparn 2 7% - - - -

107 celkového podilu viech prispévkd tykajicich se komunalnich voleb.
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odhad vysledkud/volebni

1 3% - - -
preference
rekapitulace voleb - - 10%
povolebni vyjednavani - - - 17%
celkem 18 63 % 3% 10 34%

Ostatni témata byla zcela okrajova. Jak ukazuje tab. 12, dva ptispévky tematizovaly predvolebni
kampané politickych stran. Zatimco prvni prispévek si vSimal nestastného vyjadfeni praiského
primatora T. Hudecka (TOP 09) v kampani, druhy prispévek prezentoval nékteré kampané stran, jejichz
cilem bylo zaujmout volice svou bizarnosti. Jeden prispévek pak informoval o vysledcich vyzkumi
predvolebnich preferencich v nékolika méstech CR. Popis viech téchto prispévkd zaznamenava tab.
11.

Nyni jiz prejdéme k popisu prispévkl nadlezicich k tématu ,regionalni udalosti”, do kterych spadaly
pfispévky tematizujici problémy a predvolebni boj v hlavnim mésté. Pfed samotnou analyzou téchto
prispévkl popiSme ve zkratce kontext Prazskych stavebnich predpis(, kterych se prispévky nejvice
tykaly.

Praiské stavebni predpisy!* (PSP) jsou provadéjici predpisy ke stavebnimu zdkonu, stanovujici pro
hlavni mésto Prahu , obecné pozadavky na vyuZivani uzemi a technické poZadavky na stavby”. Na
celostatni Urovni je problematika upravena vyhlaskami Ministerstva pro mistni rozvoj. Samotny navrh
PraZskych stavebnich predpis( zpracoval Institut planovani a rozvoje hlavniho mésta Prahy. PSP jsou
konkrétné dilem skupiny péti odbornik(, jez vedl architekt a urbanista Pavel Hnili¢ka s podporou Sirsi
skupiny specialist(l. Navrh Prazskych stavebnich predpist schvalila Rada hlavniho mésta Prahy dne 15.
cervence 2014 s ucinnosti od 1. fijna 2014 (tedy v nami sledovaném obdobi).

Faktem je, Ze schvéleni a ucinnost Prazskych stavebni predpisi vzbuzovala pred volbami bouflivou
debatu politik(, odbornikl i SirSi verejnosti. Na jedné strané sporu stilo vedeni Prahy, jez
interpretovalo kritiku PSP jako billboardovou lobby, ktera proti nim vyvolava silnou medialni kampan,
protoZe nesouhlasis regulaci reklamy, kterou predpisy pfinasi. Na stranu vedeni se pfiklanéli odbornici,
architekti i dékani vysokych $kol*2. Na strané druhé stala opozice i zastupci reklamnich firem, ktefi PSP

kritizovali napf. ohledné poctu parkovacich mist ¢i poZzadavk( na parkovaci stéani.

Obé strany pak mély své stoupence ve verejnosti. Jednalo se tak o velmi kontroverzni téma vzbuzujici
v politickém i spole¢enském Zivoté emoce. Nutno dodat, Ze a¢ PSP vstoupily v platnost jiz v Fijnu, po
volbach pfislo Ministerstvo pro mistni rozvoj s nékolika pfipominkami. Dvé hlavni smérovaly jednak na
chybéjici notifikaci ndvrhu PSP Evropskou komisi, jednak na rozpor PSP s § 156 stavebniho zakona.
Kvali chybéjici notifikaci nakonec MMR Ucinnost PSP pozastavilo. Dle nékterych, zejména tehdejsiho
vedeni a architekt(, je ale pozastaveni kvili notifikaci pouze nastrojem pro obstrukci a jejim skute¢nym
cilem je dosahnout zmén v jiz schvalenych predpisech ¢i poskytnout ¢as reklamnim firmam, ve kterém
by mohly zazadat o prodlouzeni pronajmu reklamnich ploch?2.

11 Celym nazvem ,Nafizeni Rady HMP, kterym se stanovuji obecné poZadavky na vyuZivani Gzemi a technické pozadavky na
stavby v hlavnim mésté Praze”.

12 podporu stavebnim predpisiim vyjadfili dopisem dékan Fakulty architektury CVUT Ladislav Labus, feditel Galerie Jaroslava
Fragnera Dan Merta nebo rektor UMPRUM Jindfich Smetana (http://goo.gl/wCJHBI).

13 Odborna vetejnost se shoduje na tom, e predpisy sice mély své chyby, Prahu ale posouvaly k Grovni dobie fungujicich
evropskych mést. Hlavni argument Ministerstva pro mistni rozvoj, které predpisy pozastavilo, je chybéjici notifikace Evropské
unie. Podle Hnilicky notifikace neni tfeba, z evropskych hlavnich mést ji ma pouze Madrid. ,Ja jsem presvédcen, Ze ten
problém je zastupny. KdyzZ se ten predpis schvaloval v ¢ervenci, Praha pfipravila pravni posudek, ktery rozebira, proc to nenf
potfeba. Ministerstvo o ném vlbec nechtélo diskutovat. JelikozZ bylo silnéjsi, nezbylo ndm nez na tu hru pfistoupit a pocitat s
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Vratime-li se k tomu, jakym zpUlsobem relace téma PSP zpracovala v nami sledovaném obdobi, z vyse
popsanych prispévkd (tab. 11), které medializovaly spor kolem PraZzskych stavebnich predpis(, se nelze
vyhnout pocitu, Ze se relace podilela na jakési kampani proti témto predpisim, potazmo proti
tehdejsimu primatorovi T. Hudeckovi, ktery rovnéz kandidoval do zastupitelstva hlavniho mésta.
Vsechny prispévky byly ramovany optikou kritiky PSP a ve vyrazné vétSim zastoupeni v nich byly
prezentovany nazory opozice kritizujici PSP.

Jiz v prvnim pfispévku nazvaném ,Zména predpisti zkomplikuje Prazanim Zivot” vysilaném dne 16.
zaFi 2014 jsou moderdtorem ve studiu PSP rdmovany jako néco, co ,rozéiluje Fadu lidi“**, jelikoz
,2ahradkarum zakazuji plarikové ploty, ale co je zavaznéjsi, developeriim uz neurcuji, kolik parkovacich
mist museji u novych staveb zajistit”. Tuto kritiku zopakuje i redaktor prispévku slovy ,v pristich letech
hodld mésto umoZnit novou vystavbu a uZ nepoZadovat vznik dostatecného poctu parkovacich mist”.
CoZ mu potvrzuje nasledné ve své vypovédi i zastupce kritiky PSP praZsky zastupitel P. Dolinek (CSSD).
Toto vsak v prispévku nasledné vyvraci architekt a spoluautor predpist P. Hniliéka, ktery ujistuje, ze
»Parkovdni v podstaté zustdvaji stejné, dokonce se na okrajich mésta razantné zvysily. V centru mésta
naopak doslo ke snizeni, ale v tom celkovém souctu je ta bilance vyrovnand”. V dalsi ¢asti reportdze je
kritizovana dalsi Uprava tykajici se podoby zahradkarskych kolonii. V této véci hovoti pouze P. Dolinek
(CSSD), ktery vysvétluje, Ze napt. , plarikové ploty, které by byly upiné jedna plarika vedle druhé, tak by
mély mit samozrejmé z tohoto poddni utrum®. Nato je do vysilani zarazeno vyjadreni zastupkyné
obcanl, ktera vyjadiuje spiSe obecnou nespokojenost s PSP, potazmo vedenim Prahy. A€ v pfispévku
dostal prostor i architekt coby podporovatel a obhajce PSP, a ve své vypovédi razné odmitl, Ze by nové
PSP mély zpUsobovat problémy v parkovani, celkové vyznéni prispévku vychazelo smérem k PSP
negativné.

Vypovéd moderatora o tom, Ze nové PSP uz ,, developerim neurcuji, kolik parkovacich mist museji u
novych staveb zajistit” ¢i redaktora: ,v pfiStich letech hodld mésto umoznit novou vystavbu a uZ
nepoZadovat vznik dostatecného poctu parkovacich mist”, byla patrné postavena na vyjadreni opozice,
resp. P. Dolinka (CSSD). Rdmovéanim piispévku o PSP jako o problému a vyjadienim moderatora a
redaktora je zde patrny priklon redakce k jedné strané sporu — k opozici, prestoze zastupce architektu
P. Hnilicka tato vyjadreni jasné rozporuje. Na zakladé posouzeni véci z externich zdroji muiZeme
konstatovat, Ze neni zcela korektni ¢i objektivni informaci, Ze by nové PSP neupravovaly pocet

parkovacich mist>. PSP vyslovné nafizuji u kaZzdé stavby vytvofFit urcity pocet parkovacich stani, podle

tim, Ze se to notifikovat bude. Pfipravili jsme technickou novelu, kdyby byla schvalena, predpisy mohly platit. Nicméné byla
16. prosince zafiznuta Radou hlavniho mésta Prahy, jediny, kdo ji hajil, byl radni Stropnicky,” fika Pavel Hnili¢ka.“ ... ,,Pfimo z
Bruselu se ohledné nutnosti notifikace Evropskou unii ozval europoslanec za CSSD Miroslav Poche, podle kterého evropsti
Urednici notifikaci rozhodné nehodlaji poZadovat: ,, Ta smérnice se tykd zemédélskych, primyslovych a rybolovnych vyrobka
a nema nic spole¢ného s Uzemnim planovanim v hlavnim mésté Praze. Staty Evropské unie Zadaji o notifikace novych
technickych norem na stavebni vyrobky nebo materidl, ale Praha by ani nemohla o nic takového pozadat, musely by to udélat
centralni organy CR.“ (cit. z http://goo.gl/wCJHBI)

14 7luté je vyznacena rétorika moderatord ¢i redaktor( piispévka.

15 Navrhovany i stavajici predpis definuje pozadavky na realizaci parkovacich stani pro jednotlivé stavby. Podle stavajici
pravni Upravy (!) je z tohoto pozadavku mozné udélit vyjimku a realizaci stani v konkrétnim ptipadé ,odpustit”. Obecné tento
princip neni nelogicky, avSak bohuZel nezfidka dochazi k jeho zneuzivanii u vétsich staveb a stavebnich celk(, kde je jen stézi
odlvodnitelna. Proto navrh PSP tuto vyjimku sice pripousti, moZnost jejiho udéleni ovsem zasadnim zplsobem omezuje, a to
poctem pozadovanych sténi. Podle PSP napfiklad neni mozné vyjimku udélit z maximalniho poctu povolenych stani tak, aby
nova zastavba (zejména komeréni) mohla nepfimérené zatéZovat své okoli provozem, coz naopak doposud mozné je“. (cit. z
http://goo.gl/Hyzljt) nebo dle vyjadfeni IPR (Institut planovani a rozvoje hlavniho mésta Prahy): ,Je tfeba rozliSovat mezi
parkovanim pro rezidenéni a komercni projekty. Prazské stavebni predpisy totiz sleduji dva dlleZité verejné zajmy: prvnim je,
aby mély novostavby dostate¢ny minimalni pocet parkovacich stani a druhym je, aby novostavby nadmérné nezatézovaly své
okoli nadmérnou individuéini dopravou. V centru mésta, které je dobfe obslouzené MHD je nezbytné u komercnich projekti
omezovat maximalni pocty stani u novostaveb tak, aby nové umisténa stavba nezahlcovala své okoli novou individudlni
dopravou. Prazské stavebni predpisy v tomto ohledu navazuji na pfedchozi vyhlasku. U rezidenc¢ni vystavby je naopak dulezité
sledovat primarné minimalni pocty stani. Ve vnitinim mésté doslo k mirnému sniZzeni pozadavk(, naopak na okrajich mésta,
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ucelu stavby. Faktem je, Ze PSP reguluji pocet parkovacich mist v centru Prahy smérem k jejich ubytku.
Coz nese jak vyhody, tak nevyhody, podle toho, kdo dany problém prezentuje a na které strané sporu
stoji. Objektivita prispévku je v tomto pfipadé hranicni a to kvali priklonu tvlrca zprav k jedné strané.

| druhy ptispévek ,Praiska TOP 09 se hada kvuli nové vyhlasce” hovoti v souvislosti s PSP o ,Ffadé
komplikaci jak pro PraZany, tak ndvstévniky hlavniho mésta Prahy, protoZe bude napr. daleko tézsi ve
mésté zaparkovat”. Kritikem PSP je zde jeden ze zastupcl strany TOP 09, starosta MC Praha 1 — O.
Lomecky. Ten ve svych vypovédich vyjadiuje nesouhlas se snizenim poctu pozZadovanych parkovacich
stani, které budou nutné pfi povolovani nové vystavby®®. Jeho ndzor se v reportazi stietdva s ndzorem
jeho spolustranika, primatora T. Hudecka (TOP 09), ktery ve své vypovédi trva na tom, Ze stavebni
predpisy tak, jak byly schvaleny, pfindsi méstu vyznamné uspory. Krom O. Lomeckého vyjadfuje
v prispévku kritiku PSP i A. Krnacova (ANO) a nékolik ob¢éand Prahy. Pomér hovoficich osob (resp.
vypovédi) predpisy kritizujici (0. Lomecky, A. Krnacova, dva obc¢ané) a obhajujici (T. Hudecek) je
v tomto pfispévku 4 ku 1, pomeér jejich vypovédi pak 6 ku 2.

| dalsi prispévek vysilany 22. zafi 2014, nazvany ,Nové stavebni predpisy maji dalS$i odpurce”
tematizoval problém PSP tkvéjici dle kritiki ve Spatném feSeni parkovacich mist v centru Prahy.
V tomto prispévku predstavuje kritiku PSP nékolik starostd. Jmenovité jiz vyse zminény O. Lomecky
(TOP 09), dale P. Caldr (Pro Prahu), M. Je€mének (ODS) i exprimator Prahy B. Svoboda (ODS).
S posledné zminénym je po skonceni reportdze navazano Zivé spojeni, prostifednictvim néhoz je
divaktm zprostfedkovan rozhovor moderatora s timto politikem. VSichni tito vyjadfuji nazor, Zze nové
PSP jen nahravaji developerim a jsou mifeny proti Prazanim. Na druhou stranu v prispévku hovofi
mluvéi praiského magistratu P. Hrubad, kterd odmitd kritiku starostd jednotlivych méstskych ¢asti,
pricemz se ale nevyjadfuje k obvinéni z toho, Ze by PSP nahravaly developerdm. Pouze rozporuje, Ze
by Prazské stavebni predpisy nebyly Siroce vydiskutovany, nebot se dle ni konala za posledniho pGlroku
série kulatych odbornych stold. CoZ ale jeden z mluvcich ,kritikd“ (P. Caldr) naslednou vypovédi
odmitd. Opét je tak v prispévku relativné nevyvazeny pomér osob kritizujicich a zastavajicich PSP, a to
v poméru osob 4 ku 1, poméru vypovédi 12 ku 1! Jednomu z kritikd (B. Svobodovi) je dokonce
poskytnut vyznamny prostor v rozhovoru s moderatorem, ve kterém dostavd moznost odpovidat mimo
jiné na otdzky , TakZe jestli tomu dobre rozumim, tak za tu soucasnou situaci je plné zodpovédné
soucasné vedeni mésta?“ i, ,Co se vam vlastné, pane, pane Svobodo, co se vam na téch upravdch nelibi,
co vdam na tom vadi nejvice? KdyZ pominu tedy ten fakt, Ze jste rikal, Ze to je platné tésné pred
volbami?“.

Dva dny nato, 24. zafi 2014, je v relaci opét uveden pfispévek o PSP, tentokrat s nazvem ,Zmény ve
stavebnich predpisech”. Moderator ve studiu opét ramuje nové PSP jako urcity ,problém*, ktery ,bude
mit vdazny dopad pro PraZany i turisty navstévujici hlavni mésto”. Déle je informovano o tom, Ze ,vétsina
kandidadtd na primdtora povaZuje zmény ve stavebnich a hygienickych normdch za spatné. A jednim z
jejich prvnich krokii v pfipadé volebniho vitézstvi pry bude zruseni a zména téchto predpisti“. Tento

kde je zjevna zavislost na automobilu, se u novostaveb navysuje zakladni vypocet stani koeficientem 140 %.“ (cit z
http://goo.gl/m6ékgal).

16 K tomuto se IPR vyjadFil nasledovné: ,Celkova bilance dopravy v klidu (tedy parkovéni) je ve srovnani s dosavadni Gpravou
z roku 1999 obdobna. K mirnému sniZzeni pozadavku (asi o 10 az 20 %) dochazi u novostaveb ve vnitfnim mésté, které je dobre
obslouzeno siti MHD. Smyslem této Upravy je, aby se centralni ¢ast mésta neprehlcovala dalS$imi automobily. Naopak na
okrajich mésta, kde je zjevna zavislost na automobilu, se u novostaveb navysuje zakladni vypocet stani koeficientem 140 %.
Vsechny Upravy byly provedeny na zakladé analyz provedenych Institutem planovani a rozvoje. Dochazi tedy k mirnému
omezeni ve vnitfnim mésté a naopak k vyraznému navyseni na okraji mésta. Novy predpis je navic presnéjsi v otazce vypoctu
parkovacich stani. Dosavadni Uprava byla ¢asto obchdzena. Stavebnik mohl vyuZit moZnosti stavét pouze polovinu
parkovaciho stani na byt, ktery disponoval jednou obytnou mistnosti - obytna mistnost totiz nebyla omezena velikosti. Prazské
stavebni predpisy i proto definuji vypocet jednotné, formou takzvané hrubé podlazni plochy. Stejné tak je upfesnén vypocet
pro kancelafské budovy a dalsi stavby.” (cit z http://goo.gl/m6kg9l).
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prispévek tedy jiz tematizuje i nadchazejici komunalni volby. Reportd? je ddle uvedena vétou redaktora
»,Zahustovdni vystavby v centru, jesté horsi parkovdni neZ doposud a méné protihlukovych bariér. Tak
to je jen krdatky vycet z mnoha véci, které vytykaji obcané, radou hlavniho mésta Prahy v tichosti
schvdlenym zméndm stavebnich predpisi. Po bouflivé debaté je vétsina kandiddti na primdtora v
pripadé vitézstvi rozhodnuta tyto predpisy zrusit.” Nasledné zde hovofi postupné:

B. Svoboda (ODS): ,, Ten predpis je proti PraZanum, pro developery, pro ty, ktefi chtéji stavét, ktery chtéji
zastavét vSecko, co se v Praze zastavét dd.” ... ,, Tam je Fadové okolo tfi tisic nevypordadanych pfipominek
z jednotlivych méstskych casti. Je tam problém hygienicky, at se tyce vysky téch mistnosti, at se tyce
hluku. Neexistuje Zadny metropolitni pldn, ten Hudecek nestacil udélat.”

M. Ludvik (CSSD): ,Jd bych urcité zménil prosté podle toho, aby za prvé odpovidaly zdkonu, za druhy
aby jim kaZdy rozumél a za treti aby lidem nenicily Zivot.” ... ,Tohle je snaha vyjit vstric developeriim.
Prosté z Prahy se stane jedna velkd stavebni parcela kvili tomu, aby se nahustilo dalsich 400 tisic lidi
do Prahy a je to z naseho pohledu velkej prisvih.”

A. Krnacova (ANO): ,,Jd to mam asi obdobné, protoZze myslim si, Ze o tom, jak se ma bydlet v Praze, maji
rozhodovat obcané a méstské casti, nikoli developeri.”

Z. Passer (Pro Prahu): ,,Nové predpisy nebyly radné projedndny. My starostové jsme nebyli seznameni
s pfipominkami dotcenych orgdni statni spravy.” ... ,,Velkym rizikem je i zmékceni poZadavki na pocet
parkovacich mist u novych bytovych doma.”

Koncem reportaze redaktor informuje o tom, Ze ,,Primdtor Prahy T. Hudecek si za zménou predpist
stdle stoji.”. Slovo dostava v jedné vypovédi T. Hudecek, ktery sdéluje, ze ,pokud nékdo odmitd
stavebni predpisy, rikd tim, Ze je pod vlivem billboardové lobby.“

ReportdZz ukoncuje moderator vétou: ,Hudecka pritom za nové stavebni predpisy v minulych dnech
kritizovali i néktefi jeho strani¢ti kolegové z TOP 09.“ Cimz dochazi ke snizeni kredibility vypovédi
primatora.

Nelze Fici, Ze by se tento prispévek stavél na jednu ¢i druhou stranu, jednoznacné vsak opét poskytuje
vétsi, a tedy nevyvaieny prostor, jedné strané.

Dne 25. zafi 2014 pokracuje informovani o PSP v prispévku ,Valka o stavebni predpisy”. V tomto
prispévku je informovano o tom, Ze se do sporu o PSP vlozZili architekti, ktefi vyjadfili T. Hudeckovi
podporu. V reportazi hovofi dva architekti, I. Plicka (pfedseda CKA) a P. Hnili¢ka (architekt hl. mésta),
ktefi dle svych vyjadreni povazuji PSP za krok sprdvnym smérem. Na druhou stranu je v pfispévku
redaktorem zdlraznéno, Ze ,PSP pritom umoZiuji mimo jiné stavét nové domy bez dostatku
parkovacich mist a do Prahy tak dostat dalsich 400 tisic lidi. Proti tomu se boufi mnozi starostové
mestskych ¢asti“. Kritiku PSP nasledné vyjadruje kandidatka na primatorku S. Kubikova (Restart 2014).
Slovo nakonec dostava i mluvci prazského magistratu P. Hrubd, kterd vypovéd' S. Kubikové popira.
Zavérem je redaktorem informovano, Ze spor uz zacalo fesit Ministerstvo pro mistni rozvoj. V této véci
je proto oslovena i tiskova mluvéi MMR, potvrzujici obdrZzeni nékolika podnét( tykajicich se PSP.

Dne 29. zafi 2014 byl odvysilan pfispévek ,V Praze zufi valka o reklamni billboardy”. Hlavni informaci
prispévku je, Ze do sporu o PSP se vloZila dalsi strana — provozovatelé reklamnich ploch, kterym se
nelibi, e na zakladé nového nafizeni jich budou muset vétsinu zrusit. Uvodem reportaze je odvysildna
vypovéd primatora, ktery vyslovuje nazor, Ze ,pokud nékdo odmitd stavebni pfedpisy, rikd tim, Ze je
pod vlivem billboardové lobby“. Nasledné jsou jiz zprostfedkovany pouze vypovédi (4x) R. Fuxy,
provozovatele reklamnich ploch, ktery vyjadfuje kriticky postoj k PSP i k Hudeckové vypovédi o tom,
Ze by se jednalo o lobby. Zavérem je redaktorem sdélovano, Ze ,,Omezeni provozovateli reklamnich
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ploch v Praze bude mit pritom podle odborniki také dopad na magistratni pokladnu. Méstu se totiz
fddové o stovky milion(i korun ro¢né snizi pfijmy z reklamy.“ Zadny odbornik, ktery by toto potvrzoval,
ale v pfispévku nehovoi. | tento prispévek tak jednoznaéné dava vétsi prostor kritice PSP. Nutno dodat,
Ze pravé R. Fuxa, kterému se v prispévku dostalo vyznamného prostoru, je Séfem skupiny BigBoard,
ktera by dle néj ucinnosti PSP pfisla o vSechny plochy v Praze, byl zastdnci PSP oznacovén za jednoho
z téch, ktefi lobbuji u politikl proti PSP.

Ptispévek odvysilany dne 5. fijna 2014, tedy 5 dni pfed volbami, znéjici ,,Praha zakazala zahradkaram
nepruhledné ploty”, se vraci k PSP majici upravovat oploceni zahradek v prazskych koloniich. A to tak,
Ze se dle reportaze lidé ,za ploty v odzdch klidu podle predpisti uz jen tak neschovaji”. Z toho divodu
jsou ,,.zahrddkdrfi nastvani“ a ,,opozice jim ddvd za pravdu”. Uvodem reportaze hovoti nékolik ob&an(i
vyjadfujicich poboureni nad nové platicimi predpisy. Dale je redaktorkou sdélovano, Ze ,,na strané lidi
stoji i opozice”. Prostor k vyjadFeni kritiky PSP dostava B. Svoboda (ODS)Y. Vsechny informace podané
obcany i B. Svobodou vyvraci zavérem architekt P. Hnilicka jednou vétou ,Podle té nové vyhldsky
zahradkdri si mohou zfizovat ploty, jaké chtéji, do vysky dvou metri.”. Zavérem redaktorka sdéluje, Ze
PSP jsou vybusnym tématem od zacatku, jelikoZ ,,umoZriuji napriklad developerim stavét nové bytové
a kanceldrské budovy, aniz by museli zajistit dostatek parkovacich mist. Praze by tak mohl hrozit
dopravni kolaps. Zdstupci opozice uZ slibili, Ze v pripadé volebniho uspéchu vyhlasku predélaji.”.
ReportaZ stavi na § 69 odst. 3 PSP stanovuijici, Ze ,, oploceni zahrddkdrskych osad musi byt prihledné s
vyskou do 2 m“. Vyjadreni o zdkazu plarikovych plotl tak neni zcela objektivni, jelikoz PSP vyslovné
nezakazuji tento typ plotd, jen stanovuji diraz na prihlednost plotu, a tedy spiSe zaleZi na rozestupu
jednotlivych planék. Z externich zdrojd jsme v této véci navic dohledali i vyjadreni Institutu planovani
a rozvoje hlavniho mésta Prahy znéjici nasledovné: PraZské stavebni predpisy pouze prejimaji 15 let
platné pravidlo tykajici se zrizovani prihlednych ploti v zahrddkdrskych koloniich. Stard vyhldska
dokonce znemoZriovala oploceni jednotlivych zahrddek. Viz ¢lanek 50 pivodni vyhldsky ¢. 26: Oploceni
zahrdadkovych osad, pokud je zfizovdno, musi byt priihledné. Oploceni jednotlivych zahrddek je
nepfipustné.“*®. Na tomto pfipadé je tak jasné ukdzano posunuti v objektivité pfispévku. Na stranu
druhou je zde dan prostor i architektovi P. Hnilickovi, ktery informace o zédkazu plarikovych plotl
v podstaté vyvraci. Nehledé na to, prostor urceny kritice PSP znovu prevazuje i v této reportaZzi. Navic
se zde jiZz podruhé objevuje predkladani PSP jako problému, ktery miiZze byt vyfeSen nové zvolenym
vedenim radnice, bude-li sestavat z kandidatd, ktefi se nyni stavi k predpisim kriticky.

Posledni prispévek tematizujici PSP byl odvysilan dva dny pfed volbami, 8. fijna 2014. Ten informoval
o tom, Ze PSP jsou dle Ministerstva pro mistni rozvoj v rozporu se zakonem, jelikoZ jim chybi notifikace
Evropské komise. Uvodem je opét redaktorem predstavovan kriticky pohled na nékolik fakt& o PSP:
»,PraZské stavebni predpisy pfinesou méné parkovacich mist, komplikace zahrddkardm i sniZeni vysky
stropl u novych staveb. Vyhrady md pres 40 starostu, kandiddti na primdtora a nyni i Ministerstvo pro
mistni rozvoj.”. Zajem MMR o PSP potvrzuje jeho mluvéi R. Burketova. Problém notifikace naopak
vyvraci P. Hruba, mluvdi prazského magistratu. Déle je redaktorem sdélovano, Ze primator Hudecek
tvrdi, Ze se jednd o predvolebni boj. Ze by se jednalo o predvolebni boj, nasledné piimou vypovédi
vyvraci mluvéi MMR R. Burketova. Nato je do reportdZe zafazena kritika PSP vyznivajici z Ust R. Fuxy,
majitele reklamnich ploch a B. Svobody (ODS). Zavérem redaktor sdéluje, Ze se ,na hlavu primdtora
Hudecka riti dalsi pohroma, a to ohledné jeho nestandardniho jmenovdni reditele magistrdatu (R.
Kostdla)“. Nato hovofi A. Hemer (Vize 2014), ktery potvrzuje, Ze toho dne podal trestni ozndmeni na
primatora hlavniho mésta Prahy pro trestny ¢in mareni voleb, kterého se mél dopustit pfi jmenovani

17 Ktery mimo jiné sdéluje: ,Co se tyce zahrddek a jejich oploceni, ta véc je naprosto jasnd. Musi mit drdtény plot, nesmi tam
mit ani latkovy plot, ani kfoviny ani stromy.”, coz je informace zcela zavadéjici oproti § 69 odst. 3 PSP stanovujici, ze ,,oploceni
zahrddkarskych osad musi byt prahledné s vyskou do 2 m*“.

18 Cit z http://goo.gl/m6kg9l.
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reditele Uradu magistratu, jelikoz jej dosadil bez fadného vybérového fizeni. Tato informace ale jiz neni
dale rozvedena, takze se divak nedozvida, Ze soucasny reditel magistratu byl povéren fizenim, prestoze
neprosel standardnim vybérovym fizenim, jednad se dle vyjadreni T. Hudecka v jinych médiich o institut,
ktery byl pouZit v minulosti v hlavnim mésté Praze a i jinde nékolikrat. Rovné? Ministerstvo vnitra CR
se k této otazce opakované vyjadrilo, pisemné napf. dne 26. 9. 2014, kde ve svém sdéleni jednoznacéné
uvedlo: ,K povéreni Ing. Kostdla, Ph.D., pInénim ukolu reditele magistrdtu, doslo v souladu se zdkonem,
plati rovnézZ, Ze veskeré ukony, které docasné povéreny feditel ucinil, vykondval v souladu se svou
pravomoci.“*® Nutno podotknout, Ze tématu ohroZeni voleb kvili sporu o legitimitu rozhodovéni
feditele magistratu R. Kostéla, vénovala relace jeden cely prispévek, ktery byl odvysilan dne 6. fijna
2014 a nesl nazev ,Jsou volby v Praze ohrozeny?“. AC v samotném pfispévku nebylo shledano poruseni
v objektivité ¢i vyvazenosti, i tento prispévek se radil k tém, které v negativnim, kritickém svétle
prezentovaly tehdejsiho primatora T. Hudecka. Stejné jako ptispévek odvysilany téhoz dne , Koalici
chtél planovat pred volbami“, ktery informoval o tom, Ze lidryné ANO A. Krnacova sdélila na tiskové
konferenci, Ze ji soucasny primator T. Hudecek (TOP 09) zval 25. srpna prostiednictvim textové zpravy
na osobni schlizku, na které pry mélo dojit i k planovani nové koalice jiz pred volbami (viz vyse).

Z popsanych prispévkl je zfejmda negativita smérujici k PSP, k primatorovi T. Hudeckovi (lidra
kandidatky TOP 09 v Praze), potazmo vedeni mésta Prahy, strané TOP 09. Tuto negativitu pak jen
podporovalo i nékolik dalsich prispévk(, které tematizovaly problémy tunelu Blanka ¢i otevreni
Trojského mostu (popis viz vyse).

PrestozZe se ve vsech analyzovanych pfispévcich dostalo hlastim jak ,pro“ PSP, tak ,proti“ nim, ve
svém celku ukazala analyza na zfejmou nevyvaienost jednotlivych hlast, ktera byla vyrazné
posunuta smérem ke kritikim PSP (potaZmo T. Hudecka).

Jak jsme Gvodem konstatovali, PSP jsou kontroverznim tématem, na ktery ve spole¢nosti, mezi politiky
i v odborné verejnosti existuje vicero nazor(, paleta témat spojenych s PSP je velmi Siroka. Jadro PSP
rozhodné nestoji pouze na tématech ,parkovacich mist” a ,oploceni zahradek”, tak jak jej prezentovala
relace. Napf. odbornd verfejnost architektll a urbanist( vyjadfila PSP podporu, nebot dle nich
predstavuji vhodny nastroj tvorby mésta kladouci predevsim dliraz na kvalitu vystavéného prostredi.
Pfinosem PSP ma byt dlraz na verejné prostory Prahy s pfihlédnutim k obytné kvalité verejného
prostoru, maji chranit volnou krajinu, podporovat zelen a parky, zajistovat bezpecné, ptijemné ulice a
kvalitni bydleni, vyvaZzovat prostor pro chodce, cyklisty i dopravu s dlrazem na pési komunikaci.
Pfedpisy by mohly spolu s budoucim stavebni planem zamezit masové stavbé lokalit jako Sarecké udoli
apod.

Zadny z téchto argument(l nebyl relaci prezentovan. Naopak prezentace PSP se ve vysilani relace
Televizni noviny omezila na problematiku nedostate¢nych parkovacich mist a omezeni ve vystavbé
oploceni zahradek. PfestoZe i na tato subtémata PSP existuji rozporné nazory?°, vyrazné vétsi prostor
k vyjadreni k témto tématim byl poskytovdn odplrclim PSP, ktefi si na daném tématu mohli stavét
svou predvolebni image, a to opakované.

Zde jen pfipomenme, Zze mediovana sdéleni vznikaji a jsou usporadana podle urcitych pravidel a s
urCitym cilem. Mediovana sdéleni nejsou odrazem ,redlného” svéta a nepredstavuji jeho
zprostiredkovany a tedy spolehlivy obraz, nybrz urcitou reprezentaci. Veskerd mediovana sdéleni jsou

Bhttp://www.praha.eu/jnp/cz/o_meste/magistrat/tiskovy_servis/tiskove_zpravy/mhmp_zasadne_odmita_zpochybnovani.
html.
20 http://www.stavebni-forum.cz/cs/article/22999/ipr-vyvraci-kritiku-psp/, http://www.iprpraha.cz/nepravdypsp.
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vysledkem procesu, v nichZ nejvyznamnéjsi roli hraje vybér, zjednoduseni, uspofadani a opakovani, a
to vzdy s urcitym cilem, uréitym komunikaénim zamérem.

V souvislosti s timto mdZeme konstatovat, Ze reprezentace PSP se déla pouze na vybéru jednéch
témat (parkovaci mista/oploceni zahradkarskych kolonii), tato témata byla v relaci zjednodusovana na
pouhy spor dvou stran, pricemz vétsi prostor a relevance byl poskytovan kritiklm PSP, potaimo
opoziénim stranam (ODS, ANO, CSSD, Restart 2014, Pro Prahu) a nakonec téma bylo prezentovéano
(rdmovano) z jednoho uhlu pohledu opakované, ¢imz dochazelo k zvySeni jeho relevance a upevnéni
prezentovaného vyznamu.

Ddvodem medializace tématu miZe byt prosté zaméreni relace na negativni témata, kterym spor mezi
dvéma stranami jisté je. Takova témata se daji dobte personifikovat a jednoduse ¢i zjednodusené

.....

NOVA cili. V tomto kontextu je ale tfeba brat v potaz nastaveni ¢i optiku relace, jakou prezentovala
spor o PSP. Prezentace mohla byt totiZ stejné tak uchopena z druhého uhlu pohledu, ve kterém by se
prevazné hovofilo o ,,boji“ tvirct a podporovatell PSP za jejich legitimitu, jelikoZ pfinaseji fadu pozitiv
pro obcany Prahy. A témto by pak byl poskytovdn vyrazné vétsi prostor. | v tomto pfipadé by se
samoziejmé jednalo o nevyvaZenost a neobjektivitu. Na prikladu tak chceme pouze ukazat na
jednostranné ramovani relace tématu PSP.

Z hlediska zakona o vysilani proto spatfujeme v celkové nevyvazenosti a neobjektivité v prezentaci
nazort i témat na PSP v relaci, vysilané navic v pfedvolebnim obdobi, zavainy problém. Zavainost je
o to vétsi, Ze relace predstavovala téma PSP jako tizivy problém dotykajici se vétsiny obyvatel Prahy.
A utvarela jeho vyznam jako problém, ktery ,,zavinilo” sou¢asné vedeni Prahy v ¢ele s primatorem T.
Hudeckem. Problém, ktery vsak mlze byt vyiesen volbou jinych kandidatd na prazského primatora,
ktefi PSP kritizuji a slibuji, Ze pokud budou zvoleni, ihned Géinnost PSP zru$i’l. Opakovanou
prezentaci tohoto tématu timto zplisobem pak tento vyznam stvrzovala.

PfestoZe nevyvaienost vyvstava zejména pfi pohledu na vSechny pfispévky odvysilané k tomuto
tématu, klonime se k tomu, aby bylo s provozovatelem zahajeno spravni fizeni pro mozné poruseni §
31 odst. 3. Bude-li chtit Rada nejprve véc prosetfit, je mozné pozadat provozovatele o podani
vysvétleni, jakym zplUsobem mél v obdobi pred volbami do zastupitelstev obci nastavena editorialni
pravidla hlavni zpravodajské relace Televizni noviny, kterd méla zajistit dodrZzovani zdsad objektivity a
vyvazenosti, kdyz kvantitativné-kvalitativni analyza této relace vysilané v obdobi od 10. zafi 2014 do
17. fijna 2014 signalizuje ztratu informacni neutrality pfi informovani o tématu tykajicim se Prazskych
stavebnich predpis(.

Nyni se posufime déle a podivejme se, jaké dalsi prispévky odvysilala relace ke komunalnim volbam.

Tab. 12 ukazuje, Ze v obdobi voleb byl ke komunalnim volbam odvysilan pouze jeden prispévek, ktery
informoval o skandalech a problémech, je? se objevily v riiznych méstech CR (kupé&eni s hlasy, rodinka
divo¢akl ohrozujici volice).

21 Tento vyznam se objevil explicitné ve dvou pfispévcich — 24. 9. 2014 ,Zmény v Prazskych stavebnich predpisech” a 5. fijna
,Praha zakazala zahradkarlm neprlhledné ploty”.
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Po volbach pak bylo ke komunalnim volbam odvysilano celkem deset prispévkd. Vétsina z nich
rekapitulovala vysledky voleb (3x) nebo informovala o pribéhu povolebnich vyjednavani ve velkych
méstech.

V téchto ptispévcich nebyly shledany skutec¢nosti, které by ukazovaly na poruseni zakona o vysilani.
Politicti aktéfi volebnich pFispévkl (komunalni volby)

Stejné jako v analyze obecné politickych pfispévkl jsme se dale zaméfili na to, ktefi politici ve volebnich
prispévcich sami hovofili (vypovidajici aktéry) a o kterych bylo hovofeno (zminovani aktéfi). Pricemz
jsme sledovali, zda nebyli relaci upfednostriovani pouze predstavitelé jedné strany, dale v souvislosti
s jakymi tématy se v prispévcich objevovali, v jakém kontextu a s jakou valenci.

Nejprve predstavme vypovidajici aktéry prispévkl ke komundlnim volbam. Pro lepsi prehlednost a
eliminaci zkresleni dat, jsme analyzovali vypovidajici aktéry opét ve tfech rliznych obdobich — pred
volbami, v obdobi voleb a po volbach.

V celku vSech prispévkd vztahujicich se ke komundlnim volbam zaznamenala analyza celkem 165
vypoveédi jinych osob, neZ redaktord a moderatorl relace (tab. 13). Vétsina z nich (68 %) pak nalezela
politicky ¢innym osobam.

Tab. 13: Obecna struktura zdroja jako oslovenych mluvéich (vypovidajici aktéfi): komunalni volby

VOLBY
absolutni ¢etnost relativni Cetnost
politik 113 68 %
jiné 52 32%
celkem 165 100 %

V obdobi pred volbami vypovidali v pfispévcich nejéastéji zastupci strany TOP 09, ODS, €SSD a ANO.
Davodem byly nepochybné popsané prispévky vztahujici se k predvolebnimu boji v Praze, ktery byl
prezentovan na tématu PrazZskych stavebnich predpis(. Z tab. 14 je zfejmé, Ze za tyto strany hovofili
nejcastéji pravé kandidati na prazského primatora. Se stejnou Cetnosti jako tehdejsi primator T.
Hudecek vypovidal i B. Svoboda, ktery se tak stal nejcastéjsim kritikem PSP a T. Hudecka.

V prostoru ur¢enému pravé témto subjektiim neshledavame (v kontextu témat tykajicich se hlavniho
mésta) problém. Pravé tyto strany se pravidelné umistovaly na prvnich mistech v pfedvolebnich
prizkumech preferenci.

K PSP vyjadfovalo negativni postoj i nékolik zastupcl mensich kandidujicich sdruzeni v Praze (Restart
2014, Pro Prahu). Neni zfejmé, na zédkladé ceho byli k prezentaci vybrani pravé zastupci téchto mensich
subjektd. Jejich medializace vsak byla v celkovém objemu zanedbatelnd, a proto ji taktéZ neshledavame
problematickou z hlediska zdkona o vysilani.
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Tab. 14: Struktura vypovidajicich aktéra: éetnost, stopaz, témata: komunélni volby (pfed volbami)??

(hejtman Jihomoravského kraje)

PP p 10.9.-9.10. 2014
vypovidajici aktér " P 7
Cetnost stopaz témata
regionalni udalosti (14x), predvolebni kampar
TOP 09 18x/10 ZP 124 s . B e T
/ (3x), chovani/jednani politikt (1x)
Hudecek T. T . . .
(primétor Prahy, kandidat do 11x/7 ZP 746 regiondIni uddlosti (7x), predvolebni kampan (3x),
zastup. i mést;) chovani/jednani politik( (1x)
Lomecky O.
(starosta Prahy 1, 4x/2 ZP 32s regionalni udalosti (4x)
kandidat do zastup. hl. mésta)
Nouza J.
(ndméstek primatora, 3x/2 ZP 18s regiondlni udalosti (3x)
kandidat do zastup. hl. mésta)
Svoboda B. regionalni udalosti (15x), predvolebni kampan (1x),
(kandidat do zastup. hl. mésta) 17x/3 2P 248 chovani/jednani politikd (1x)
::tcar?;;zkpl:ﬂa'hy 7) 1x/1zP 14s regionalni udalosti (1x)
&ssb 10x/6 ZP 80's regionalni udalosti (8x), predvolebni kampan
(1x), chovani/jednani politikt (1x)
Ludvik M. e PR
(kandidét do zastup. hl. mésta) 6x/4 ZP 46 s regiondlni udalosti (5x), chovani/jednani politikd (1x)
Dolinek P.
(zastupitel hl. mésta Prahy, 3x/1zP 18s regionalni udalosti (3x)
kandidat do zastup. hl. mésta)
Hasek M. 1x/1 zP 16s chovani/jednani politikd (1x)

politikt (2x)

regionalni udalosti (5x), chovani/jednani

Krnacova A.

(kandidatka do zastup. hl. 7x/5 2P 46's regionalni udalosti (5x), chovéni/jednani politikd (2x)
mésta)

Pro Prahu 5x/3 zZP 32s regionalni udalosti (5x)
Passer Z. 3x/2 ZP 19s regiondlni udalosti (3x)
(kandidat do zastup. hl. mésta) g

Caldr P.

(starosta Prahy 4, nestr., 2x/1ZP 13s regionalni udalosti (2x)
kandidat do zastup. Prahy 4)

Restart 2014 5x/3 ZP 53s regionalni udalosti (5x)
Kubikova S.

(kandidatka do zastup. hl. 5x/3 ZP 53s regiondlni udalosti (5x)
mésta)

KDU-CSL 1x/1ZP 10s predvolebni kampari (1x)
Liptakova K.

(mistopredsedkyné KDU-CSL, N ) y
kandidatka do zastup. mésta 1x/12zP 10s predvolebni kamparn (1x)
Brna)

Usvit 1x/1 ZP 8s regionalni udalosti (1x)

22 Jdaje v tabulce (i ostatnich tabulkdch) ukazujici na politickou pfislusnost mluvéich odpovidaji stavu ve sledovaném
obdobi, pficemz zahrnuji i nestraniky kandidujici za dané subjekty.
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Cernoch M. e
(kandidét do zastup. hl. mésta) 1x/1 zP 8s regiondlni udalosti (1x)
Vize 2014 1x/1zP 11s regionalni udalosti (1x)
Hemer A. TV .
(pFedseda strany) 1x/1zP 11s regionalni udalosti (1x)

V obdobi voleb, resp. az po jejich konani, dne 11. fijna 2014, byl ke komunalnim volbadm odvysilan
jediny ptispévek, ktery informoval o skandalech, které se s volbami objevily v nékterych méstech.
V tomto prispévku tak dostalo prostor spise nahodile nékolik osob, podle mista uréeni prispévku.

R. Chudova a L. Zifé¢ak se vyjadfovali k udalosti Karlovy Studanky, ve které se nékolik lidi snaZilo narusit
prabéh voleb, kdyZ protestovali proti tom, Ze starostka R. Chudova jen par dni pfed volbami vyskrtla
nékolik voli¢l ze seznamu, jelikoz se dle ni méli k pobytu pfrihlasit ucelové, aby ovlivnili komunalni
volby. Kandidatka za hnuti ANO do zastupitelstva mésta Kostelce n. Orlici M. Tarkowska se vyjadfovala
k jejimu propusténi kratce pred za¢atkem voleb z pozice feditelky Technickych sluzeb mésta. Divodem
mél dle ni byt fakt, Ze kandidovala za jinou stranu nez vedeni mésta. Toto na druhou stranu popiral J.
Brandejs, tajemnik Kostelce n. Orlici. Posledni vypovidajici byla Z. Zemanova, ktera byla prezentovana
v souvislosti s informaci o tom, Ze v Okarci na Trebi¢sku budou i po dalsi ¢tyfi roky vlddnout obci pouze
Zeny.

Tab. 15: Struktura vypovidajicich aktérl: éetnost, stopaz, témata: komunalni volby (obdobi voleb)

e . 10.10.-11. 10. 2014
vypovidajici aktér " > 7
Cetnost stopaz témata
¢ssp 2x/1ZP 7s rekapitulace voleb (2x)
Zemanova Z. 2x/1ZP 7s rekapitulace voleb (2x)
(kandidatka do zastup. obce Okarec) P
ANO 2x/1ZP 15s rekapitulace voleb (2x)
Tarkowska M.
(nestr., 2x/1ZP 15s rekapitulace voleb (2x)
kandidatka do zastup. mésta Kostelec n. Orlici)
1316, SNK 2x/1ZP 22s rekapitulace voleb (2x)
Brandejs J.
(nestr., 2x/1ZP 22s rekapitulace voleb (2x)
kandidat do zastup. mésta Kostelec n. Orlici)
Hnuti socialné slabych 1x/1ZP 4s rekapitulace voleb (1x)
Ziféak L. .
(kandidat do zastup. obce Karlova Studanka) 1x/1zp 4s rekapitulace voleb (1x)
SdruzZeni nezavislych kandidatd 1x/1ZP 4s rekapitulace voleb (1x)
Chudova R. ]
(kandidat do zastup. obce Karlova Studanka) 1x/1zp 4s rekapitulace voleb (1x)

Po volbach odvysilala relace celkem 10 prispévkll vztahujicich se ke komundlnim volbam. Vétsina z
nich se tykala povolebniho vyjednavani v Praze a v Brné. V této souvislosti byli osloveni i predstavitelé
subjektd, které se v téchto méstech umistily na pfednich mistech a mély tak potencial sestavit v téchto
méstech koalici.
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Tab. 16: Struktura vypovidajicich aktérl: éetnost, stopaz, témata: komunalni volby (po volbach)

vypovidajici aktér

Krnacova A.
(kandidatka do zastup. hl. mésta)

12.10.-17.10. 2014

Cetnost

15x/7 ZP

4x/3 ZP

stopaz

105s

33s

témata
povolebni vyjednavani (13x), regionalni
udalosti (2x)

povolebni vyjednavani (2x), regionalni udalosti (2x)

Vokf¥al P.
(kandidat do zastup. mésta Brna)

2x/2 ZP

18s

povolebni vyjednavani (2x)

Macura T.
(nestr., kandidat do zastup. mésta
Ostrava)

2x/2 ZP

15s

rekapitulace voleb (1x), povolebni vyjednavani (1x)

Sramek P.
(poslanec, kandidat do zastup.
mésta Brna)

2x/2 ZP

10s

rekapitulace voleb (1x), povolebni vyjednavani (1x)

Urbanek P.
(kandidat do zastup. mésta
Litoméfice)

1x/1zP

10s

povolebni vyjednavéni (1x)

Charvat M.
(kandidat do zastup. mésta
Pardubice)

1x/1zP

8s

povolebni vyjednavani (1x)

Babis A.
(ministr MF, ptedseda hnuti)

1x/1zP

povolebni vyjednavani (1x)

Svoboda J.
(kandidat do zastup. mésta Ceské
Budéjovice)

1x/1zP

povolebni vyjednavani (1x)

Kubicek R.
(kandidét do zastup. mésta Ceské
Budéjovice)

1x/1zP

povolebni vyjednavani (1x)

¢ssD

7x/4 zP

47 s

povolebni vyjednavani (7x)

Sobotka B.
(predseda strany)

2x/2 ZP

9s

povolebni vyjednavani (2x)

Stanék A.
(kandidat do zastup. mésta
Olomouc)

2x/2 7P

22s

povolebni vyjednavani (2x)

Onderka R.
(primator Brna, kandidat do zastup.
mésta Brna)

1x/1zP

povolebni vyjednavani (1x)

Joch M.
(kandidat do zastup. mésta Ceské
Budéjovice)

1x/1 ZP

povolebni vyjednavani (1x)

Zrzavecky M.
(kandidat do zastup. mésta Plzeri)

1x/1zP

povolebni vyjednavani (1x)

Kouba J.
(starosta obce Zalezly, 2x/1ZP 10s rekapitulace voleb (2x)
kandidat do zastup. obce Zalezly)
Kral P. .
(kandidat do zastup. obce Zalezly) 2x/1.2P s rekapitulace voleb (2x)
rekapitulace voleb (1x), povolebni
TOP 09 3x/2ZP | 19s Ll (1), p
vyjednavani (2x)
Kalousek M. . - (o
(mistopFedseda strany) 2x/2 ZP 16s rekapitulace voleb (1x), povolebni vyjednavani (1x)
Schwarzenberg K. - (s
(pFedseda strany) 1x/1ZP 3s povolebni vyjednavani (1x)
Zit Brno 2x/1zP 4s povolebni vyjednavani (2x)
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Hollan M. P (s
(kandidat do zastup. mésta Brna) 2x/1ZP 4s povolebni vyjednavani (2x)
Strana svobodnych obéant 2x/1zZP 9s rekapitulace voleb (2x)
Ruzicka V. .
(kandidat do zastup. obce Nejdek) 2x/12P Is rekapitulace voleb (2x)
Chlupac L.
(kandidat do zastup. mésta 1x/1ZP 5s povolebni vyjednavani (1x)
Litoméfrice)
Trojkoalice (SZ + KDU-CSL + L,

) ( 1x/1ZP 8s povolebni vyjednavani (1x)
STAN)
Plaminkova J.
(¢lenka STAN, kand. do zastup. 1x/1ZP 8s povolebni vyjednavani (1x)
hlavniho mésta Prahy)
Hnuti za harmonicky rozvoj .

. « g ! 1x/1zP 7s rekapitulace voleb (1x)
obci a mést
Toth J. .
(kandidat do zastup. obce Nejdek) 1x/1ZP 7s rekapitulace voleb (1x)
SdruZeni nestraniku 1x/1ZP 1s rekapitulace voleb (1x)
Benda V.
(starosta obce Nejdek, 1x/1ZP 1s rekapitulace voleb (1x)
kandidat do zastup. Nejdku)
Zména (pro Liberec) 1x/1ZP 4s povolebni vyjednavani (1x)
Korytar J.
(predseda strany Zména, 1x/1zP 4s povolebni vyjednédvéni (1x)
kandidat do zastup. mésta Liberec)
Hnuti pro Chomutov 1x/1zpP 6s povolebni vyjednavani (1x)
Cerny D.
(kandidat do zastup. mésta 1x/1zP 6s povolebni vyjednavéni (1x)
Chomutov)

Jak bylo uvedeno vyse, v analyze jsme se zaméfili nejen na toho, kdo v obecné politickych pfispévcich
hovofil, ale také o kom bylo hovoreno. Zajimali nas tedy zminovani aktéfi Ci objekty zpravy. Zde je
nutné pfipomenout, Ze jsme zaznamendvali nejen konkrétni politiky, ale i politické instituce ¢i politické
strany/hnuti jako takové.

V celém sledovaném obdobi jsme zaznamenali celkem 243 vypovédi, ve kterych bylo hovoreno o
raznych politicky ¢innych subjektech (218x) i obecnych institucich (25x).

V obdobi pred volbami, tedy od 10. zafi do 9. fijna 2014, jsme v 18 pfispévcich zaznamenali celkem 91
zminovanych aktérd, v obdobi voleb 9 zminovanych aktérd v jednom pfispévku a ve sledovaném case
po volbach 143 zminiovanych aktér( v deseti zpravach.

Jak ukazuje tab. 17, v celku vsech sledovanych pfispévkl v celém sledovaném obdobi pfipadlo nejvice
vypovédi s ohledem k poctu prispévkl strané TOP 09 (72x v 16 ZP), hnuti ANO (46x v 11 ZP), strané
€SSD (36x v 10 ZP) a ODS (10x v 5 ZP). Tyto strany byly do po¢tu zminek nejmedializovanéijsi ve vysilani
prispévkl ke komundlnim volbam i v obdobi pred volbami. Vysoka cetnost zminek nalezZicich strané
TOP 09 tkvéla v nastolovani tématu PraZskych stavebnich predpisl i nékolika ostatnich , prazskych”
predvolebnich témat (napf. tunel Blanka). V souvislosti s timto pak byly medializovany i ostatni tfi ¢etné
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zmifiované strany (ANO, CSSD, ODS). O ostatnich subjektech bylo hovofeno s mensi éetnosti. Krom

Cetnosti zminek o jednotlivych kandidujicich uskupenich jsou v tab. 17 zaznamendana rovnéz témata,

v souvislosti s kterymi byly strany (jejich predstavitelé) zmirfiovany. Pomoci nich spolu s vyse

predstavenou tematickou agendou, si lze vytvofit predstavu, v jakych kontextech se o téchto stranach

hovofilo.

Nejvétsi pocet zminek zaznamenala analyza o politickych subjektech az v obdobi po volebnim, resp.

pred konanim druhého kola voleb do Senatu. Vysoka ¢etnost zminek souvisi s informovanim relace o

vysledcich komundlnich voleb a povolebnim vyjednavani. V této souvislosti byly opét zmifnovany

nejéetné&ji strany TOP 09, hnuti ANO a strana CSSD (¢i jejich zastupci). Divodem byl nejvétsi zajem

relace o vysledky v hlavnim mésté Praze, ve které tésné vyhralo hnuti ANO pred stranou TOP 09. Jelikoz

je €SSD stranou vladni, sméfoval zajem relace v téchto tématech i k ni.

Tab. 17: Struktura zmifiovanych politickych aktéri/subjekta v pfispévcich: komunalni volby

VOLBY
zminovany 10.9.-9. 10. 10. 10. - 11. 10. 12.10.-17. 10.
aktér Cetnost témata Cetnost témata cetnost témata
regionalni udalosti
(24x), predvolebni povolebni
kampan (7x), vyjednavani
TOP 09 41x/11 ZP chovani/jednani - - 31x/5 ZP (28x),
politikd (7x), odhad rekapitulace
vysledkd/preference voleb (3x)
(3x)
odhad vysledki povolebni
voleb/preference vyjednavani
(5x), . (30x),
ANO 8x/3 ZP chovéni/jednéni 4x/1 ZP rekapitulace 34x/7 ZP rekapitulace
politiké (2x), voleb (4x) voleb (3x),
predvolebni kampan regionalni
(1x) udalosti (1x)
povolebni
odhad vysledkd vyjednavani
¢ssp 6x/4 ZP voleb/preference - - 30x/6 ZP (28x),
(4x), predvolebni rekapitulace
kampan (2x) voleb (2x)
odhad vysledkd i
povolebni
voleb/preference L
oDS 5x/3 ZP L - - 5x/2 ZP vyjedndviéni
(4x), regionalni (5%)
udalosti (1x)
povolebni
. vyjednavani
KDU-CSL - - - - 8x/4 ZP (7x),
rekapitulace
voleb (1x)
povolebni
Ceska vyjednavani
pirétsks 2x/12P pfedvolebni kampar ) ) 4x/3 2P (3x),
strana (2x) rekapitulace
voleb (1x)
povolebni
KSEm 1x/1 ZP pFedvoIe(t:)lr;; kampan - - 5x/4 ZP vyjednavani
(4x),
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rekapitulace
voleb (1x)
odhad vysledki
voleb/preference
Restart 2014 4x/2 ZP S - B B B
(2x), regionalni
udalosti (2x)
povolebni
vyjednavani
Trojkoalice - - - - 4x/4 ZP (3x),
rekapitulace
voleb (1x)
odhad vysledki
s el 3%/2 2P voleb/preference
ro Prahu - - - -
X (2x), predvolebni
kampan (1x)
Starostové a rekapitulace
nezavisli ) ) ) ) 3x/12P voleb (3x)
rekapitulace
1316, SNK - - _
2x/12p voleb (2x)
Sdruzeni ]
nezavislych - - 2x/1 ZP reka;pgcl(ga;e - -
voleb (2x
kandidatt
povolebni
Strana . (s
) - - - - 2x/1zP vyjednavani
zelenych
(2x)
_ povolebni
Obcané pro . (o
. - - - - 2x/2 ZP vyjednavani
Budéjovice
(2x)
povolebni
Zit Brno - - - - 2x/2 ZP vyjednavani
(2x)
Konzervativni predvolebni kampan
. 1x/1 ZP - - - -
aliance 2014 (1x)
Zizkov predvolebni kampari
. . 1x/1 ZP - - - _
(nejen) sobé (1x)
Zelena pro pfedvolebni kampar
- 1x/1 ZP - - - R
jednicku (1x)
Nezavislé ¥ i i
) 1%/1 ZP predvolebni kampar i i ) )
férum (1x)
Hnuti .
socising ) ) 1x/12P rekapitulace ) )
a voleb (1x)
slabych
povolebni
Ceskobrodak - - - - 1x/1 ZP vyjednavani
(1x)
SdruZeni rekapitulace
nestraniki i i i i Lj1zp voleb (1x)
Pro 1 povolebni
Chomutov - - - - x/1ZP vyjednavani
(1x)
povolebni
Ostravak - - - - 1x/1ZP vyjednavani
(1x)
L. rekapitulace
Patrioti - - - - 1x/1ZP
voleb (1x)
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Z kvalitativniho zhodnoceni analyzovanych zminek o politickych subjektech nevykazuje struktura
zminovanych politikG rysy nevyvazenosti ¢i neobjektivity: nerovhomérné zastoupeni jednotlivych
politickych subjektl jednoznacné vyplyva z tematické agendy, kterou zpravodajska relace ve
sledovaném obdobi nastolovala. Pokud bychom chtéli prezentaci pravé téchto subjektld zpochybnit,
museli bychom zpochybnit samo nastolovani pravé téchto témat. V nich samotnych jsme problém
nespatfili.

Kontext a valence pfispévk tykajicich se komunalnich voleb

Zavérem analyzy prispévkd ke komundlnim volbam predstavme data vzesla z analyzy kontextu a
valence vypovédi (zminek) o politickych subjektech.

Indikatory kontextu a valence jsme aplikovali na 218 vypovédi z 243, tedy pouze u téch vypovédi, ve
kterych bylo hovoreno o konkrétnich politickych subjektech. Pravé tyto jsme z pohledu zadani analyzy
vyhodnotili jako relevantni.

Kontext a valenci vypovédi o politickych subjektech jsme primarné posuzovali u kazdého jednotlivého
prispévku, pricemz presnou metodiku posouzeni téchto indikator( jsme jiz predstavili v ¢asti analyzy
obecné politickych prispévkd. Nyni se podivejme, co tyto indikatory ukazaly v celku vysilani
analyzovanych komunalnich prispévkd.

Vétsina (96 %) vypovédi byla valencéné zcela neutralni. 4 % zminek bylo valenéné zabarveno, a to bud’
ambivalentné, nebo negativné (4 %). Na druhou stranu kontext vypovédi byl ¢astéji negativni a
ambivalentni (49 %). Pfi pohledu na tab. 18 ukazujici na kontext a valenci vypovédi o jednotlivych
politickych strandch je nutné brat v potaz, Ze data v ni zobrazuji celé sledované obdobi, tedy jak pred
volbami, tak po nich.

Z nejmedializovanéjsich stran bylo nejvice hovofeno v negativnich ¢i ambivalentnich kontextech o
strané TOP 09 (jejich predstavitelich). Vétsina (58 %) téchto vypovédi navic zaznivala v obdobi pfed
volbami. VSechny souvisely s vySe zminénym informovanim o tématech Praiskych stavebnich
predpisti, tunelu Blanka, otevieni Trojského mostu apod. Vyznamné je, Ze 86 % negativnich a
ambivalentnich zminek, které v obdobi pfed volbami v souvislosti se stranou TOP 09 zaznély, se
vztahovaly k primdtorovi Prahy T. Hudeckovi.

| o hnuti ANO byl zaznamenan vétsi pocet kontextové negativnich ¢i ambivalentnich vypovédi (46 %).
Na rozdil od strany TOP 09 zaznivala ale vétSina (90 %) téchto vypovédi aZ po volbach, konkrétné se
tykala povolebniho vyjednavani a , boje” o velkd mésta.

Identicky p¥ipad byl v podstaté i pfipad strany €SSD, o které analyza zaznamenala zvyseny pocet
kontextové ambivalentnich a negativnich vypovédi (56 %). Pouze jedina byla ale identifikovana v ¢ase
pred volbami. Konkrétné v prispévku, ktery hovofil o predvolebnich preferencich stran ve velkych
méstech.

Stejné tak o strané ODS nezaznamenala analyza v obdobi pfed volbami Zadné negativni ani
ambivalentni zminky.

Tyto Udaje tedy pouze potvrzuji zvySenou negativitu v informovani o jedné strané — strané TOP 09 a
legitimizuji navrhované zahajeni spravniho fizeni s provozovatelem vysilani ve véci pfispévka tykajicich
se PSP.

O ostatnich subjektech, na které ukazuje tab. 18, byly zaznamendny pouze zanedbatelné zminky,
jejichz kontext i valence byla pfevazné neutralni.
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Pozitivni zminky, které tab. 18 zaznamenava, zaznivaly v nejvétsim poctu az ve dnech po-volebnich a
souvisely s informovanim o Uspéchu téch kterych stran ve volbach. Céast pozitivnich vypovédi se
objevila jiz v pfispévku nazvaném ,,Do komunalnich voleb zbyva tyden”, ktery byl odvysilan dne 3. fijna
2014, a ktery prezentoval vysledky predvolebnich prizkumu preferenci stran.

Tab. 18: Kontext a valence vypovédi o politickych subjektech ve sledovaném obdobi: komunalni
volby

politicky subjekt (zminovany aktér) cetnost zminek kontext valence
ar:zlvaatlii:f,T I236 ambivalentni — 2
TOP 09 72 &bl negativni — 4
neutrdlni — 21 o,
— neutralni — 66
pozitivni — 3
ambivalentni — 17
negativni — 4 ambivalentni — 1
e 46 neutralni— 17 neutralni — 45
pozitivni — 8
ambivalentni— 16
< negativni — 4 negativni — 2
el 36 neutralni — 12 neutralni — 34
pozitivni — 4
ambivalentni — 2
oDS 10 neutralni — 4 neutrdini — 10
pozitivni — 4
ambivalentni —3
KDU-CSL 8 neutralni — 4 neutralni—8
pozitivni — 1
ambivalentni — 1
KSEM 6 negativni = i neutralni— 6
neutralni — 3
pozitivni — 1
X e, bivalentni — 2 .
Ceska piratska strana 6 amblvaientnl neutralni—6
neutralni — 4
. . . tralni—3 .
Trojkoalice ZS, KDU-ESL, STAN 4 neutre neutralni — 4
pozitivni—1
tralni—2 .
Restart 2014 4 neen neutralni — 4
pozitivni — 2
p A ambivalentni —2 .
Starostové a nezavisli 3 v o ! neutrdlni—3
neutralni — 1
Pro Prahu 3 neuFr.aln,l _1 neutrdlni—3
pozitivni — 2
SdruZeni nezavislych kandidatt 2 neutralni — 2 neutralni — 2
N - bivalentni —1 .
Obcané pro Budéjovice 2 AfE S neutrdlni—2
negativni—1
p tralni—1 .
Strana zelenych 2 neute n,' neutralni —2
pozitivni — 1
ni—1
1316, SNK 2 negativnl neutrslni— 2
neutralni — 1
Zit Brno 2 neu"cr‘alnj 1 neutralni—2
pozitivni — 1
Ostravak 1 neutralni— 1 neutralni—1
Konzervativni aliance 2014 1 ambivalentni —1 neutralni—1
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Zelena pro jednicku 1 neutrdlni—1 neutrdlni—1
Patrioti 1 neutralni—1 neutrédlni—1
Nezavislé forum 1 neutralni—1 neutrdlni—1
Pro Chomutov 1 neutrdlni—1 neutralni — 1
Ceskobrodak 1 neutralni—1 neutralni— 1
Zizkov (nejen) sobé 1 ambivalentni — 1 neutralni — 1
Hnuti socialné slabych 1 ambivalentni—1 neutrdlni—1
SdruZeni nestraniku 1 negativni — 1 neutralni — 1
SENATNI VOLBY

Nyni jiz prejdéme k analyze prispévkl tykajicich se senatnich voleb. Nejprve opét kratce popisSme
analyzované prispévky k témto volbam.

Tab. 19: Pfehled odvysilanych zpravodajskych pfispévkl: senatni volby

datum . S volby jako hlavni téma

S, nazev prispévku o N
odvysilani hlavni téma prispévku
13.9. 2014 Predvolebni napéti v Senatu ano kandidati do Senatu
Prispévek informujici o bliZicich se senatnich volbach a zahajeni druhé casti kampané politickych stran. Explicitné je
hovoreno o strané CSSD, jeliko? vétsina konéicich senatord je pravé z této strany. Jmenovéni jsou M. Stéch, M. Chladek,
A. Gajdugkova. P¥imo osloven je B. Sobotka (CSSD) hovorici o predvolebnich preferencich, A. Gajduskova (CSSD)
vyjadrtujici nazor, Ze do Senatu voli obcané spiSe osobnosti, nez Ze by preferovali, z které jsou strany. Déle prispévek
upozorfiuje, Ze hlavnim konkurentem CSSD bude v téchto volbach hnuti ANO. Osloven je A. Babi$ (ANO), ktery sdéluje,
Ze vybér kandidatd do Senatu nebyl jednoduchy. Prostor k vyjadreni dostava i kandidatka za hnuti ANO L. Janackova.
V zévéru jsou reportérkou pripomenuty i dalsi strany & kandidati, usilujici o Senat — TOP 09, V. Laska (KDU-CSL+SZ), O.
Chodéra, K. Hradela (Usvit). Jediny z téchto pfimo hovofi M. Kalousek (TOP 09), ktery upfesfiuje, co by povaZoval za
uspéch své strany ve volbach.

19.9. 2014 ‘ Praha 10 voli nahradniho senatora ‘ ano ‘ volby na Praze 10

Kratkd ¢tend zprava informujici o tom, Ze ten den zacaly doplfiovaci volby do Sendtu na Praze 10, ve kterych volici vybiraji
sendtora za J. Stétinu z TOP 09, ktery se stal europoslancem.

20.9.2014 ‘ Doplnujici volby do Senatu na Praze 10 | ano | volby na Praze 10

Zivy vstup, ve kterém redaktorka poskytuje informace o tom, e obyvatelé Prahy 10 dnes druhym dnem volili senatora.
Mimo jiné sdéluje informace o volebni Gcasti. Vybira vysledky nékterych kandidatd, nakonec predstavuje dvé Zeny, které
se utkaji o senatorské kieslo. Jsou jimi mistostarostka Prahy za Zelené s podporou CSSD Ivana Cabrnochova a lékarka
Jana Duskova za hnuti ANO. Obé Uspésné kandidatky dostavaji rovnéz prostor vypovidat, pficemz obé vyjadfuji potéseni
z postupu do druhého kola.

chovani/jednani
politikt
Ptispévek informuje o absenci premiéra a nékolika ministrl pfi jednani PS (pravidelnych interpelacich opozice), ktera
rozhnévala nékolik opozi¢nich politikl. Ti absenci prezentovali jako vysméch nebo pohrdani snémovnou. Premiérovu
nepfitomnost kritizuje M. Kalousek (TOP 09), M. Némcové (ODS), T. Okamura (Usvit). Na druhou stranu, prostor vyjadFit
se dostava i premiér.
27.9.2014 ‘ lvana Cabrnochova je novou senatorkou ’ ano ’ volby na Praze 10
Kratky Zivy vstup, ve kterém reportérka informuje o tom, Ze volic¢i na Praze 10 zvolili jako novou sendtorku za J. Stétinu
(nestr., TOP 09) I. Cabrnochovou, mistostarostku Prahy za Zelené, ktera kandidovala i s podporou €SSD.

11. 10. 2014 ‘ Senatni volby 2014 | ano | rekapitulace voleb

Prispévek reflektujici volebni Ucast a stru¢né prezentujici kandidaty, ktefi postoupili do druhého kola.

25.9.2014 Rozboufené emoce ve snémovné ne
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Prispévek informujici o konani druhého kola voleb do Senatu. Strucné jsou zde vyjmenovany i osoby, které do druhého

kola postoupily.

Prispévek strucné informujici o konani druhého kola voleb do Senatu.

Tematicka agenda pfispévki: senatni volby

Tabulka 20 ukazuje na tematickou agendu pfispévku tykajicich se senatnich voleb. Vzhledem k malému
poctu téchto prispévkd je i jejich tematicka rozmanitost relativné nizka.

Tab. 20: Tematicka agenda analyzovanych pfispévki volebnich: senatni volby

VOLBY

téma _ 10.9.-9. 10’. _ 10. 10. -11. 1(,). _ 12.10.-17.10. :

detnost podil? detnost podil detnost podil
volby na Praze 10 3 37,5% - - - -
kandidati do Senatu 1 12,5% - - - -
chovaéni/jednani politikd 1 12,5% - - - -
rekapitulace voleb - - 1 12,5% - -
2. kolo voleb do Senatu
(organizace voleb) ) - - - 2 25%
celkem 5 62,5% 1 12,5% 2 25%

Popis vSech pfispévki k sendtnim volbam pfinasi jiz tab. 19, zde pouze sumarizujme vysledky.

V obdobi pfed volbami odvysilala relace k senatnim volbam celkem 5 pFispévku. Z toho nejvétsi pocet
(3) byl vénovan doplfiujicim volbam do Senatu na Praze 10, které probihaly jiz s predstihem, jelikoz
bylo potieba zvolit v zdkonné dobé zastupce za J. Stétinu (nestr., TOP 09), ktery byl v kvétnu 2014
zvolen europoslancem.

Jediny prispévek odvysilany pred volbami prezentoval nékolik osob kandidujicich do Senatu, pricemz
si véimal zejména kandidatd vladni strany €SSD, jeliko? vétiina sendtord, kterym koncil mandat,
prezentovala tuto stranu. Dale ptispévek hovofil rovnéz o kandidatech hnuti ANO a strany TOP 09,
coby potencidlné , nejsilnéjsich” soupefich strany CSSD. Mimo to zde bylo zminéno i nékolik dle
redakce zajimavych kandidujicich jedincu.

Posledni pfispévek, odvysilany pfed volbami, jsme zafadili do kategorie ,,chovani/jednani politiki“.
Ten informoval o absenci premiéra Bohuslava Sobotky a nékolika ministrl pti jednani Poslanecké
snémovny. Dlvodem této absence mélo byt jejich upfednostnéni Géasti na predvolebni kampani pred
jednanim PS, coZ bylo dlvodem kritiky ze strany opozice.

Jedinym prispévkem odvysilanym v prabéhu voleb byl prispévek reflektujici volebni ucast a struéné
prezentujici kandidaty, ktefi postoupili do druhého kola.

Mezi prvnim a druhym kolem sendatnich voleb byl odvysilan pouze jeden pfispévek, ktery informoval
o organizacnich zdleZitostech téchto voleb a stru¢né jmenoval osoby, které do druhého kola

23 7 celkového podilu viech piispévki tykajicich se senatnich voleb.
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postoupily. Prvni volebni den (druhého kola) pak byla relaci odvysilana pouze kratka ¢tena zprava
informujici o prtibéhu druhého kola téchto voleb.

Politi¢ti aktéfi prispévki: senatni volby

Podivame-li se na to, jaké zdroje redaktofi nejcastéji oslovovali (tab. 21), vidime, Ze v celku celého
sledovaného obdobi hovofily v pfispévcich k senatnim volbdm pouze osoby politicky ¢inné. Obecné
zde ale nepadlo mnoho vypovédi — pouhych 14.

Tab. 21: Obecna struktura zdroja jako oslovenych mluvdich (vypovidajici aktéfi): senatni volby

VOLBY
absolutni ¢etnost relativni cetnost
politik 14 100 %
jiné - -
celkem 14 100 %

V senatnich prispévcich tedy nehovofilo mnoho politikl. A pokud dostali prostor, pak pouze
v pfispévcich, které byly odvysilany pred konanim prvniho kola voleb do Senatu.

Jak ukazuje tab. 22, vypovédni prostor zde dostali zastupci Sesti subjektll. Konkrétné hnuti ANO, strany
TOP 09, CSSD, hnuti Usvit, strany ODS a sdruzeni Strany zelenych a €SSD.

Prostor jim vénovany souvisi s hastolenou agendou, pficemz v tomto pfipadé miZeme konstatovat, Ze
ve vybéru mluvcich do téchto pfispévkd nebyl shledan zadny problém. | rozdily v cetnosti vypovédi
jednotlivych stran jsou zanedbatelné.

Tab. 22: Struktura vypovidajicich aktérd: ¢etnost, stopaz, témata: senatni volby (pfed volbami)
10.9.-9.10. 2014
Cetnost stopaz témata
kandidati do Senatu (2x), volby na Praze 10

vypovidajici aktér

(1x), chovani/jednani politikt (1x)
Janackova L.

(kandidétka do Senatu) 1x/1ZP 15s kandidati do Senatu (1x)
Duskova J.

1x/1 ZP 1 | P 10 (1
(kandidatka do Senétu) X/ 3s | volbynaPraze 10 (1x)
Faltynek J. — VIR
(poslanec) 1x/1ZP 10s chovani/jednani politik( (1x)
Babis A. 1x/12P 9s kandidéti do Senatu (1x)

(ministr MF, predseda hnuti)

chovani/jednani politiki (2x), kandidati do

TOP 09 3x/2 ZP 26s .
/ Senatu (1x)
Kallousef M. 2x/2 2P 21s chovdéni/jednani politikd (1x), kandidati do Sendtu
(mistopredseda strany) (1x)
Gazdik P. 1x/12zP 5s chovani/jednani politik( (1x)

(¢len STAN, poslanec TOP 09)

kandidati do Senatu (2x), chovani/jednani
politikd (1x)

Sobotka B. /2 2P 225 chovani/jednani politik( (1x), kandidati do Senétu

¢ssp 3x/2 ZP 34s

(premiér, predseda strany) (1x)

Gajduskovd A.

(sendtorka, kandidatka do 1x/1zP 12s kandidati do Senatu (1x)

Senatu)

Osvit 2x/2 2P 15 s chovani/jednani politikt (1x), kandidati do

Senatu (1x)
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Okamura T. (o PR
(pFedseda hnuti) 1x/1zP 8s chovani/jednani politikd (1x)
Hradela K. 1x/1ZP 7s kandidati do Sendtu (1x)
(kandidat do Senatu)

sz + €sSD 1x/1ZP 12s volby na Praze 10 (1x)
Cabrnochova .

(¢lenka Strany zelenych, 1x/1ZP 12s volby na Praze 10 (1x)
kandidatka do Senatu)

Némcova M.

(poslankyné) 1x/1ZP 3s chovani/jednani politik( (1x)

Ani struktura zmifiovanych politickych aktérd nebyla v senatnich prispévcich pfFilis pocetnd a
rozmanita (tab. 23).

V celém sledovaném obdobi jsme zaznamenali celkem 123 rhznych vypovédi, ve kterych bylo
hovoreno o rliznych politicky ¢innych subjektech (113x) a obecnych institucich (10x).

V obdobi pifed volbami, tedy od 10. zafi do 9. fijna 2014, jsme v 5 pfispévcich zaznamenali celkem 44
zminovanych aktérd, v obdobi voleb 54 zmiriovanych aktér(i v jednom prispévku a ve sledovaném case
po volbach 25 zminovanych aktérd ve dvou zpravach.

Nejcasté&ji zde byli zmifiovani politici strany €SSD, a to jak pfed volbami, tak b&hem nich i po volbach.

Na dalSich mistech se s relativné velkou cetnosti hovofilo také o hnuti ANO ¢i jeho predstavitelich.
Vysvétlenim zajmu o toto hnuti je jisté soucasné postaveni hnuti v politickém a spolecenském zivoté i
vysledky prazkumu k senatnim volbam.

Relativné ¢etné zmiriovanou stranou byla také strana KDU-CSL. Této strané se ale dostalo zminek a
v souvislosti s jejim Uspéchem ve volbach.

Zastoupeni ve struktufe zminek pak mély i ostatni parlamentni strany a nékolik mensich kandidujicich
subjekta.

Jednalo se vSak pouze o zanedbatelné zminky, které zaznély predevsim v prispévku, jenz prezentoval
nékolik kandidujicich osobnosti, nebo v pfispévku informujicim o séitani hlasg.

Kontexty vSech zminek o politickych stranach v souvislosti se senatnimi volbami jsou zfejmé jiz z vyse
uvedeného. Tabulka 23 vyse feCené prehledné shrnuje.

Tab. 23: Struktura zmifiovanych politickych aktérii/subjekti v pFispévcich: senatni volby

VOLBY
zminovany 10.9.-9. 10. 10.10.-11.10. 12.10.-17.10.
aktér Cetnost témata Cetnost témata Cetnost témata
chovani/jednani
politikd (6x), , druhé kolo
. kandidati do Senatu rekapitulace
¢ssb 14x/3 ZP . i 19x/1 zP 7x/1ZP voleb do
(4x), predvolebni voleb (19x) |
. Senatu (7x)
kampan (3x),
rekapitulace (1x)
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volby na Praze 10
(3x), .
Lo L . druhé kolo
chovani/jednani rekapitulace
ANO 7x/4 ZP o 11x/1zP 4x/1 ZP voleb do
politikd (2x), voleb (11x) i
o i Senatu (4x)
kandidati do Senatu
(2x)
. druhé kolo
. rekapitulace
KDU-CSL - - 8x/1ZP 3x/1ZP voleb do
voleb (8x) .
Senatu (3x)
volby na Praze 10 . druhé kolo
L rekapitulace
oDSs 2x/2 ZP (1x), kandidati do 5x/1 ZP leb (5x) 2x/1ZP voleb do
voleb (5x
Senatu (1x) Senatu (2x)
volby na Praze 10 druhé kolo
TOP 09 4x/4 7P (3x), kandidati do - - 2x/1ZP voleb do
Senatu (1x) Senatu (2x)
TOP 09 + kapitul druhé kolo
volby na Praze 10 rekapitulace
3x/1ZP 1x/1 2P voleb do
STAN 1x/12P (1x) / voleb (3x) / )
Senatu (1x)
rekapitulace druhé kolo
B - . itu
KDU-CSL+SZ | 1x/1zp | @ndidatido Sendtu 3x/1 2P P 1x/1 2P voleb do
(1x) voleb (3x) i
Senatu (1x)
o+ volby na Praze 10
CSSD + Sz 4x/2 ZP - - R _
(4x)
. druhé kolo
SPO - ; 1x/12ZP rekapitulace | 5,1 7p | voleb do
voleb (1x) .
Senatu (2x)
. kandidati do Sendtu
Usvit 1x/1zZP - - - -
(1x)
o+ kandidati do Senatu
Ks¢m 1x/1 ZP - - - -
(1x)
Nezavisli pro
Prahu 10 -
‘ 3 1%/1 ZP volby na Praze 10 i i i
hnuti za lepsi (1x)
Desitku
KDU- 1x/17P volby na Praze 10
ESLHLES+ESL X/ (1x)
Starostové a rekapitulace
nezavisli ) ) 1x/1zp voleb (1x) ) )
Starostové .
. i rekapitulace
pro Liberecky - - 1x/1 ZP - -
. voleb (1x)
kraj
Strana )
soukromniki i i 1x/1 2P rekapitulace i i
9 voleb (1x)
CR
ODS + rekapitulace
o - - 1x/1ZP - -
Koruna Ceska X/ voleb (1x)

Kontext a valence pfispévkl: senatni volby

Vypovédi o jednotlivych politickych subjektech byly v ptispévcich k senatnim volbam jen zcela
vyjimecné valencné zabarveny. Stejné jako se témér neobjevovaly vypovédi s negativnim kontextem.
Pouze nékolik takovych se objevilo v pfispévku tematizujicim premiérovu absenci pfi jednani PS.
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Plvodci téchto vypovédi pak byli v onom prispévku spiSe jednotlivi politici vzajemné se osocujici, nez
moderator Ci redaktor prispévku.

Kontextové pozitivni vypovédi zaznivaly opét aZ v pfispévcich informujicich o séitani hlast a volebnich
vysledcich Uspésnych kandidujicich subjekta.

Tab. 24: Kontext a valence vypovédi o politickych subjektech ve sledovaném obdobi: senatni volby

politicky subjekt (zmifovany aktér) Cetnost zminek kontext valence
ambivalentni -3
= negativni — 3 negativni — 3
—— 40 neutralni — 16 neutralni — 37
pozitivni — 18
Ll ambivalentni — 1
ANO 22 neutralni — 10 L
s neutralni — 21
pozitivni — 11
KDU-ESL 11 neutrdlni— 3 neutrélni — 11
pozitivni — 8
oDs 9 neutrdlni— 24 neutralni—9
pozitivni — 5
TOP 09 6 neutralni— 6 neutralni— 6
TOP 09 + STAN 5 neutraini 2 neutrélni—5
pozitivni —3
KDU-ESL + SZ 5 neutréini — 2 neutrlni — 5
pozitivni — 3
&sSD +SZ 4 neutrdini —3 neutralni — 4
pozitivni — 1
SPO 3 neutrdlni—2 neutrélni— 3
pozitivni— 1
KDU-CSL+LES+CSL 1 neutrdlni — 1 neutralni — 1
Usvit 1 ambivalentni—1 neutrdlni—1
Nezavisli pro Prahu 10 - hnuti za lepSi Desitku 1 neutrdlni—1 neutrédlni—1
Strana soukromnikt CR 1 pozitivni — 1 neutralni — 1
KSEM 1 neutralni—1 neutralni— 1
Starostové a nezavisli 1 pozitivni — 1 neutrdlni—1
Starostové pro Liberecky kraj 1 pozitivni — 1 neutrdlni—1
ODS + Koruna Ceska 1 pozitivni — 1 neutralni — 1

Z monitoringu a analyzy osmi pfispévkl k senatnim volbam nebyla zjisténa zadnda pochybeni ukazujici
na poruseni zakona o vysilani.

VOLBY OBECNE — KOMUNALNIi A SENATNi VOLBY

Posledni kategorii volebnich prispévkl jsou prispévky tykajici se voleb obecné, resp. soucasné jak
komundlnich, tak senatnich. Opét se prvné podivejme na jejich stru¢ny prehled.

Tab. 25: Pfehled odvysilanych zpravodajskych pfispévkd: komunalni volby i senatni volby

datum . vy volby jako hlavni téma
S ndzev prispévku "y Yy
odvysilani hlavni téma prispévku
29.9.2014 uItlf.ear:‘;::'cnice odmitly vysledky kontrol od Babisova ne pFedvolebni boj

Prispévek informujici o auditu, ktery probéhl na popud Ministerstva financi v nékolika nemocnicich. Audity mély odhalit
nékolik problémd ve vyuZivani evropskych penéz. Reditelé téchto nemocnic se ale ,boufi“ a oznacuji audity za
nestandardni a G¢elové. Takovou to kritiku vyjadiuje v pFispévku ministr zdravotnictvi S. Némecek (€SSD), dale feditel FN
Motol M. Ludvik (CSSD) i R. Prymula (Feditel FN HK). Véc je tak prezentovéna jako predvolebni boj mezi hnutim ANO a
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ministrem financi A. BabiSem, a na strané druhé socialni demokracii a ministrem zdravotnictvi S. Némeckem se zastupci
nemocnic. Ministr financi je po skonéeni reportaze pritomen prostfednictvim videokonferenéniho hovoru ve studiu, kde
odpovida na otazky moderatora tykajici se této véci (kolik nemocnic bylo zkontrolovano, kdo bude pokuty platit).

4.10.2014 Strihani pasek, predvolebni politicka tradice ano | predvolebni kampan

Prispévek ze ¢tyr obci CR, ktery na nékolika pFipadech demonstruje, 7e rekonstrukce a vystavba v téchto mistech souvisi
s predvolebni kampani. (,,Stavebni stroje, nebo presttihavani pasek. To je v poslednich dnech vidét na kazdém rohu. Na
raznych mistech republiky jsme se o tom presvédCili na vlastni o¢i. V Ostravé Porubé zacaly velké opravy v zafi. Na
Havlickové namésti pfibude 140 parkovacich mist, vznikne nova in-line stezka a silnice dostanou novy povrch. ... V Brné
se pro zménu rozhodli co nejrychleji postavit prirodni koupalisté, i kdyz je uz po sezéné. Vse by se mélo stihnout do konce
fijna a pravé nad nacasovanim mistni krouti hlavou. OtuzilcG tam, jak se zda, moc neni. ... Prokouknout by méla na
posledni chvili i mésta v Cechach. Nové to budou mit tfeba tady v Kladné. Rekonstruuje se tu ndmésti Sitna, o kousek dal
i most. Tady v Lovosicich udélala radnice za posledni dobu radost pfevazné détem, oteviela se tam hned dvé nova détska
hristé. ... ProC zrovna ted, volic¢i maji jasno.

4.10. 2014 ‘ Liberecky ufad rusi svatby kvuli volbam | ano | organizace voleb

Kratka ¢tend zprava, kterad primarné informuje o tom, Ze Ufad v Liberci rusi svatby, které by mély byt pldnované na dny
voleb. Vedlejsi informaci je pak sdélovano presné datum konani voleb.

5.10.2014 ‘ Pozvanka na porad Strepiny | ano | upoutavka

Tento prispévek je upoutdvkou na publicisticky porad Stfepiny. Jeho moderatorka M. Fialova laka divaky mimo jiné na
reportaz tykajici se vrcholici predvolebni kampané a slibuje, Ze bude udélan rozbor billboardl nékterych kandidatd.

9. 10. 2014 ’ Jak spravné volit v nadchazejicich volbach | ano | organizace voleb
Ptispévek podavajici voli¢lm informace o tom, jak spravné volit, tedy jakym zplsobem zaskrtnout volené
kandidaty/strany, jaky po¢et mohou voli¢i zaskrtnout, kde naleznou volebni listky apod.

10. 10. 2014 | Volby 2014 | ano | volby politika

PFispévek informujici o prvnim volebnim dnu. Re¢ je zejména jednak o dosavadni volebni G&asti, jednak o odvoleni
politikG parlamentnich stran. Zavérem jsou prostfednictvim Zivého vstupu zprostfedkovany i zabéry z volebnich mistnosti
nékterych mést CR.

rekapitulace voleb
11.10.2014 | Volby 2014 ano (volebni ucast,
vysledky)
Ptispévek z druhého volebniho dne. Redaktofi relace informuji divéky o dosavadnich volebnich vysledcich. Déle jsou zde
zprostiedkovany obrazy z volebnich $tabl nékolika parlamentnich stran i rozhovory s jejich predstaviteli. Prvné je osloven
B. Sobotka (CSSD), poté A. Babis (ANO), dale zde hovoFi M. Kalousek (TOP 09) a P. B&lobradek (KDU-CSL). V&ichni vyjadiuji
podékovani volicl a prvni dojmy z vysledk( voleb.

Prispévek rekapitulujici vysledky voleb.

Kratky piispévek prezentujici isty mluvéiho prezidenta CR jeho vzkaz ¢eskym ob&andim i vitézim a porazenym.

Ptispévek davajici divakiim moZnost nahlédnout do zékulisi volebnich $tab hnuti ANO a strany TOP 09.

Dalsi z prispévkl rekapitulujici vysledky voleb, tentokrat z mist, kde volby dopadly pro mnohé moina
prekvapivé (Praha, Brno, Marianské Lazné, Rumburk, Orlova).

Pozvanka na dil publicistického poradu Strepiny, jehoz hostem bude A. Krnacova (ANO).

Tematicka agenda pfispévka: komunalni i senatni volby

Ani obecnych volebnich pfispévkl nebylo mnoho. Pfed volbami jich bylo odvysilano pouze pét.
Tematickd rliznorodost tak byla spiSe nizka (tab. 26).

Tab. 26: Tematicka agenda analyzovanych pfispévki volebnich: komunalni volby i senatni volby
VOLBY
téma | 10.9.-9. 10. |  10.10.-11.10. | 12. 10. - 17. 10.
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cetnost podil cetnost podil cetnost podil
organizace voleb 2 18 % - - - -
predvolebni kampan 1 8% - - - -
predvolebni boj 1 8% - - - -
upoutavka na Strepiny 1 8% - - 1 8%
rekapitulace voleb - - 1 8% 3 26 %
volby politikd - - 1 8% 1 8%
celkem 5 42 % 2 16 % 5 42 %

V predvolebnim obdobi odvysilala relace celkem 5 prispévkl, které se vztahovaly k obéma typim
voleb. Z toho dva pfispévky informovaly o prostych organizacnich faktech souvisejicich s volbami —
datum konani, navod jak volit, voli¢ské prlkazy, volebni listky... Jeden pfispévek tematizoval
predvolebni boj mezi stranou CSSD a hnutim ANO, ktery byl demonstrovan na sporu mezi ministrem
zdravotnictvi S. Némeckem (CSSD) a ministrem financi A. BabiSem (ANO) o probé&hlych auditech
v nékolika nemocnicich, ktery byl proveden na popud Ministerstva financi. Audity odhalily problémy
ve vyuZivani evropskych penéz. Reditelé nemocnic, v ¢ele s ministrem zdravotnictvi, proti nim
protestovali a oznacovali je za nestandardni a Gcelové. Dalsi jeden prispévek tykajici se obecné voleb,
si vSimal predvolebnich kampani stran, jejichz podobou byly rekonstrukce a vystavba v obcich a
méstech. Posledni prispévek odvysilany pred volbami byl prostou upoutdvkou na porad Strepiny, jehoz
¢asti méla byt i volebni tematika.

V obdobi voleb odvysilala relace dva ptispévky. Prvni z nich reflektoval volbu predstavitelll prednich
Ceskych politickych stran, druhy prispévek rekapituloval pribéh a vysledky voleb.

V obdobi po volbach pak odvysilala relace celkem 5 prispévkli, pricemzZ vétsina z nich pouze
rekapitulovala volby.

Politi¢ti aktéfi prispévki: komunalni i senatni volby

V prispévcich k volbam obecné byli nejcastéji vypovidajicimi pravé politici (tab. 27). Kategorii ,,jiné”
naplnovali s nejvétsi mirou zastupci vox populi. Déle zde hovofilo nékolik zastupcl volebnich komisi,
ktefi byli nejcastéji informatory o volebni Ucasti, nebo tiskovy mluvéi Ministerstva vnitra, ktery
vysvétloval volebni princip (,,techniku”) v jednotlivych volbach. Jedinym oslovenym politologem byl
v téchto pfispévcich J. Kubacek, ktery hodnotil vysledky a pribéh voleb.

Tab. 27: Obecna struktura zdrojt jako oslovenych mluvcich (vypovidajici aktéfi): komunalni volby i
senatni volby

VOLBY
absolutni ¢etnost relativni ¢etnost
politik 45 61 %
jiné 29 39%
celkem 74 100 %

Tabulka 28 ukazuje, ktefi konkrétni politici dostali moZnost v téchto pfispévcich hovofit v pfedvolebnim
obdobi. Jedinymi vypovidajicimi byli zastupci strany €SSD a hnuti ANO. P¥icinou byl prispévek
informujici o probéhlych auditech v nemocnicich. M{Zeme si vS§imnout, Ze zatimco A. Babi$ hovofil
k tomuto tématu 9x, zastupci strany CSSD pouze 2x. Diivodem je, ze A. Babis byl po skonéeni reportaze
zpovidan na toto téma i v Zivém vstupu s moderatorem relace.
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Tab. 28: Struktura vypovidajicich aktérl: ¢etnost, stopaz, témata: komunalni volby i senatni volby
(pfed volbami)

10.9.-9. 10. 2014

vypovidajici aktér

Cetnost stopaz témata
9x/1 ZP ‘ predvolebni boj (9x)

Babis A. . -

(ministr MF, pfedseda hnuti) 9x/1 ZP 137 s predvolebni boj (9x)

¢ssD 2x/1ZP 14s predvolebni boj (2x)

Sobotka B. . A

(premiér, predseda strany) 1x/1 zP 7s predvolebni boj (1x)

Ludvik M. . -

(kandidat do zastup. hl. mésta) x/1zp 7s predvolebni boj (1x)

Ve volebnich dnech vypovidali vyhradné zastupci stran zastoupenych v PS PCR, ktefi dostali prostor
jak v prispévku, ktery rekapituloval volby a zprostfedkovaval atmosféru z volebnich stab( téchto stran,
jednak v prispévku, ktery reflektoval odvoleni jejich hlavnich predstaviteld.

Tab. 29: Struktura vypovidajicich aktérl: cetnost, stopaz, témata: komunalni volby i senatni volby
(obdobi voleb)

T 10. 10.-11.10. 2014
vypovidajici aktér = = =
cetnost stopaz témata
¢ssp 6x/2 ZP 53s rekapitulace voleb (5x), volby politikd (1x)
Sobotka B. . sl
(premiér, predseda strany) 6x/2 ZP 53s rekapitulace voleb (5x), volby politik{ (1x)
ANO 5x/2 ZP 62s rekapitulace voleb (4x), volby politiki (1x)
Babis A. . e
(ministr MF, predseda hnuti) 5x/2 ZP 62s rekapitulace voleb (4x), volby politik( (1x)
KDU-CSL 4x/2 zZP 28s rekapitulace voleb (3x), volby politikd (1x)
Bélobradek P. . S o
(pFedseda strany) 4x/2 ZP 28s rekapitulace voleb (3x), volby politik( (1x)
TOP 09 4x/2 ZP 52s rekapitulace voleb (3x), volby politikt (1x)
Kalousek M. . Silo
(mistopFedseda strany) 4x/2 7P 52s rekapitulace voleb (3x), volby politik{ (1x)
Usvit 1x/1zP 8s volby politikd (1x)
Okamura T. o
(pFedseda hnuti) 1x/12zP 8s volby politikd (1x)
Fiala P. o
(pFedseda strany) 1x/1ZP 2s volby politikd (1x)
KSEM 1x/1ZP p X3 volby politikt (1x)
Filip V. L
(pFedseda strany) 1x/1zP 2s volby politikd (1x)
prezident 2x/1ZP 17s volby politikt (2x)

V obdobi po volbach odvysilala relace 5 pFispévki vztahujicich se k volbam obecné, avSak pouze ve
tfech byl dan prostor i politikim. VSichni vypovidajici, na které ukazuje tab. 30, byli osloveni
v souvislosti s rekapitulaci pribéhu a vysledk(l voleb. Pficemz vybér pravé téchto politikQ (stran)
souvisel s kontextem odvysilanych prispévkd. Prihlédnutim k nému bylo oslovovani pravé téchto
politik(i zcela pochopitelné a bezproblémové.



Tab. 30: Struktura vypovidajicich aktérl: ¢etnost, stopaz, témata: komunalni volby i senatni volby
(po volbach)

e P 12.10.-17.10. 2014
vypovidajici aktér < e 7
cetnost stopaz témata
TOP 09 3x/2 ZP 52s rekapitulace voleb (3x)
Kalousek M. .
(mistopedseda strany) 2x/2 ZP rekapitulace voleb (2x)
Hudecdek T.
(primator, kandidat do zatup. 1x/1zP rekapitulace voleb (1x)
hlavniho mésta)
ANO 3x/2 ZP 19s rekapitulace voleb (3x)
Babis A. .
(ministr MF, pFedseda hnuti) 2x/2 ZP 15s rekapitulace voleb (2x)
Krnacova A. .
(kandidatka do zastup. hl. mésta) 1x/1zp 4s rekapitulace voleb (1x)
€ssD 1x/1ZP 7s rekapitulace voleb (1x)
Sobotka B. .
(premiér, predseda strany) 1x/1ZP 7s rekapitulace voleb (1x)
Kubera J. .
(sentor) 1x/1ZP 5s rekapitulace voleb (1x)
Ceska piratska strana 1x/1ZP 4s rekapitulace voleb (1x)
Cernohorsky L. .
(pFedseda strany) 1x/1ZP 4s rekapitulace voleb (1x)
Volba Pro Kladno 1x/1ZP 2s rekapitulace voleb (1x)
Volf M. .
(kandidat do zastup. mésta Kladno) 1x/1zp 2s rekapitulace voleb (1x)

Otocime-li znovu perspektivu pohledu na politické aktéry zpravodajskych prispévkd, vidime, Ze
v predvolebnim obdobi padlo celkem 223 zminek o politickych aktérech, z toho 216 jich bylo
konkrétnich, zbylych 7 predstavovalo abstraktni subjekty (Ministerstvo financi, liberecky magistrat,
nezavisli kandidati).

Pfed volbami jsme zaznamenali celkem 16 zminovanych politickych subjektd, z toho 11 konkrétnich.
Jedinymi zmiflovanymi byli zastupci strany €SSD a hnuti ANO, co? opét souviselo s pFispévkem o
auditech v nemocnicich.

Nejvice vypovédi o politickych subjektech pak pfineslo informovani o prlibéhu a vysledcich voleb
z druhého volebniho dne. V téchto analyza identifikovala celkem 112 politickych subjekta.

| v pfispévcich po volbach bylo zaznamendno relativné hodné vypovédi o pol. subjektech — celkem 95.
Zde se v souvislosti s povolebnim vyjednavanim a rekapitulaci voleb hovofilo nejvice o hnuti ANO a
strané CSSD.

Sjednotime-li data, na které ukazuje tab. 31, mGZeme konstatovat, Ze nejvice vypovédi pfipadlo
v pfispévcich k volbam obecné hnuti ANO a strané CSSD (ob&ma 25 %), dale stran& TOP 09 (12 %), KDU-
CSL (8,5 %) a ODS (8 %).

PFicinou nejvétsiho zdjmu relace pravé o stranu CSSD a hnuti ANO byl jednoznaéné fakt, e obé strany
jsou stranami vladnimi, zaroven stranami, které mély dle prizkuma pred volbami nejvétsi volebni
potencial. Zaroven to bylo poprvé, co se tyto strany ,setkaly v boji“ o komunalni a senatorska kresla.
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PrestoZe jsou de facto kolegové ve vladeé, logicky se pred volbami sami sobé stavali potencialné
nejvétsSimi rivaly. Potencidl ,volebniho boje” mezi vladnimi stranami se stal velmi pfitazlivym pro relaci
Televizni noviny, kterd mu poskytla prostor jak v predvolebnim obdobi v pfispévku tematizujicim
rozpory v probéhlych auditech nemocnic, tak po volbach, kdyz informovala o vysledcich voleb.

Navzdory tomu byl v pfispévcich poskytnut prostor reprezentantiim vSech stran zastoupenych v PS
PCR, co? v kone¢ném vysledku mGzeme pokladat za znak vyvazenosti vysilani.

Tab. 31: Struktura zmifiovanych politickych aktéri/subjektl v pfispévcich: komunalni a senatni volby

VOLBY
zZminovany 10.9.-9. 10. 10. 10.-11. 10. 12.10.-17.10.
aktér Cetnost témata Cetnost témata Cetnost témata
rekapitulace
. voleb (20x),
rekapitulace 3
povolebni
y - voleb (28x), L
ANO 3x/1ZP ptredvolebni boj (3x) 30x/2 ZP . 23x/4 ZP vyjednavani
volby politikQ
(2x),
(2x) .
upoutdvka na
Strepiny (1x)
rekapitulace
. . L voleb (25x), rekapitulace
¢ssD 8x/1ZP predvolebni boj (8x) 26x/2 ZP . 21x/3 ZP
volby politikd voleb (21x)
(1x)
. rekapitulace
rekapitulace
voleb (12x),
voleb (10x), ,
TOP 09 - - 11x/2 zP o 16x/3 ZP povolebni
volby politikd . L L,
vyjednavani
(1x)
(4x)
. rekapitulace
rekapitulace
voleb (5x),
. voleb (12x), ,
KDU-CSL - - 13x/2 ZP o 6x/3 ZP povolebni
volby politikd . L
vyjednavani
(1x)
(1x)
rekapitulace
voleb (11x), rekapitulace
oDs - - 12x/2 ZP o 6x/1 ZP
volby politikd voleb (6x)
(1x)
rekapitulace
T 3x/2 2P voleb (2x), 1%/1 2P rekapitulace
- - X X
volby politikd voleb (1x)
(1x)
st B 212 rekapitulace 2%/12P rekapitulace
- - X X
it Brno voleb (2x) voleb (2x)
.. kapitulace
Rumburaci.cz - - N ) re
3x/12P voleb (3x)
T 1%/1 2P rekapitulace 2x/12P rekapitulace
- - X X
rojkoalice voleb (1x) voleb (2x)
Volba pro rekapitulace rekapitulace
P ] ; 1x/1ZP P 2%/ ZP P
Kladno voleb (1x) voleb (2x)
kapitul
TOP 09 + i i i i 2%/12P rekapitulace
STAN voleb (2x)
. rekapitulace
KDU-CSL + SZ - - - - 2x/1ZP
voleb (2x)
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c?‘c',':ék i 2%/12P rekapitulace
iratska - - - - X
Strana voleb (2x)
ovolebni
Starostové a rekapitulace p- Lo
L - - 1x/1ZP 1x/1 zP vyjednavani
nezavisli voleb (1x)
(1x)
. volby politikQ
Usvit - - 1x/12P VP - -
(1x)
Zména pro rekapitulace
menap ; ; 1x/1ZP n ) )
Liberec voleb (1x)
Obcané pro rekapitulace
anep - - 1x/1 2P P ] ]
Budéjovice voleb (1x)
Karlovarska ]
obéanska i i 1x/1 2P rekapitulace ) )
L. voleb (1x)
iniciativa
Hradecky ]
demokraticky i i 1x/1 2P rekapitulace i i
voleb (1x)
klub
Starostové .
i ; rekapitulace
pro Liberecky - - 1x/1 ZP - -
) voleb (1x)
kraj
— rekapitulace
Pro Usti - - - -
Lyjizp voleb (1x)
Ostravské rekapitulace
forum ) ) ) ) 1/1zp voleb (1x)
Zména pro )
Marianské - R _ ) 1x/1ZP rekapitulace
Lazné voleb (1x)
azné
. . rekapitulace
Mésto Lidem - - - -
Lj1zp voleb (1x)
Nezavisli rekapitulace
demokraté ) ) ) i 1x/12p voleb (1x)
rekapitulace
volby politikd voleb (1x),
prezident - - 3x/1ZP VP 2x/2 ZP ( ) ) 3
X volby politik
(3x) Iby politik
(1x)

Kontext a valence pfispévki: komunalni i senatni volby

Zavérem se podivejme také na analyzu indikatorl kontextu a valence jednotlivych vypovédi o
politickych subjektech.

| zde mUZeme konstatovat, Ze valence vypovédi o poltickych stranach byla vétSinou neutralniho
charakteru.

Kontext byl naopak u velké casti vypovédi pozitivni. Dlvodem byl nejvétsi pocet zaznamenanych
zminek v souvislosti s informacemi o volebnich vysledcich a vitézich voleb. V obdobi pred volbami
nebyly Zadné pozitivni zminky registrovany.

Ambivalence ¢i negativita, ktera byla soucasti nékolika zminek, se v pfedvolebnim obdobi vztahovala
pouze k CSSD a ANO, kvdli jejich tematizovanému predvolebnimu boji. Ostatni negativné ¢&i
ambivalentné ladéné zminky souvisely spiSe s volebnimi vysledky nékterych stran a s povolebnim
vyjedndvanim, které relace opét na nékolika mistech prezentovala jako ,boj“ o vedeni mést.
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Tab. 32: Kontext a valence vypovédi o politickych subjektech ve sledovaném obdobi: senatni volby

politicky subjekt (zmifovany aktér)

cetnost zminek

kontext

valence

ambivalentni —7
negativni — 6

negativni — 4

S 56 neutrdini — 14 neutralni — 52
pozitivni — 29
ambivalentni — 7 . ,
., ambivalentni —1
¢ssD 55 negat,|vn,| -1 negativni—1
neutrdini — 24 s
[ neutralni — 53
ambivalentni—9 . ,
., ambivalentni —3
TOP 09 27 negat|,vn! - negativni— 3
neutralni—9 s
S neutralni — 21
pozitivni — 3
ambivalentni —2
KDU-ESL 19 negativni— 1 negativni— 1
neutralni — 9 neutralni — 18
pozitivni — 7
ambivalentni — 4 . ,
oDs 18 neutrilni—6 | SmbNaleRENfSE
——— neutrdlni— 17
pozitivni — 8
prezident 5 neutralni—5 neutralni—5
Zit Brno 4 pozitivni — 4 neutralni — 4
KSEM 4 neuFr.aInJ - neutralni — 4
pozitivni —3
Volba pro Kladno 3 pozitivni — 3 neutrdlni—3
Trojkoalice 3 neu'.cr.alnll - neutralni—3
pozitivni — 2
RUMBURACI.cz 3 negativni — 3 neutréini — 3
Ceska piratska strana 2 pozitivni — 2 neutrélni — 2
TOP 09 + STAN 2 neutralini — 2 neutralni —2
KDU-CSL + SZ 2 neutralni — 2 neutralni - 2
Starostové a nezavisli 2 neg?t.wn,l = negatllv o i
pozitivni — 1 neutralni — 1
Hradecky demokraticky klub 1 pozitivni — 1 neutrdlni—1
Nezavisli demokraté 1 negativni — 1 neutralni—1
Zména pro Marianské Lazné 1 pozitivni — 1 neutrdlni—1
Obcané pro Budéjovice 1 pozitivni — 1 neutrdlni—1
Usvit 1 neutrdlni—1 neutralni — 1
Starostové pro Liberecky kraj 1 pozitivni — 1 neutrdlni—1
Zména pro Liberec 1 pozitivni — 1 neutrdlni—1
Karlovarska obcanska iniciativa 1 pozitivni — 1 neutralni—1
Pro Usti 1 pozitivni — 1 neutralni— 1
Ostravské forum 1 negativni— 1 neutrdlni—1
Mésto Lidem 1 pozitivni — 1 neutrdlni—1
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Shrnuti monitoringu a analyzy vysilani hlavni zpravodajské relace programu NOVA

Cilem analyzy hlavni zpravodajské relace bylo zodpovédét otazku, zda jeji vysilani bylo v ndmi
sledovaném obdobi od 10. zafi 2014 do 17. fijna 2014 v souladu se zakonem o vysilani.

Relace Televizni noviny vénovala ve vysilani v ndmi sledovaném obdobi politickym tématdm i volbam
relativné vyznamny prostor. Pfispévky téchto dvou tematickych skupin tvofily spolec¢né 16 % v celkové
strukture prispévkll zpravodajské relace sledovaného obdobi.

Vétsi pozornosti se dostavalo prispévkim obecné politickym (11 %), ve kterych pfevladalo informovani
o aktualnich uddlostech tykajicich se vladni a statni agendy. Zastoupeni kandidujicich stran ve vysilani
obecné politickych prispévkl bylo diky tomu spiSe nerovhomérné. Nejvice medializovanymi subjekty
byly jednoznaéné vladni strany, zejména CSSD a hnuti ANO. O néco malo s nizéi ¢etnosti pak byl
poskytovan prostor i predstavitelim dalsich parlamentnich stran (TOP 09, ODS, KDU-CSL, KSCM a
Usvit). Disbalance v medializaci téchto politickych subjekttl ale nebyla shleddna porugenim zakona o
vysilani, jelikozZ byla vysvétlitelna zajmem relace o aktudlni politickd témata tykajici se vrcholné politiky

a statni spravy majici celospolecensky dopad.

Nejvice volebnich prispévk( bylo odvysilano k volbam do zastupitelstev obci. Pficinou byl zvyseny
zajem relace, ktery se v obdobi pred volbami upinal k predvolebnimu boji v hlavnim mésté Praze,
pricemz tento boj byl demonstrovan na sporu soucasné radnice s opozici (¢i naopak) o podobu znéni
Prazskych stavebnich predpisi. SpiSe okrajovym predvolebnim tématem, avsak také k Praze
vztahujicim se, bylo téma tunelu Blanka a Trojského mostu.

Jak jsme v patficné ¢asti analyzy ukazali (str. 31-37), z hlediska zakona o vysilani jsme v osmi
pfispévcich, které tematizovaly Prazské stavebni predpisy (PSP), spatfili zadvazny problém v jejich
vyvazenosti. Ve zkratce jen pfipomenme, Ze prezentace PSP se ve vysilani relace Televizni noviny
omezila pouze na problematiku nedostatecnych parkovacich mist, které PSP stanovuji, a omezeni ve
vystavbé oploceni zahradek. PfestozZe i na tato subtémata PSP existuji rozporné nazory, vyrazné vétsi
prostor k vyjadreni byl poskytovan odptrciim PSP, nejéastéji kandidatam stran €SSD, ODS a hnuti ANO,
ktefi si na daném tématu mohli stavét svou predvolebni image, a to opakované.

Zavaznost nevyvazené prezentace je o to vétsi, Ze relace predstavovala téma PSP jako tiZivy problém
dotykajici se vétSiny obyvatel Prahy. A utvarela jeho vyznam jako problém, ktery ,zavinilo” soucasné
vedeni Prahy v Cele s primatorem T. Hudeckem, kandidujicim do zastupitelstva hl. mésta Prahy.
Problém, ktery vSak muZe byt vyfesen volbou jinych kandidatl na prazského primatora, ktefi PSP
kritizuji a slibuji, Ze pokud budou zvoleni, ihned ucinnost PSP zrusi. Opakovanou prezentaci tohoto
tématu timto zplsobem pak relace tento vyznam stvrzovala.

Kritika a negativita vztahujici se ke strané TOP 09, resp. k primatorovi T. Hudeckovi (zaroven lidrovi
strany TOP 09 v komunalnich volbach) byla potvrzena i v indikatorech kontextu a valence, které
ukazaly, Ze strana TOP 09, zvlasté pak primator T. Hudecek byl ve vysilani relace pred volbami nejcastéji
zminovanym politikem v kontextech negativnich ¢i ambivalentnich, rovnéz i valence vypovédi byla
Castéji negativné a ambivalentné zabarvena. Tato data jsou podstatnéjsi ve srovnani s ostatnimi
stranami, o kterych bylo v obdobi pred volbami hovoreno vyhradné v kontextech neutralnich.

PfestoZe nevyvaZzenost je zfejma zejména pfi pohledu na vSechny pfispévky odvysilané k tomuto
tématu, klonime se k tomu, aby bylo s provozovatelem zahajeno spravni fizeni pro mozné poruseni §
31 odst. 3. Bude-li chtit Rada nejprve véc prosetfit, je mozné pozadat provozovatele o podani
vysvétleni, jakym zplUsobem mél v obdobi pred volbami do zastupitelstev obci nastavena editorialni

pravidla hlavni zpravodajské relace Televizni noviny, kterd méla zajistit dodrZovani zasad objektivity a
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vyvazenosti, kdyz kvantitativné-kvalitativni analyza této relace vysilané v obdobi od 10. zafi 2014 do
17. fijna 2014 signalizuje ztratu informacni neutrality pfi informovani o tématu tykajiciho se Prazskych
stavebnich predpis(.

Usneseni predklddame nize v hlavnich zavérech analyzy.

Prispévkll tykajicich se senatnich voleb a voleb obecné (senatnich i komundlnich) nebylo mnoho.
Vétsina z nich byla odvysildna az v ¢ase po volbach, resp. mezi prvnim a druhym kolem senatnich voleb,
v souvislosti se s¢itanim hlas a rekapitulaci vysledkd voleb. | v téchto prispévcich byla pozornost
zaostfena zejména na predni politické strany — €SSD, hnuti ANO, TOP 09, ODS, KSCM, KDU-CSL a
nékolik mensich kandidujicich subjektd. Kvalitativni analyza téchto prispévkl jednotlivé i v jejich celku
nepoukazala na skutec¢nosti, které by zavdavaly domnénku, Ze jejich odvysilanim mohl byt porusen
zakon o vysilani. Vybér a prezentace politickych subjektl do prispévkl byl dle jejich kontext( vidy
pochopitelny a zcela relevantni. Rovnéz prezentace politickych subjekt( ve zpravodajské relaci nenesla
s vyjimkou jednotlivych nékolika ptipadll pozitivni nebo negativni hodnotici zabarveni. Kvantitativné-
kvalitativni analyza téchto prispévkl tak neodhalila jednostranné zvyhodtiovani, ani znevyhodriovani
nékterého z kandidujicich uskupeni.
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ANALYZA PUBLICISTICKEHO PORADU STREPINY

Dle zadani analyzy jsme se ddle v analyze zabyvali jednim publicistickym pofadem programu NOVA
s ndzvem Strepiny.

Porad Stfepiny byl ve sledovaném obdobi vysilan na programu NOVA kazdou nedéli pfiblizné od 22:10
hodin. Na webovych strdnkach programu NOVA je tento potad prezentovan slovy: , Stfepiny shrnuji
nejdllezitéjsi kauzy uplynulého tydne a analyzuji je v origindlnich reportazich”. Nejedna se vsak o
zpravodajsky porad, format pofadu je spiSe publicisticky, pficemz zplsob zpracovani jednotlivych
reportazi ukazuje na bulvdrnéjsi pojeti témat a udalosti. Zpravy a informace jsou zde prezentovany
atraktivni formou, vyjadfovani je podobné bulvarnim periodiklim s ¢etnymi prvky nadsazky a ironie,
s patrnym autorskym vkladem. V obsahu pofadu jsou jednoznacné uprednostiiovany tzv. soft news
pred zdvazinéjsimi politickymi udalostmi.

Pozadavky na objektivitu a vyvaZzenost nemohou byt v takovémto typu poradu samoziejmé totozné
jako v poradu zpravodajském. Presto lze vysledovat, zda nebyly v porfadu v daném obdobi pred
podzimnimi volbami 2014 medializovany s vétsi ¢etnosti pouze nékteré politické subjekty kandidujici
do téchto voleb, ¢i s jakou valenci byly dané subjekty v porfadu prezentovany.

Ve sledovaném obdobi, od 10. zafi 2014 do 17. fijna 2014, bylo na programu NOVA odvysilano celkem
pét vydani poradu Strepiny. Primérna délka jednoho dilu ¢inila cca 25 minut. Celkova délka
monitoringu presahovala 2 hodiny.

Monitoringem relace bylo zaznamenano celkem 35 tematicky rlznych pfispévkd, z nichZz osm (29 %)
jsme vyhodnotili jako relevantni pro analyzu. Z celku osmi prispévki se Ctyfi spiSe okrajové vztahovaly
k obecné politickym tématim, dalsi ¢tyfi prispévky tematizovaly volebni agendu.

Stejné jako zpravodajské prispévky relace Televizni noviny, i tyto prispévky byly analyzovany
prostfednictvim kvantitativni obsahové analyzy. Vzhledem k malému poctu analyzovanych ptispévki
a nemoznosti zobecriovat nami analyzovand data, nepovaZzujeme za smysluplné predkladat zde
kvantitativni vysledky analyzy. Z toho divodu je analyzujeme pouze kvalitativné.

Nejprve se podivejme na prispévky, které se vztahovaly k obecné politickym uddlostem.

Boj o dul Frenstat (Stfepiny 21. zafi 2014)

ReportdZ z obce Trojanovice o tamnim dole Frenstat, ktery je pfedmétem vileklého sporu nékolika
beskydskych obci se spole¢nosti OKD.

DUl Frenstat vznikl v Beskydech v 80. letech minulého stoleti, ale nikdy se v ném netézilo, presto stoji
jeho udrzba nemalé c¢astky rocné. Spolec¢nost OKD v roce 2011 oznamila, Ze chce v dole prozkoumat
zasoby uhli a plynu. Proti tomu protestovaly okolni beskydské obce, a to z obavy, Ze by tézba
nendavratné znicila okolni prostredi.

Reportaz se vztahuje ke skutecnosti, Ze dne 17. zafi 2014 zamitl Krajsky soud v Ostravé Zalobu
spole¢nosti OKD. TéZarska spole¢nost napadla rozhodnuti krajského uradu, ktery zamitl odvolani OKD
ve véci zamitnuti prodlouzeni doby trvani staveb v aredlu Dolu Frenstat. Krajsky soud timto
rozhodnutim potvrdil rozhodnuti stavebniho i krajského uUradu, podle kterych ma byt vice nez 50
cernych staveb v aredlu dolu odstranéno.

Vice neZ péti desitkam staveb vyprselo stavebni povoleni uz pfed 25 lety. Podle rozhodnuti Krajského
uradu mély OKD do konce dubna letosniho roku predlozZit plany na jejich demolici. Ta méla probéhnout
do fijna. Bourani prerusilo pfedbéiné opatreni Krajského soudu.
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Prvnim, kdo v reportazi dostava prostor, je M. Sibrt, mluv¢i OKD, ktery sdéluje, kolik financnich
prostfedkl je vynakladano na udrZeni dolu v tzv. konzervaénim rezimu rocné (40 mil. K¢).

Nato hovofi starosta obce Trojanovic J. Novotny (Nase Beskydy — SNK), ktery ukazuje dokumenty, jez
hovofi o tom, Ze dvéma téZzebnim vézim i nékolika budovam v aredlu dolu, jejichz vlastnikem je OKD,
jiz vyprielo stavebni povoleni. K tomuto se nasledné vyjadfuje pravnicka KU M. Jaroskovd, ktera
informuje, Ze OKD m4d na prodlouZeni doby trvani staveb zdjem, ale na stranu druhou po dobu mnoha
let k tomuto necinilo Zadné kroky.

Dale sdéluje redaktorka, Ze OKD nevyhovéla ani radnice obce Frenstat ani stavebni urad
Moravskoslezského kraje a k tomu padlo rozhodnuti, Ze stavby musi byt z krajiny odstranény. Potéseni
z rozhodnuti nasledné vyjadfuje starosta Trojanovic J. Novotny. Prioritu odstranéni staveb z krajiny a

vvvvv

Redaktorka dale oslovuje mluv¢iho OKD s otdzkou legalnosti staveb stojicich na Uzemi dolu Frenstat a
dlvodd, z jakych OKD bojuje o zachovani staveb.

Nasledné je redaktorkou informovdno o studii, ktera pfinasi informace o tom, jak by mohla byt
uchovana loziska ¢erného uhli pro dalsi generace a pritom by mohlo dojit k odstranéni staveb a
zasypani dolu. Studie by méla pochazet pfimo z OKD, mluvci vSak existenci takovéto studie popira.

Redaktorka zavérem poklada otdzku, pro¢ OKD tak vehementné o dul stale usiluje, prestoZe je pro ni
ztratovym. Na ni odpovida starosta Trojanovic J. Novotny, ktery vyjadfuje nazor, Zze OKD jde primarné
0 penize a zpenézeni lozZiska, které se v dole nachazi.

Reportaz poskytovala relativné vyvazeny prostor jak hlasiim hovoficim pro zachovani dolu (OKD), tak
pro jeho likvidaci (starostové). Ackoli touto reportaZi doslo k medializaci dvou starost kandidujicich
ve volbach do zastupitelstva, jejich kandidatura nebyla Zadnym zplsobem tematizovana, starosta ani
starostka také nebyli oznaceni politickou pfislusnosti v titulku. Odvysilani pfispévku se tak nezda byti
vzhledem k aktudlnimu informovani o posunu v této kauze ucelové. Prispévek byl odvysilan v souladu
se zakonem o vysilani.

svs

Opili a zdrogovani Fidici na silnicich (Stfepiny 28. zaFi 2014)

Reportaz informovala o nékolika pfipadech, kdy fidic¢i pod vlivem navykové latky zavinili vdzné dopravni
nehody. Hlavni otazka, kterou si kladla redaktorka reportaze, znéla: Co se musi stat, aby si takovito
fidici jiz nemohli sednout za volant? V této souvislosti je osloven mimo jiné i ministr vnitra M. Chovanec
(CSSD), ktery vyjadFuje nazor na to, jak omezit pocet téchto lidi za volantem. Zadné jiné politicky ¢inné
osoby reportaz nezminuje. Z jejiho kontextu je ale zfejmy apel sméfujici na zdkonodarce, aby v této
véci zpfisnili postup proti témto ridicam. Odvysilani reportaze bylo shleddno v souladu se zdkonem o
vysilani.

Rozhovor s ministryni spravedlnosti H. Valkovou (Stfepiny 28. zafi 2014)

Na popsanou reportaz navazoval rozhovor moderatorky s ministryni spravedinosti H. Valkovou (ANO).
Hlavnim tématem rozhovoru byly postihy a tresty pro fidice pod vlivem navykovych latek.
Moderatorku zajimalo, co proti témto fidicim Ministerstvo spravedlnosti a Ministerstvo vnitra
podniklo ¢i podnikne. Délka rozhovoru cinila pouze 2,5 minuty, ve kterych H. Valkova pouze kratce a
obecné popsala plany obou Ministerstev.

Motolska nemocnice ohroZzena kopcem (Stfepiny 12. fijna 2014)
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Prispévek informujici o moZzném ohrozZeni prazské Motolské nemocnice nestabilni skladkou, ktera stoji
v jeji tésné blizkosti a hrozi zficenim. K tématu se krom projektanta |. Kunovského vyjadfuje feditel FN
Motol M. Ludvik (CSSD), mistostarostka Prahy 5 N. Kratochvilova (Restart 2014) a byvaly starosta Prahy
5 R. Klima (TOP 09). Otazkou je, kdo mlze za vzniklou situaci. V této souvislosti je hovoreno o tom, Ze
»skladku pred 10 lety pronajal firmé EkoMotol tehdejsi skanddly opredeny starosta Prahy 5 Milan
Jancik”. Ten v pfispévku sice nehovoti, le¢ redaktorka sdéluje, Zze dotéeny ,jim nezvedal telefon”.
Redaktorka ale dava prostor jednateli firmy EkoMotol J. Frydlovi, dle kterého ,za navezeni skladky
muzou jeho byvali spolecnici, za tichého pfihlizeni ufednik(i z Prahy 5“. Zavérem redaktorka sdéluje,
Ze ,Praha 5 tak moZna bude muset za miliony od danovych poplatnikd odstranit to, na ¢em druzi
vydélali a Ze o pfipad se jiz zacala zajimat i policie.”

V odvysilani ptispévku nebyl zaznamenan Zadny problém, jenz by ukazoval na poruseni zakona. Ackoli
prispévek prezentoval i nékteré subjekty, které kandidovaly v podzimnich komunalnich volbach, jeho
odvysilani jiz bylo po-volebni.

Nyni prejdéme k pFispévkim volebnim.

Volebni kampan, (Stfepiny 5. fijna 2014)

Jedinym pfispévkem odvysilanym v pfedvolebnim obdobi, byl pfispévek, ktery reflektoval vrcholici
predvolebni kampané, pricemz si zejména vsimal bizarnich billboardd, letakd a predvolebnich hesel.
V reportdzi nebyla oslovena zadna politicky ¢innd osoba. Jedinymi mluvéimi zde byli J. Klimes
(psycholog), M. Votavova (fotografka) a V. Vlk (fotograf), ktefi se obecné vyjadrovali k predvolebnim
kampanim. Redaktofi pfispévkl prezentovali a hodnotili rlzné podoby kampani napfi¢ rlznymi
subjekty. V reportdzi nebyl nikterak zvyhodnén ani diskreditovan zadny politicky subjekt. Uvedeni
prispévku bylo v souladu se zdkonem.

Volby 2014 — vysledky (Stfepiny 12. fijna 2014)

Tento pfispévek sumarizoval vysledky komundlnich i senatnich voleb. Nejprve bylo informovano o
vysledku komunalnich voleb v celku republiky, poté moderatorka informovala o volebni Ucasti, nato
shrnula i vysledky senatnich voleb. Poté byla do vysilani zafazena reportaz, ktera reflektovala postiehy
a zajimava fakta z voleb vzesla, pficemz nejvétsi zajem sméroval ke véem stranam zastoupenym v PS
PCR.

Odvysilani reportaze byla shleddno v souladu se zakonem o vysilani.

Rozhovor s Adrianou Krnacovou a Jifim Vavrou (Strepiny 12. fijna 2014)

Na predeSlou reportaz navazoval Zivy vstup, ve kterém se moderdtorka relace spojila jednak s A.
Krnacovou (ANO) a s J. Vavrou (TOP 09). Tématem rozhovoru bylo povolebni vyjednavani v hlavnim
mésté Praze. Moderatorka se obou tazala na to, jak postupuje vyjedndvani stran, které oba zastupuji.
Poté reflektovala vysledky voleb v Olomouci, ve které ac zvitézilo hnuti ANO, tak bude koalice
sestavena z CSSD, ODS, Lidovct a TOP 09. V souvislosti s tim se pak tazala A. Krnacové, zda se neboji,
Ze se néco podobného mize stat i v Praze. Naopak J. Vavry se ptala, zda bude usilovat o to, aby TOP
09 podobné jako v Olomouci vyradila hnuti ANO ze hry. Posledni otdazkou na A. Krnacovou bylo, do jaké
miry je ANO v Praze svobodné pfi sestavovani koalice, resp. jakou roli v tom hraje A. Babis. Posledni
otdzka na J. Vavru pak smérovala k primatorovi T. Hudeckovi, pficemz se zajimala, do jaké miry jeho
kandidatura, coby lidra strany, mohla stranu poskodit.
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Ani v odvysilaném rozhovoru nebyly zaznamenany skutec¢nosti, které by ukazovaly na poruseni zakona
o vysilani.

Reportaz z volebnich stabu jednotlivych stran (Stfepiny 12. Fijna 2014)

Posledni volebni p¥ispévek zprostiedkovdval zabéry a atmosféru z volebnich $tabd stran KDU-CSL, TOP
09, CSSD a hnuti ANO. Ani v tomto analyza nezaznamenala pochybeni, kterd by ukazovala na poruseni
zakona.

Shrnuti monitoringu a analyzy vysilani publicistického pofadu Stiepiny

Na zakladé monitoringu a analyzy predvolebniho vysilani pofadu Stfepiny mizZeme konstatovat, Ze
nebyly zjistény zadné skutecnosti ukazujici na poruseni zakona o vysilani.

HLAVNI ZAVERY

Tématu podzimnich voleb do zastupitelstev obci a tfetiny Sendtu patfil ve vysilani programu NOVA
v obdobi od 10. zafi 2014 do 17. fijna 2014 pomérné velky prostor.

V poradu Strepiny bylo v ndmi sledovaném obdobi odvysilano celkem 35 ptispévkd, pficemz osm z nich
se vztahovalo bud k obecné politickym, nebo volebnim tématim. VSechny byly odvysilany bez
obsahovych ¢i formalnich prohreskd, které by byly postiZitelné z hlediska zakona o vysilani.

Hlavni zpravodajska relace vénovala ve sledovaném obdobi vétsi prostor obecné politickym tématim.
Zatimco témto pfipadlo 11 % z celkové struktury vSech monitorovanych prispévk(, volbam pouhych 5
%.

Obecné mlizeme konstatovat, Ze pokud hlavni zpravodajska relace prezentovala kandidujici subjekty,
zaméFovala se na strany zastoupené v parlamentu CR, ne viak vyhradné. Vyjma nich poskytla prostor
k prezentaci i nékolika mensim kandidujicim subjektim. To vSak pouze na Urovni jednotlivych
prispévkil a v celku vysilani se jednalo spiSe o zanedbatelné zminky. PfestoZe kvantitativni data ukazala
na vychyleni ve vyvaZzenosti vysilani zpravodajstvi smérem k vladnim (¢i parlamentnim) stranam,
kvalitativni posouzeni prispévkli neodhalilo poruseni v kritériich vyvaZenosti a objektivité. Jejich
medializace byla vzhledem ke kontextim, ve kterych byli jejich predstavitelé prezentovani, vidy
opodstatnéna. Vzhledem k velkému poctu subjektd, kandidujicich v komunalnich volbach, je rovnéz
pochopitelné, Ze dostaly prostor zejména ty etablovanéjsi a celostatné plisobici strany.

Jako problematické se ale ukdzalo odvysilani osmi pfispévki, které informovaly o Prazskych stavebnich
predpisech, pficemz poskytované informace byly vyrazné nevyvazené smérem k jednomu subjektu —
ke kritikim PSP. V pfislusné ¢asti analyzy jsme vysvétlili, jaké divody nas vedou k tomu, Ze v této véci
navrhujeme zahdjit s provozovatelem vysilani programu NOVA spravni fizeni pro mozné poruseni
ustanoveni § 31 odst. 3 zakona ¢. 231/2001 Sb., které zde predklddame.

Rada pro rozhlasové a televizni vysilani (dale jen Rada) v ramci své plisobnosti dané ustanovenim §
5 pism. a) a f) zakona €. 231/2001 Sh., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani a 0 zméné
dalSich zakona (dale jen zakon €. 231/2001 Sb.), v platném znéni, v souladu s ustanovenim § 46
zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni, rozhodla zahijit s provozovatelem CET 21 spol.
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s r.o0., 1C: 45800456, se sidlem K¥izeneckého ndam.1078/5, 152 00 Praha 5, spravni fizeni z moci uredni
pro mozné poruseni ustanoveni § 31 odst. 3 zdkona €. 231/2001 Sb., kterého se mohl dopustit tim,
zZe v hlavni zpravodajské relaci Televizni noviny, vysilané v pfedvolebnim obdobi od 10. zafi 2014 do
9. fijna 2014 v ¢ase od 19:30 hodin na programu NOVA, odvysilal 8 pfispévka (16. 9. 2014 ,,Zména
predpisti zkomplikuje Prazantim Zivot”, 18. 9. 2014 ,Praiska TOP 09 se hada kvali nové vyhlasce”,
22. 9. 2014 ,Nové stavebni predpisy maji dalsi odptirce”, 24. 9. 20014 ,Zmény ve stavebnich
predpisech”, 25. 9. 2014 ,Valka o stavebni predpisy”, 29. 9. 2014 ,V Praze zufi valka o reklamni
billboardy”, 5. 10. 2014 , Praha zakazala zahradkaifim nepriihledné ploty“, 8. 10. 2014 ,Stavebni
predpisy jsou pry v rozporu se zakonem®), jejichz hlavnim tématem byl politicky spor tykajici se
novych Prazskych stavebnich pfedpisti (PSP), pficemZ v prezentaci sporu byl opakované poskytovan
vyrazné vétsi prostor kritikim PSP, ¢imZ byla narusena vyvaZenost vysilani relace, navic v obdobi
pred volbami. Zavaznost nevyvaZenosti je o to vétsi, Ze relace v téchto prispévcich predstavovala
téma PSP jako tiZivy problém dotykajici se vétSiny obyvatel Prahy. Pficemi prostiednictvim
jednostrannych, leckdy zavadéjicich a neobjektivnich, vyjadreni jak moderatori a redaktori relace

s vo vevs

(,zahradkdrim zakazuji plarikové ploty, ale co je zdvazinéjsi, developeriim uZ neuréuji, kolik
parkovacich mist museji u novych staveb zqjistit”, ,v pristich letech hodla mésto umoZnit novou
vystavbu a uZ nepoZadovat vznik dostatecného poctu parkovacich mist“ 16. 9. 2014, ,pfinesou fadu
komplikaci nejenom PraZaniim, ale i navstévnikiim hlavniho mésta. Nap¥iklad bude daleko tézsi ve
mésté zaparkovat.” 18. 9. 2014, ,,Nadchdzejici zmény v PraZskych stavebnich pFedpisech budou mit
vdazny dopad pro PraZany i turisty navstévujici hlavni mésto. Vétsina kandidati na primdtora
povazuje zmény ve stavebnich a hygienickych normdch za spatné. A jednim z jejich prvnich kroki v
pfipadé volebniho vitézstvi pry bude zruseni a zména téchto predpisid.” 24. 9. 2014, ,Zahustovdni
vystavby v centru, jesté horsi parkovdni neZ doposud a méné protihlukovych bariér. Tak to je jen
kratky vycet z mnoha véci, které vytykaji obc¢ané, radou hlavniho mésta Prahy v tichosti schvalenym
zméndm stavebnich predpisi. Po bouflivé debaté je vétsina kandiddat na primdtora v pfipadé
vitézstvi rozhodnuta tyto predpisy zrusit.“ 24. 9. 2014, ,Omezeni provozovatelii reklamnich ploch v
Praze bude mit pritom podle odborniki také dopad na magistratni pokladnu. Méstu se totiz Fadové
o stovky milion( korun roéné sniZi prijmy z reklamy.” 29. 9. 2014, ,UmozZnuji totiZ napfiklad
developeriim stavét nové bytové a kanceldrské budovy, aniZ by museli zajistit dostatek parkovacich
mist. Praze by tak mohl hrozit dopravni kolaps. Zastupci opozice uz slibili, Ze v pripadé volebniho
uspéchu vyhlasku predélaji.“ 5. 10. 2014, , PraZské stavebni predpisy prinesou méné parkovacich
mist, komplikace zahradkariim i sniZeni vysky stropii u novych staveb. Vyhrady ma pres 40 starosti,
kandidati na primdtora a nyni i Ministerstvo pro mistni rozvoj.” 8. 10. 2014), tak poskytovanim
vyraznéjsiho prostoru kritikiim PSP utvafela jeho vyznam jako problém, ktery ,zavinilo” soucasné
vedeni Prahy v Cele s primatorem Tomasem Hudeckem (TOP 09). Problém, ktery muzZe byt vyfeSen
volbou jinych kandidatl na prazského primatora, ktefi PSP kritizuji a slibuji, Ze pokud budou zvoleni,
ucinnost PSP zrusi (,,A jednim z jejich prvnich kroku v pFipadé volebniho vitézstvi pry bude zruseni a
zména téchto predpisi.” ... ,,Po bouflivé debaté je vétsina kandiddti na primdtora v pripadé vitézstvi
rozhodnuta tyto predpisy zrusit.” 24. 9. 2014, , Zdstupci opozice uZ slibili, Ze v pripadé volebniho
uspéchu vyhldsku predélaji.“ 5. 10. 2014). Jednostrannym uchopenim tématu PSP zliZenym na
problematiku parkovacich stani ¢i oploceni zahradkarskych kolonii, navic ramovanym predevsim
optikou jejich kritiki, mohl byt divdak poskozen, jelikoz se mu nedostavalo vsech informaci
potiebnych pro vlastni utvaieni nazoru, resp. byl opakované informovan ve vétSi miie o

nedostatcich PSP a nazorech jejich kritikd.
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Pokud by Rada usoudila, Ze je tfeba véc nejprve prosetfit, je mozné pozadat provozovatele o podani
vysvétleni, jakym zplsobem mél v obdobi prfed volbami do zastupitelstev obci nastavena editorialni
pravidla hlavni zpravodajské relace Televizni noviny, kterd méla zajistit dodrZzovani zasad objektivity a
vyvazenosti, kdyz kvantitativné-kvalitativni analyza této relace vysilané v obdobi od 10. zafi 2014 do
17. fijna 2014 signalizuje ztratu informacni neutrality pfi informovani o tématu tykajicim se Prazskych
stavebnich predpis(.

Rada pro rozhlasové a televizni vysilani v ramci své plisobnosti dané ustanovenim § 5 pism. a) a f)
zakona ¢. 231/2001 Sh., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani a o zméné dalSich zakont
(dale jen zakon €. 231/2001 Sbh.), v platném znéni, dle § 137 odst. 1 zakona €. 500/2004 Sb., spravni
fad, zada provozovatele CET 21 spol. s r.o., IC: 45800456, se sidlem Kiizeneckého nam.1078/5, 152
00 Praha 5, o podani vysvétleni, jakym zptisobem mél v obdobi pfed volbami do zastupitelstev obci
nastavena editoridlni pravidla hlavni zpravodajské relace Televizni noviny, ktera méla zajistit
dodrzovani zasad objektivity a vyvazenosti, kdyz kvantitativné-kvalitativni analyza této relace
vysilané v obdobi od 10. zaf¥i 2014 do 17. fijna 2014 na programu NOVA signalizuje ztratu informacni
neutrality pFi informovani o tématu tykajicim se Prazskych stavebnich predpisd, konkrétné v téchto
prispévcich: 16. 9. 2014 ,,Zména predpist zkomplikuje Prazantim Zivot“, 18. 9. 2014 ,,Praiska TOP 09
se hada kvali nové vyhlasce”, 22. 9. 2014 ,Nové stavebni predpisy maji dalsi odptirce”, 24. 9. 20014
»Zmény ve stavebnich predpisech”, 25. 9. 2014 ,,Valka o stavebni pfredpisy“, 29. 9. 2014,V Praze zufi
valka o reklamni billboardy“, 5. 10. 2014 ,Praha zakazala zahradkaftim neprthledné ploty“, 8. 10.
2014 ,Stavebni predpisy jsou pry v rozporu se zdkonem®”.
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Pfiloha: Transkripce pFispévkl vztahujicich se k tématu Prazskych stavebnich pfedpist

16. 9. 2014, Zména predpisti zkomplikuje Prazantim Zivot

Reynolds KORANTENG, moderator

Od fijna v Praze zacnou platit nové stavebni predpisy a uz ted roz¢ilily fadu lidi. Napfiklad zahradkarim zakazuji
plarikové ploty. Ale co je zavaznéjsi, developeriim uz neurcuji, kolik parkovacich mist museji u novych staveb
zajistit. Podle opozice to milze ve vysledku znamenat, Ze uz tak pretizené ¢tvrti na tom budou jesté har.

Michal COUDEK, redaktor

Tak to je Praha dnes, zaparkovat a neporusit dopravni pfedpisy je témér nadlidsky vykon. Pfitom v pfistich
letech hodld mésto umoznit novou vystavbu a uz nepozadovat vznik dostate¢ného poctu parkovacich mist. V
centru Prahy by se tak mohlo denné pohybovat az o 400 tisic lidi vic. Proti tomu se boufi opozi¢ni zastupitelé.

Petr DOLINEK, zastupitel hl. m. Prahy /ESSD/

Pro parkovani to bude urcité tragické a hlavné pro ty lidi, ktefi tam Zziji. Tuto zménu vnimame jako velmi
negativni.

Michal COUDEK, redaktor

Prazsky architekt zménu stavebnich predpist presto haji.

Pavel HNILICKA, vedouci pracoviité pro Uzemni a stavebni standardy

Parkovani v podstaté zlistavaji stejné, dokonce se na okrajich mésta razantné zvysily. V centru mésta naopak
doslo ke sniZeni, ale v tom celkovém souctu je ta bilance vyrovnana.

Petr DOLINEK, zastupitel hl. m. Prahy /ESSD/

Oni tedka chtéji pod rouskou toho, aby do centra nejezdilo vice aut, Ze nebude potfeba tolik parkovacich mist
na zfizeni bytové jednotky.

Michal COUDEK, redaktor

Spor se ted ale v Praze nevede jen o stavby v centru a pocty parkovacich mist. Nékteré dllezité zmény ve
stavebnich predpisech se od 1. fijna budou tykat i zahradkarskych kolonii. Podle novych predpist jde hlavné o
oploceni zahrad. Tak napfiklad néco podobného uz kolem svého pozemku nebudete moci mit.

Petr DOLINEK, zastupitel hl. m. Prahy /ESSD/

Plarikové ploty, které by byly GpIné jedna plarika vedle druhé, tak by mély mit samoziejmé z tohoto podani
utrum.

Uz jsem na$tvana jenom tim, co oni si porouceji véechno. At si poroucej sami sobé.
Michal COUDEK, redaktor

Nové stavebni predpisy by v Praze mély za¢it platit od 1. fijna. Michal Coudek, televize Nova.
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18. 9. 2014, Praiska TOP 09 se hada kvuli nové vyhlasce

Reynolds KORANTENG, moderator

Tak a pojdme k dalSim zpravam. Zmény v Prazskych stavebnich predpisech, které maiji platit uz od 1. fijna,
ptinesou rfadu komplikaci nejenom Prazan(im, ale i navstévniklim hlavniho mésta. Napfiklad bude daleko tézsi
ve mésté zaparkovat.

Michal COUDEK, redaktor

Zmény ve stavebnich pfedpisech od 1. fijna nedavaji spat nejenom obyvatellim, ale i jejich zastupcim.
Napfiklad starosta Prahy 1 Oldfich Lomecky Upravy kolem parkovéani povazuje za velmi nestastné.

Oldfich LOMECKY, starosta Prahy 1 /TOP 09/

Jde o to, Ze se vlastné snizil i takzvany pocet poZadovanych parkovacich stani, které jsou nutné pfi povolovani
nové vystavby.

Michal COUDEK, redaktor

No, je to hodné Spatny. My tady bydlime a nemdme Sanci se tady fakticky upichnout.

Michal COUDEK, redaktor

Do pomysiného krizku ohledné parkovani se tak dostali stranicti kolegové z TOP 09. Starosta Prahy 1 Lomecky a
primator Prahy Hudecek, ktery stoji za Upravou predpisa.

Tomé&s HUDECEK, primétor hl. m. Prahy /TOP 09/

My trvame na tom, Ze stavebni predpisy tak, jak byly schvaleny, tak pfinasi méstu vyznamné uspory.

Adriana KRNACOVA, /ANO/

Je to nestastné, ja si myslim, Ze, Ze by uZ v soucasné dobé nemély byt pfijimany zadné zmény. Toto
zastupitelstvi uz prosim, at nepfijima zadné zmény.

OldFich LOMECKY, starosta Prahy 1 /TOP 09/

Nasi snahou je, aby pochopitelné ti, ktefi tu bydli, tady tu moZnost parkovani méli.

Tomé&s HUDECEK, primétor hl. m. Prahy /TOP 09/

Stavebni predpisy jsou schvaleny dokument, jako takovy vstupuji v platnost 1. 10. A jak fikdm, je to dokument,
ktery vyznamné usetfi méstu, protoZe se mésto uzavie do svych hranic.

Oldfich LOMECKY, starosta Prahy 1 /TOP 09/

Nékdy je to tak, Ze i dobrymi Umysly jsou dlazdény cesty do pekel, protoZe to, co pro nékoho muze byt
pfinosné, to nékde jinde mlze byt zbyte¢né svazujici.
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Michal COUDEK, redaktor
Podle nékterych starostl je v predpisech mnoho dalsich spornych bod, které obyvatelim pridélaji vrasky na
¢ele. Michal Coudek, televize Nova.

24. 9. 2014, Nové stavebni predpisy maji dalsi odptrce

Kristina KLOUBKOVA, moderatorka

Jen par tydn( pfed komundlnimi volbami se v hlavnim mésté rozhotel nebyvale ostry spor. Starostové
méstskych ¢asti se boufi proti novym stavebnim predpistim, které v tichosti schvalil magistrat. Od fijna budou
moci stavebni firmy budovat v Praze bytové i kancelafské domy, aniz by u nich zajistili garazova stani. Nové by
také budovy mohly mit vic pater a nemusely by mezi nimi byt dosud pfedepsané vzdalenosti. Starostové tvrdi,
Ze magistrat tak jde na ruku stavebnikim.

Michal COUDEK, redaktor

Takhle vypada situace v prazské dopravé ted. Jedna kolona za druhou a zaparkovat ve mésté se ¢asto rovna
uméni. Nové stavebni predpisy by pfitom podle starostl celou situaci jesté vic zhorsily. Uz minuly tyden se do
prazského magistratu kvili tomu ostfe navezl starosta Prahy 1 Oldfich Lomecky. Ted' se k nému pridavaji dalsi.

Oldfich LOMECKY, starosta Prahy 1 /TOP 09/
Nasi snahou je, aby pochopitelné ti, ktefi tu bydli, tady tu moznost parkovani méli. A nejenom skutecnou, ale
zakotvenou i v téch predpisech.

Pavel CALDR, starosta Prahy 4
Alfa omega vseho je zahustovani vystavby, ktery Prazské stavebni predpisy nové pFipousti. A my fikdme
kategorické ne.

Michal COUDEK, redaktor

Nova vyhlaska uz nenuti stavebni firmy ke kazdému bytovému ¢&i kancelarskému domu postavit i dostatek
garazovych stani. Domy se navic mohou stavét bliz u sebe a podle vieho budou mit i vice pater. Stropy totiz
mohou byt podle vyhlasky vyrazné nizsi.

redaktor /citace: Marek JEEMENEK, starosta Prahy 7 /ODS//

"Nové stavebni predpisy v mnoha ohledech reflektuji zajmy a potieby jednotlivych méstskych ¢asti a jejich
obyvatel. V soucasné podobé nahravaji predevsim developerim, kterym do znaéné miry uvolfiuji ruce. Bez
ohledu na negativni disledky, které to Prazanim pfinese."

Michal COUDEK, redaktor

Prazsky magistrat presto nehodla méstskym ¢astem ustoupit.

Petra HRUBA, mluvéi magistratu

Kritiku ze strany méstskych casti, Ze Prazské stavebni predpisy nebyly Siroce vydiskutovany, naprosto
odmitame, nebot podle mych informaci se konala za posledniho pulroku série kulatych odbornych stol. Na
datu ucinnosti nadale trvame.

Pavel CALDR, starosta Prahy 4

Pokud jsem si vSiml, tak v zapise rady hlavniho mésta k tomu nebyla ani diskuse.
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Michal COUDEK, redaktor

Spor se ted navic dostava na tu nejvyssi politickou Uroven. Praha 4 dnes totiz odeslala stiznost na ministerstvo
pro mistni rozvoj. Pozaduje prezkoumani, zda nové predpisy neodporuji zakondm. Michal Coudek, televize
Nova.

Reynolds KORANTENG, moderator

A u tématu jesté zistaneme. Hostem Televiznich novin je ted byvaly primator Prahy Bohuslav Svoboda, dobry
vecer.

Bohuslav SVOBODA, byvaly primator Prahy /ODS/

Dobry vecer.

Reynolds KORANTENG, moderator
Pane Svobodo, podle nékterych hlast pfiprava zmén stavebnich predpist zacala jesté v dobé, kdy jste byl
primator vy. Je to pravda?

Bohuslav SVOBODA, byvaly primator Prahy /ODS/
Pravdépodobné ano, protoze Tomas Hudecek mél fadu véci, které sliboval, metropolitni plan, stavebni
predpisy, ale za mého primatorovani nic takového nepfislo na stal.

Reynolds KORANTENG, moderator

To znamen3, Ze jste nevédél o téch pripravovanych zménach, o té jejich podobé?

Bohuslav SVOBODA, byvaly primator Prahy /ODS/
O té jejich podobé jsem skutecné nevédél. Podoba, ktera nahrava developerim, kterd je zamirena proti
Prazanlim, by v kazdém pfipadé vyvolala v koalici TOP 09, ODS velmi silné, velmi silné spory.

Reynolds KORANTENG, moderator

Takze jestli tomu dobfe rozumim, tak za tu soucasnou situaci je plné zodpovédné soucasné vedeni mésta?

Bohuslav SVOBODA, byvaly primator Prahy /ODS/

Zcela zarucené. On i ten fakt, Ze to bylo pfijato vlastné tésné pred koncem volebniho obdobi, je velmi zvlastni.
To je predpis, ktery bude platit fadu let, pfedpis, ktery Uplné zméni Prahu. A je pfijat tésné pred koncem
volebniho obdobi. Ja se ptam proc. Proc to muselo byt?

Reynolds KORANTENG, moderator
Co se vam vlastné, pane, pane Svobodo, co se vdm na téch Upravach nelibi, co vdm na tom vadi nejvice? Kdyz
pominu tedy ten fakt, Ze jste fikal, Ze to je platné tésné pred volbami?

Bohuslav SVOBODA, byvaly primator Prahy /ODS/

Tak téch véci je skuteéné mnoho. Asi ty zdsadni, ty zasadni jsou otazky toho, Ze se Praha zahustuje, do centra
Prahy by mélo pfijit 4 tisice... 432 tisic novych obyvatel za cenu toho, Ze se zastavi vSechny proluky v Praze, Ze
se zlikviduji ty ostrivky zelené a volna, kde by si mohly déti jednou hrat, kde by mohly byt détska hristé. Ten
dalsi bod, ktery tam je zasadni, je likvidace povinnosti stavét parkovaci podzemni gardze, vytlacit na ulici
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vsechny automobily téch ufadd, které se tam postavi. To, Ze se tam postavi, znamena, Ze ta, Ze to centrum té
Prahy, které parkovné kolabuje uz ted, zkolabuje UplIné.

Reynolds KORANTENG, moderator

Rozumim, ale co se s tim ted da délat?

Bohuslav SVOBODA, byvaly primator Prahy /ODS/

My jsme na zastupitelstvu hlavniho Prahy s tim vyslovili nesouhlas. Nesouhlas, ktery byl zasadni...

Reynolds KORANTENG, moderator

To bude stacit podle...

Bohuslav SVOBODA, byvaly primator Prahy /ODS/

To nestaci, to nestaci, protoZe ten predpis je skutecné v gesci rady. Ona to mlze rozhodnout. Ale rada, ktera
mad mensinu, rada, ktera takto rozhoduje, by méla na minéni zastupitelstva brat ohled, zvlast kdyz si uvédomi,
Ze i vlastni ¢lenové TOP 09 hlasovali proti tomuto rozhodnuti rady.

Reynolds KORANTENG, moderator

Pane Svobodo, dékuji vdm za rozhovor, diky za to, Ze jste pfisel a preji klidny vecer.

Bohuslav SVOBODA, byvaly primator Prahy /ODS/

Hezky vecer.
24. 9. 2014, Zmény ve stavebnich predpisech

Kristina KLOUBKOVA, moderétorka

Nadchdazejici zmény v Prazskych stavebnich ptedpisech budou mit vazny dopad pro Prazany i turisty navstévujici
hlavni mésto. Vétsina kandidatl na primatora povaZuje zmény ve stavebnich a hygienickych normach za
$patné. A jednim z jejich prvnich krok( v pripadé volebniho vitézstvi pry bude zruseni a zména téchto predpisu.

Michal COUDEK, redaktor

Zahustovani vystavby v centru, jesté horsi parkovani nez doposud a méné protihlukovych bariér. Tak to je jen
kratky vycet z mnoha véci, které vytykaji obcané, radou hlavniho mésta Prahy v tichosti schvalenym zménam
stavebnich predpist. Po bouflivé debaté je vétSina kandidatli na primatora v pfipadé vitézstvi rozhodnuta tyto
predpisy zrusit.

Bohuslav SVOBODA, /ODS/

Ten predpis je proti Prazanim, pro developery, pro ty, ktefi chtéji stavét, ktery chtéji zastavét vsecko, co se v
Praze zastavét da.

Miloslav LUDVIK, /CSSD/

Ja bych urcité zménil prosté podle toho, aby za prvé odpovidaly zakonu, za druhy aby jim kazdy rozumél a za
treti aby lidem nenicily Zivot.

Adriana KRNACOVA, /ANO/

J4 to mam asi obdobné, protoze myslim si, Ze o tom, jak se ma bydlet v Praze, maji rozhodovat ob¢ané a

72



méstské ¢asti, nikoli developefi.

Zbynék PASSER, hnuti Pro Prahu
Nové predpisy nebyly fadné projedndny. My starostové jsme nebyli sezndmeni s pfipominkami dotéenych
organ( statni spravy.

Michal COUDEK, redaktor
Podle kandidat( jdou stavebni pfedpisy, které zaénou platit 1. fijna, na ruku developeriim a Zivot v Praze
vyrazné zhorsi.

Bohuslav SVOBODA, /ODS/

Tam je fadové okolo tfi tisic nevyporadanych pfipominek z jednotlivych méstskych €asti. Je tam problém
hygienicky, at se tyce vysky téch mistnosti, at se tyce hluku. Neexistuje Zadny metropolitni plan, ten Hudecek
nestacil udélat.

Miloslav LUDVIK, /ESSD/

Tohle je snaha vyjit vstfic developertim. Prosté z Prahy se stane jedna velka stavebni parcela kvali tomu, aby se
nahustilo dalsich 400 tisic lidi do Prahy a je to z naseho pohledu velkej prasvih.

Zbynék PASSER, hnuti Pro Prahu

Velkym rizikem je i zmékcéeni pozadavkl na pocet parkovacich mist u novych bytovych domd.

Michal COUDEK, redaktor

Primator Prahy Hudecek si za zménou predpis stale stoji.

Tomas HUDECEK, primator hl. m. Prahy /TOP 09/

Pokud nékdo odmita stavebni predpisy, fika tim, Ze je pod vlivem billboardové lobby.

Michal COUDEK, redaktor
Hudecka pfitom za nové stavebni predpisy v minulych dnech kritizovali i néktefi jeho stranicti kolegové z TOP
09. Michal Coudek, televize Nova.

25. 9. 2014, Valka o stavebni predpisy

Kristina KLOUBKOVA, moderétorka

Do valky o stavebni predpisy, které v Praze za¢nou platit od 1. fijna, se dnes vlozili architekti. Pro mnohé
politiky se prekvapivé sou¢asného primatora Tomase Hudecka zastali. Tvrdi, Ze nové predpisy Zivot v Praze
nezhorsi a ani neznici vzacné panorama mésta. OdpUrci zmén ale dal trvaji na svém. Jsou presvédceni, ze
Prazané i navstévnici hlavniho mésta na né doplati. Navic ministerstvo pro mistni rozvoj zacalo proSetrovat
nékteré pfipominky stavebnich predpist.

Michal COUDEK, redaktor

Ceska komora architektt svolala néhle na dne$ni odpoledne mimotadnou tiskovou konferenci. Na ni se
zastdvala prazského magistratu, ktery stavebni predpisy platné od 1. fijna schvalil. Ty pfitom umozriuji mimo
jiné stavét nové domy bez dostatku parkovacich mist a do Prahy tak dostat dalSich 400 tisic lidi. Proti tomu se
boufi mnozi starostové méstskych casti. Architekti jim dnes ale vzkazali:
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lvan PLICKA, predseda CKA

Povazujeme PraZské stavebni predpisy za krok spravnym smérem.

Pavel HNILICKA, architekt hl. m. Prahy

Neni mozné vsem vyhovét ve vSech pozadavcich. V tom poctu a v té rozdilnosti téch nazor(.

Michal COUDEK, redaktor

Tim ale jesté prilili olej do ohné. Ke kritiklim pfedpisl se pridala dnes také Svétlana Kubikova, kterd dfive
pUsobila na magistraté jako reditelka Utvaru rozvoje mésta.

Svétlana KUBIKOVA, Restart 2014

Ja se trosinku divim. Ja si myslim, Ze profesni komory se nemaji do téchto spor( plést, anebo Ze se maji snazit
vystoupit v té dobé, kdy je predpis zpracovavan vécné a ne ted pfihravat nékteré strané politicky.

Michal COUDEK, redaktor

| ona vidi v novych predpisech nékteré nestastné body, které Zivot a pobyt v Praze nezlepsi.

Svétlana KUBIKOVA, Restart 2014

Zahustovani centra absolutné nezadouci, povoleni parkovani, Ustupek, to je Ustupek developerim.

Petra HRUBA, mluvéi hl. m. Prahy

Jednd se o dalsi IZivy argument, nebot celkem tfi pravni posudky jasné potvrzuji soulad tohoto konkrétniho
predpisu jak narodni, tak evropskou legislativou.

Michal COUDEK, redaktor

Prazsky spor uz zacalo FeSit ministerstvo pro mistni rozvoj.

Radka BURKETOVA, mluvéi ministerstva pro mistni rozvoj

Mohu potvrdit, Ze tady mame pét podnétll. Jedna se o néjaky nesoulad s natizenimi Evropské unie.

Michal COUDEK, redaktor

Pravé ministerstvo by pfitom mohlo jesté zamichat kartami.

Radka BURKETOVA, mluvéi ministerstva pro mistni rozvoj

Pokud hlavni mésta Praha nesjedna tu ndpravu, tak mGZeme az pozastavit ucinnost.

Michal COUDEK, redaktor

Na ministerstvo ted navic pfichazeji denné dalsi podnéty k prozkoumani predpist od riznych méstskych ¢asti.

Michal Coudek, televize Nova.

29. 9. 2014, V Praze zufi valka o reklamni billboardy

Lucie BORHYOVA, moderétorka
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Do spord kolem Prazskych stavebnich predpist se vloZila dalsi strana - provozovatelé reklamnich ploch. Tém se
nelibi, Ze na zakladé nového naftizeni jich budou muset vétsinu zrusit. Primator Prahy Tomas Hudecek uz je také
obvinil, Ze pravé z tohoto dlivodu proti nému vedou kampari.

Tom&$ HUDECEK, primator hl. m. Prahy /24. 9. 2014/

Pokud nékdo odmita stavebni predpisy, fika tim, Ze je pod vlivem billboardové lobby.

Michal COUDEK, redaktor

Pravé tento vyrok primatora Hudecka rozzlobil provozovatele reklamnich ploch v Praze.

Richard FUXA, provozovatel reklamnich ploch

Tvrzeni pana Hudecka, Ze za v$im, co se tyce PraZzskych stavebnich predpis(, je billboardové lobby, tak to je
jakoby holy nesmysl.

Michal COUDEK, redaktor

Zastupci reklamnich agentur tvrdi, Ze jim nové predpisy de facto likviduji podnikani v Praze.

Richard FUXA, provozovatel reklamnich ploch

To neni regulace, to je likvidace, to je zakaz v podstaté reklamy. Jenom s podivem zUstdva skutecnost, Ze toto
vse bylo udélano ve prospéch jediné firmy.

Michal COUDEK, redaktor

Ta ma totiZ jako jedina uzavienou smlouvu s prazskym magistratem a muze k reklamé vyuZivat méstské plochy,
napfriklad na zastavkach méstské hromadné dopravy. Svou billboardovou kampan proti Hudeckovi proto ostatni
provozovatelé venkovni reklamy povaZzuji za zcela legitimni obranu.

Richard FUXA, provozovatel reklamnich ploch

Zcela bezhlavé v podstateé zlikvidoval reklamu s vyjimkou této jediné firmy.

Michal COUDEK, redaktor

My jsme se dnes znovu pokouseli primatora Hudecka konfrontovat s jejich pfipominkami. Pres svoji mluvéi ndm
ale vzkazal, Ze uz k tomu nema vic, co by fekl. Nastvani provozovatelé reklamnich billboard( zaslali dopis pfimo
Karlu Schwarzenbergovi, cozZ je $éf strany TOP 09, ve které je i primator Hudecek.

Richard FUXA, provozovatel reklamnich ploch

My jsme skutecné Sokovani tim, Ze pravicova strana v podstaté likviduje timto cely segment.

Michal COUDEK, redaktor

Omezeni provozovateld reklamnich ploch v Praze bude mit pfitom podle odbornik( také dopad na magistratni
pokladnu. Méstu se totiz fadové o stovky miliont korun ro¢né sniZi p¥ijmy z reklamy. Michal Coudek, televize
Nova.

zvo

5.10. 2014 Praha zakazala zahradkairim neprahledné ploty

Petr SUCHON, moderator
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Uz pét dnll jsou v Praze v platnosti nové kontroverzni stavebni pfedpisy. Ty mimo jiné upravuji i oploceni
zahradek v praZskych koloniich. Za ploty v odzach klidu se podle predpist lidé uz jen tak neschovaji. Zahradkari
jsou pochopitelné nastvani a to poradné. Opozice jim dava za pravdu.

Kazdy se jezdi na tu zahradku rekreovat a prosté neni nikomu pfijemny, aby se na ného jako vsichni, co jedou
kolem koukali.

Neni to pfijemné, protoze mate bazén treba tady venku.

Martina KUZDASOVA, redaktorka

Podobnych vysokych neprihlednych plotd je v zahradkarskych koloniich v Praze nepocitané. Zahradkari rikaji,
branime si tak svoje soukromi.

Zeny se opaluji tady tfeba nahaty a to vadi, kdyz se tady bude na ni koukat.

Martina KUZDASOVA, redaktorka

Na strané lidi stoji i opozice.

Bohuslav SVOBODA, byvaly primator /ODS/

Ke stavebnich predpisim mam tisic a jednu vyhradu.

Martina KUZDASOVA, redaktorka

Konkrétné limity pro oploceni prazskych zahradek v koloniich jsou pry nepredstavitelnym zasahem do soukromi
lidi a do jejich vlastnickych prav.

Bohuslav SVOBODA, byvaly primator /ODS/

Co se ty¢e zahradek a jejich oploceni, ta véc je naprosto jasna. Musi mit dratény plot, nesmi tam mit ani latkovy
plot, ani kfoviny ani stromy.

Martina KUZDASOVA, redaktorka

Magistrat se ale kritice brani. Pry jen zmirnil pfedchozi vyhlasku, kterd nepovolovala Zzadné oploceni
jednotlivych zahradek v koloniich.
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Pavel HNILICKA, architekt hl. m. Prahy

Podle té nové vyhlasky zahradkari si mohou zfizovat ploty jaké chtéji, do vysky dvou metr(.

Martina KUZDASOVA, redaktorka

Prazské stavebni predpisy jsou vybusnym tématem od zac¢atku. UmoZznuji totiz napfiklad developeriim stavét
nové bytové a kancelarské budovy, aniz by museli zajistit dostatek parkovacich mist. Praze by tak mohl hrozit
dopravni kolaps. Zastupci opozice uz slibili, Ze v pfipadé volebniho Uspéchu vyhlasku predélaji. Martina
Kuzdasova, televize Nova.

8. 10. 2014, Stavebni predpisy jsou pry v rozporu se zdkonem

Reynolds KORANTENG, moderator

Nové stavebni predpisy, které v Praze plati od 1. fijna, jsou v rozporu se zakonem. Tvrdi to ministerstvo pro
mistni rozvoj, kterému zejména vadi, Ze Praha pry obesla evropska nafizeni. Primator Tomas Hudecek, ktery za
predpisy stoji, pfitom stale tvrdi, Ze se jedna o pfedvolebni boj. Ministerstvo to razantné odmita.

Michal COUDEK, redaktor

Prazské stavebni predpisy pfinesou méné parkovacich mist, komplikace zahradkarim i snizeni vysky stropt u
novych staveb. Vyhrady ma pres 40 starostu, kandidati na primatora a nyni i ministerstvo pro mistni rozvoj.

Radka BURKETOVA, mluvéi ministerstva pro mistni rozvoj

Ministerstvo podalo 80 pfipominek. 4 z nich vyporadany nebyly a ty se pravé tykaly notifikace téchto predpist
u Evropské komise. Existuje néjaka smérnice, nafizeni Evropské komise, Ze méla by byt Evropska komise
pozadana o souhlas. Toto hlavni mésto Praha neucinilo.

Petra HRUBA, mluvéi hl. m. Prahy

Problematika notifikace byla se zastupci ministerstva pro mistni rozvoj feSena na nékolika jedndnich. A na
zakladé téchto jedndni vznikly pravni posudky, které nam davaji jednoznacné za pravdu, Ze Prazské stavebni
predpisy notifikaci nepodléhaji.

Michal COUDEK, redaktor

Primator Hudecek tvrdi, Ze se jednd o predvolebni boj.

Radka BURKETOVA, mluvéi ministerstva pro mistni rozvoj

Ministerstvo se velmi distancuje od vyjadieni typu, Ze jsou volby nebo néco podobného.

Michal COUDEK, redaktor

Z postoje ministerstva maji radost i néktefi majitelé reklamnich ploch. Ti podle primatora stdli za kampani proti
predpisim.

Richard FUXA, provozovatel reklamnich ploch

Diky bohu, 7e v Cechéch zacina vitézit demokracie a spravedinost, protoZe samoziejmé tvrzeni, ze jakési
billboardové firmy mlZou stat za nécim tak zasadnim, jako je stanovisko ministerstva, je absolutni a absurdni
nesmysl.

Bohuslav SVOBODA, kandidat na primatora /ODS/
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Je to opét jedno z dalSich naprosto Spatnych rozhodnuti primatora Hudecka, které se potom snazil svalit na
jakousi billboardovou lobby.

Radka BURKETOVA, mluvéi ministerstva pro mistni rozvoj

Pokud hlavni mésta Praha do 60 dn( tu napravu neudini, tak v nasi kompetenci je, Ze pozastavime tGcinnost.

Michal COUDEK, redaktor

A na hlavu primatora Hudecka se fiti dalSi pohroma, a to ohledné jeho nestandardniho jmenovani feditele
magistratu.

AleS HEMER, Vize 2014

Ja jsem dnes odpoledne podal trestni ozndmeni na primatora hlavniho mésta Prahy doktora Tomase Hudecka
pro trestny ¢in mareni voleb, kterého se védomé dopustil pfi jmenovani reditele Uradu magistratu.

Michal COUDEK, redaktor

Toho tam toti? Hudedek pry dosadil bez fadného vybérového fizeni. Reditel magistratu pfitom rozhoduje nejen
o chodu uradu, ale také o volbach. Nelze vyloucit, Ze kvlli tomu mohou byt vysledky téch nadchazejicich
zpochybnény. Michal Coudek, televize Nova.

78



